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PÊŞGOTINXendevanên hêja,Ev dibe cara pêncan ku kovara BÎR silavê li we dike û her wiha, bi derfetên xwe yênmutewazî gelek kêfxweş e ku her tim di xizmeta netewa kurd de be.Di vê hejmarê de, me li ser “Ocaxên Şoreşgerî û Kulturî yên Rojhilatê (DevrimciDoğu Kültür Ocaklarý: DDKO)” dosyayek amade kiriye. Li ser daxwaza kovara BÎRêgelek siyasetmedar û rewşenbîrên hêja û kedkarên "Doza Kurd" ji bo ku we xwende-vanên hêja ji gelek aliyan ve, bi awayekî giştî, ji rewşa siyasî ya navbera salên 1960-1975 û bitaybet jî pêvajoya sîyasî û civakî ya pêşî û paşiya damezirandina DDKOyan ûçalakiyên wê şirove kirine ku em ê jî di bîra netewa kurd de tomar bikin.Li pey şkestina Tevgera Dêrsimê, bi qasî 20-25 salan bêdengiyek li ser civak û erd-nîgariya Kurdistana Bakur v enişt. Di sala 1958 de vegerîna Barzanî ji Sovyetan ûlihevhatina kurd û ereban, çawan ku dewletên hawirdor ên wekî Tirkiye, Îran û Sûriyeli ser dijberiya kurdan nêzikî hev bûn, her wiha tesîreke girîng jî li ser pêşketinatevgera kurd li parçeyên din ên Kurdistanê çêkir. Piştî ku peymana kurd û ereban neçûserî û Barzanî dest bi şerê pêşmergetiyê kir, tesîra wî ya li ser parçeyên din ênKurdistanê bêhtir belav bû. Di encamê de li parçeyên din jî PDK têne avakirin. Ditemuza sala 1965 de PDKT bi nepenî (îllegal) têye damezirandin. Lêbelê dînamîzmacivaka kurd qîma xwe bes bi PDKT nayîne yan jî partî tenê nikare wê dînamîzmêbirêxîne. Ber bi dawiya salên 1960î ve xebata xwendevanên kurd ên li metropolan diasta fikrî de digîje rêxistiniyeke cihê. DDKO, di encama serketina fikra rêxistineke cudaji rêxistinên tirk de, wek komeleyeke eşkera têye damezirandin. Damezirandina DDKO,di têkoşîna kurdan a rêxistinî û eşkera de helqeyeke girîng e, lêbelê ne destpêk û binge-hîn e. Eger em li destpêk û rabirduya têkoşîna legal û sivîl a netewa kurd bigerin, divêpêşiyê em berê xwe bidin bi dehan rêxistinên ku di destpêka salên 1900î de hatineavakirin. Di vê çarçovê de DDKO pêlek ji pêlên bingehîn a têkoşîna legal û siyasî yaBakur bû.Ew rewşa wê heyama ku DDKO tê de hatibûn avakirin, divê baş bête zanîn. Çunkebandora DDKOyan bi awayekî bingehîn û gelek jî bi xurtî li ser rêveçûna siyasî yabakurê Kurdistanê çêbibû. Heke em baş bala xwe bidinê, hê jî bandora DDKOyanberbiçav e. Di van salên dawîn de ew hêz û bizavên siyasî ku ji nav DDKOyan derçûbûnû hespê xwe ajotibûn meydana siyasî ya kurd, bi heyecaneke lawaz be jî, niha dubarexwe komî ser hev dikin.Ji bo ku rayagiştî ya kurd û bitaybet jî siyasiyên ciwan, her wiha berendamên ciwanên aktoriya siyaseta kurd, bi vê plandûva dîrokî baş têbigihên, bîra wan a siyasî dewle-mendtir û qewîtir bibe, amadekirina vê dosyayê wek pêwîstiyekê xwe bi me da hîskirin.Her wiha ne tiştekî rast e ku netweyek qîma xwe bes bi rêxistinek û partiyeke siyasîbîne. Ji vê çendê, pirrbûna partî û komel û komikan ji bo pêşveçûna çandademokrasiyê, ji bo pirdengî û pirrengiya civatê, ji bo temsîliyeta meylên cihê yên civakî,bivê-nevê pêwîst e. Lêbelê ev komên siyasî jî divê xwe ji awir û nexweşiyên fikrî yêndemode xilas bikin. Divê baş bête dîtin ku bi hişmendiya kevn pirsên îro çareser nabin;ev kom û komik divê wî kirasê nostaljîk ji xwe bikin û bi vîzyoneke netewî û bi awayekîsamîmî xwe birêxistin bikin.



Di roja îro de bêhtir ji her demê pêwîstiya kurdên Bakur bi vîzyoneke netewî heye.Kîjan koma siyasî xwe ji wê vîrusa meleziyê paqij bike, bi rengekî netewî hespê xwe limeydana siyasetê bibezîne, ew dê netewa kurd li dû xwe bimeşîne.Kadro û hêzên siyasî yên bakurê Kurdistanê divê êdî ji wê fehma ku ziman û kul-tura kurdî di nav çanda serdest de wek hêmayek an jî wek çeşneke folklorîk dibîne xwexilas bikin û netewa kurd wek neteweyeke dêrîn a xwediyê vî erdî bibînin. Tenê dîtin?Helbet na! Divê ji her aliyan ve wek 'kurdek' jiyana xwe saz bikin. Çunke heta ku takeke-sek jiyana xwe wek kurdek saz neke, ne mumkûn e ku wek kurdek li derdora xwe û licîhanê temaşe bike; ne mumkûn e ku bi awayekî tekuz li ser hesabê netewa kurdsiyasetê bimeşîne; jiyana ku li ser zemîneke bîyanî saz bûye xewnên biyanî dibîne! Bivê jiyana dualîst ku hem ew û hem jî netewa kurd pê têne xapandin; pêre derdor jî ûbûyer jî şaşo-maşo têne dîtin! Her wiha, têgehên pirrçandîtî û pirrzimaniyê ku niha livî welatî wek fitwaya asîmilasyonê têne karanîn, tu pêwendiya wan jî bi vîzyonekenetewî re nîn e. Her wiha, "Tirkiyecîtî" jî li ser bejna siyaseta kurd kiresekî heram e, kuderiyê biyanîbûnê (tirkbûn) heta bi ser piştê li kurdên bakurê Kurdistanê vedike.Em hêvîdar in ku hemû takekes û kom û komel û partiyên siyasî yên kurd êdî li serzemîneke netewî û li ser daxwazên HEVPAR bi heyecaneke bilind hêza xwe bigihîninhev û rola xwe ya dîrokî bilîzin. Li ser vê zemînê dengê xwe bilindtir bikin. Ji her demêbêhtir îro, di serî de pêwîstiya Bakur û Başûr, her wiha pêwîstiya hemû Kurdistanê bobilindkirina dengê kurdên Bakur heye:"Pêwîstiya Bakur heye; lewre ruhê kurdayetiyê, şuûra netewî di bin êrîşên dijwarde ye, roj ji rojê bêhtir dihele; ciwan û zarokên kurd ku navê wan kurdî ye lê tupêwendiya wan bi kurdbûnê re nemaye. Her wiha, li Bakur valahiyeke siyasî ji hemûaliyan ve xwe dide hîskirin..."Pêwîstiya Başûr heye; lewre meseleya Kerkûkê û bajarên din ên başûrêKurdistanê bi tevayî aloziya xwe di rojevê de ye. Çarenûsa Kerkûkê rasterast biçarenûsa Kurdistanê ve bi awayekî jiyanî hatiye girêdan. Ji aliyê din ve, ji hêzên dagirk-er, a ku zêdetir di eleniya kurdan de bi meseleya Kerkûkê dilîze, Dewleta Tirkiyê ye. Herçendî di vî warî de dest û zimanê wê gelek kin bûbe jî lê dîsan, bi ser meseleya PKKê redixwaze pê bilîze: Niha wek taktîkekê zorê li îdareya kurd a Başûr dike, ku ew jî zorêli ser PKK bikin û di encamê de hêzên PKK û Îqtîdara kurd a Başûr bikevin qirika hev;bi vî awayî konsantirasyona kurdan a li ser meseleya Kerkûkê têk biçe. Ji aliyê din ve,di hewldaneke Tirkiyê ya bi ser başûrê Kurdistanê de kurdên Bakur jî bêteref bimînin…Digel her awayê muşkule û astengiyan, dîsan jî em ji dil bawer in ku pêşî li netewakurd vekirî ye. Gav bi gav dê netewa kurd bigihê hemû mafên xwe yên rewa ku ji desthatine stendin.Beriya ku em dawî bi gotina xwe bînin divê derbarê vê dosyayê de bala we bikşîninser çend xalan: A pêşiyê ev e, wêneyên di vê dosyayê de ji aliyê me ve hatine bicîkirin;ya din jî, ji ber zêdebûna qewareya kovarê dosyaya DDKO bû du beş, nivîsên mayî dê dihejmara 6. de bêne weşandin.Bi wê hêviya dilxweş ku em ê di hejmareke din a BÎRê de dîsan ligel hev bin, nihabimînin di xweşiyê de.
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Esas konumuza girmeden önce,bazı genel konulara değinmeminzorunluluğu var. Konumuz örgütlen-meyle ilgili olduğundan, öncelikle"örgüt nedir" sorusuyla işe başlamakgerekiyor. Biz de bu sorunun cevabınıarayarak, başlamak istiyoruz.
Örgüt Nedir?Örgütü, "belli bir amacı gerçek-leştirmek için, insanların bilinçli vekararlı olarak bir araya gelmeleri" şek-linde tanımlamak mümkündür. Elbettedeğişik tanımlamalar da yapılabilir.
Örgütlenme Hak ve ÖzgürlüğüKonumuzu ilgilendiren bir hususda, örgütlenme hak ve özgürlüğüdür.Siyasal örgüt, yönetime düzen içi veyadışı yollarla katılmanın aracıdır. Helekonumuz "Kürt legal partisi" olunca;insanın aklına ister istemez illegalKürt örgütlenmeleri yahut partileri degeliyor. Bunun yanısıra gizli, açık,meşru, meşru olmayan örgütlenme

gibi açıklanmaya muhtaç birçokkavram önümüzde duruyor. Bunlarıntümü, örgütlenme hak ve özgürlü-ğüyle sıkı sıkıya bağlı olgulardır. Onuniçin kısa da olsa örgütlenme hak veözgürlüğü üzerinde durmak gerekir.

KÜRT LEGAL HAREKETININ TARİH-
SEL GELİŞİMİ

Ruşen ASLAN

Ruþen ASLAN
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Birey-devlet ikilemindeki anlayış,olduğu gibi anayasalara yansır.Otoriter devlet anlayışı bireyi, bireyinhaklarını devlete tabi kılar. TahaPARLA buna "organizmacı devletanlayışı" diyor ve bu anlayışın "devletitoplumla özdeşleştirdiğini" belirtiy-or(1). Birey devlet için vardır. Anayasave diğer yasalarda bireyin hakların-dan söz edilse de, asıl olan kişinindevlete karşı ödevlerinin düzenlenme-sidir. Faşist rejimlerde ve rejimi koru-ma kaygısıyla hareket eden reelsosyalizmi uygulayan devletlerinanayasalarında, bu espriyi çarpıcıbiçimde görmek olasıdır. Kendi içindefarklılık gösterse de, Cumhuriyet tari-hi boyunca Türk anayasalarını, özel-likle de 1982 Anayasası bu kategoriiçindedir. Bu anlayışın yaptığıanayasalardan, ancak bir yasaklarmanzumesi çıkar.Ikinci bir anlayış ise, bireyi veonun haklarını esas kabul edenanlayıştır. Bu anlayışın oluşturduğuanayasalarda, bireyin devlet karşısın-daki hakları garanti altına alınır, ki asılolan da budur. Devlet, zor kullanmagüç ve yetkisine sahip üstün birörgütlenme olduğu için, onun bireykarşısında güvenceye ihtiyacı yoktur.Anayasa ve yasalar, öncelikle bireyinhaklarını güvence altına alır. Görevivatandaşlarına ve halkına hizmet olandevletin, hizmetlerini düzenli götür-mesini sağlayan kuralları saptar.
"Toplumu oluşturan bireylerin ve sosyal

1 Taha PARLA, Demokrasi Anayasalar, Partiler ve
Türkiye'nin siyasal rejimi, Onur Yayinevi,Istanbul 1986, Sayfa:108.

kollektivitelerin birbirlerine ve devlete
karşı korunacak hakları ve özgürlük-
leri vardır. Ödevler esas olarak
hükümetlere ve bürokrasilere aittir.
Bireylerin devlete karşı ödevleri olmaz;
topluma ve diğer bireylere karşı ödev-
leri olur"(2). Bu anlayışın gözetildiği,anayasalarına ve ona uygun olarakhukuk mevzuatının tümüne yansıdığıülkelerde hukuk devletinden sözedilebilir. Çoğulcu demokrasiyi,özgürlüğü ve adaleti bu ülkelerdegörmek olasıdır.Yukarıda değindiğimiz gibi 1982Anayasası yasakçı anayasalar kate-gorisine girmektedir. Hak ve özgür-lükler konusunda birçok kısıtlamagetirmiştir. Konumuzu doğrudan ilgi-lendirmesi açısından, yalnız siyasalpartilerle ilgili kısıtlamalardan söz ede-ceğim.1982 Anayasası, kendinden öncekianayasalar gibi, "Siyasal partiler,demokratik siyasi hayatın vazgeçil-mez unsurlarıdır" (Madde:77) dedik-ten sonra, 78. maddede bir dizi yasakve partilerin kapatılmasıyla ilgilidüzenleme getirmiştir. Siyasal PartilerYasası ile yasaklar daha da genişle-tilmiştir. Siyasal Partiler Yasası'nın 78-97. maddeleri, siyasal partilerle ilgiliyasakları saymaktadır. Bu yasaklarınihlali halinde; siyasal partilerin,Anayasa Mahkemesi'nce kapatılmalarıöngörülmektedir.Cem EROĞUL, siyasal partilerleilgili yasakların listesini yapmıştır.EROĞUL'un listesine göre:"...78. maddeye göre, partiler IstiklâlMarşı'nın değiştirilmesini savu-namazlar; 79. maddeye
2 Taha PARLA, age. Sayfa 108-109.
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göre, diyelim Avrupa Topluluğu'nagirebilmesi için, devletin kimi yetk-ilerinden vazgeç- mesini isteyeme-zler; 81. maddeye göre, Türkiye'defarklı mezhep yada anadilde insan-lar bulunduğunu ileri süremezler;84. maddeye göre, Öğretim Birliğiyasasının bir hükmüne karşı çıkarakIlahiyat Fakültesi'nin kaldırılmasıgerektiğini söyleyemezler; 85. madd-eye göre, Atatürk'ün anısını herhangibir yönden kötüleyemezler; 88.maddeye göre, bayramlaşma sırasın-da siyasal görüşlerini yayamazlar; 89.maddeye göre, Diyanet IşleriBaşkanlığı'nın kaldırılmasını savuna-mazlar; 90. maddeye göre, başka par-tilerle seçim bağlaşmaları kurama-zlar; 92. maddeye göre, hiç bir örgütlesiyasal işbirliğine giremezler; 96.maddeye göre, daha önce kapatılmışpartilerin ad ya da simgelerini kul-lanamazlar; vb..." (3)Görüleceği üzere, Eroğul'unbelirlediği yasaklar listesi vb... ile uza-yıp gitmektedir. Bunlara eklenecekdaha birçok yasak var demektir.Türkiye'de siyasal örgütlenmeözgürlüğünün bunca yasaklarla karşıkarşıya bulunması, ister istemez "ille-gal örgüt kavramını siyasal ve hukuk-sal yaşama sokmuştur. Kürtlerin kur-duğu örgütlerle, din ve sınıf ideolojiler-ine göre kurulan örgütlenmeler, hepillegal konumda olmuşlardır. Ya kuru-luş aşamasında gizli olarak kurul-muşlar ya da kurulduktan sonrayasalara aykırı çalışmalar yürüttükleriiçin kapatılmışlardır. Türkiye'de açık
3 Cem EROĞUL, Devlet Yönetimine Katılma
Hakkı, şmge Kitabevi 1991, Sayfa:215.

ve legal kurulmuş partilerin, 12 Eylülaskeri darbesinde olduğu gibi toptan kap-atıldıklarını da görmek olasıdır. Siyasetyorumcularının birçoğu ve tanınmışpolitikacılar, Türkiye'deki siyasalistikrarsızlığın bir nedenini de, siyasalpartiler erozyonuna başlıyorlar.Halbuki politika kolektif bireylemdir. Demokratik toplumlardakişiler, siyasal iradelerini örgütlü vetopluca açıklarlar. Oy verme işlemi herne kadar tamamen kişiye bağlıgörünürse de; birey uygulamada birpartinin aday veya adaylarını tercihetme durumunda olduğundan, kolektifbir eylem yapmış olmaktadır.Demokratik ülkelerde yaşayanlarınmilyonlarla ifade edilebilecek bir kesi-mi ya bir partinin faal üyesi ya da sem-patizanıdır. O halde Türk anayasa-larının "siyasal hayatın vazgeçilmezunsuru" olarak gördüğü siyasal parti-ler, örgütlenme özgürlüğünün tamolarak var olması halinde gerçekfonksiyonlarını yerine getirebilirler.Konunun daha da iyi anlaşılmasıiçin, çoğulcu batı demokrasilerindekiuygulamalarla bir karşılaştırma yap-mak gerekiyor. Anayasal düzeni ya dadevleti tehdit eden partileri kapatmayetkisini Federal Anayasa Mahkemesi'neveren Almanya ayrık tutulursa, batılıdemokratik ülkelerin çoğunda partikapatılması diye bir kurum yoktur.Örneğin ;"Ingiltere'de, Fransa'da,Belçika'da, Hollanda'da, Italya'da,Danimarka'da parti yasaklamakolanaksızdır."(4)1947 tarihli Italyan Anayasası'nın
4 Cem EROĞUL, age. s.215.
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2. maddesi: "Cumhuriyet kişininhem birey olarak, hem de kişiliğininifadesini bulduğu sosyal grubun üyesiolarak, dokunulmaz hakları olduğunutanır ve garanti eder." diyor. "Siyasetinbireysel değil, kolektif bir eylemolduğunu, kolektif siyasal eyleminbireyin temel haklarından biriolduğunu ve devletin buna saygılıolması gerektiğini, dünya anayasalarıiçinde en özlü anlatan hükümlerdenbiri budur." (5)Alman Anayasası, anayasal düzenive devleti tahdit eden örgütlenmeleriyasakladığı halde, çok geniş birörgütlenme özgürlüğü getirmiştir.Nazizmin yıkıntısını yaşamış Almanya,aynı şeyi bir kez daha yaşamamak içintedbir olarak böyle bir yasak getir-miştir. Özellikle Doğu ve BatıAlmanya'nın birleşmesinden sonra,Nazi örgütlenmelerinin yerden biter-cesine çoğalması, bu örgütlerin hukukdüzeni dışında kullandığı yöntemler,Alman devletinin endişelerine hakverdirir niteliktedir. Yine de AlmanAnayasası, bireyin hak ve özgürlük-lerini güvence altına alındığı endemokratik anayasalardan biridir.1949 tarihli Alman Anayasası'nınörgütlenme özgürlüğünü düzenleyen9. maddesi şöyledir: “Çalışma koşul -larını ve ekonomik koşulları korumakiçin dernekler kurma hakkı herkese,bütün işkoları ve mesleklere garantiedilir. Bu hakkı sınırlayan ya dazedelemeyi amaçlayan her türlü anlaş-ma hükümsüz ve geçersizdir. Buamaçla alınacak önlemler yasaldeğildir.”
5 Taha PARLA, age. s.109.

Legal-Illegal, Açık-Gizli,
Meşru-Meşru Olmayan Örgüt:Örgütlenmenin önemli kavram-larından olan; legal-illegal, meşru-meşru olmayan ve açık-gizli örgütlen-meler konusunda kavram kargaşasıyaşanmaktadır. Bu kavramlara açıklıkgetirmeden konuya girmek, bizi yanıl-gılara götürebilir.Siyasal literatürde çoğu kez illegal,gizli ve gayrı-meşru örgüt kavramlarıeş anlamlı olarak kullanmaktadır.Halbuki her kavramın ifade ettiğiörgüt başka başkadır. şimdi sırasıylabunlara değinelim.Legal, Türkçe karşılığı yasal olanLatince bir sözcüktür. Birçok Avrupadilinde de aynı anlamda kullanılmak-tadır. Herhangi bir şeyin ya da duru-mun yasaya uygunluğunu ifade eder.Legal örgüt de, kurulduğu ülkedekiyasalara uygun kurulmuş bir örgütüifade eder. Eğer yasalara uygun kurul-mamış bir örgüt varsa; o zaman illegalörgüt söz konusu demektir. Illegalsözcüğü, legal sözcüğünün karşıtıdır.Yasal olmayan, eski deyimle gayr-ıkanuni demektir.Çoğulcu demokratik ülkelere illegalsiyasal örgüt kavramı, düzen içimücadele araçlarını kullanmaları kay-dıyla yabancıdır. Bu ülkelerde yasakpek istisnaidir. Illegal siyasal örgütkavramı, yasakçı anayasa anlayışınınürünüdür. Buna göre, örgütün düzeniçi yöntemleri kullanıp kullanmamasıönemli değildir. Devletin resmi ideolo-jisine karşı oluş, illegal konumdasiyasal bir örgütlenme olmak içinyeterli sebeptir.T.C. kurulduğu günden beri,getirdiği yasaklar yüzünden illegal
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örgütlenmeyi "önemli" bir kurumhaline getirmiştir. Siyasal, hukuksal veetik alanda adeta bir illegal örgütpanaroyası yaşamaktadır. O'na göre,"tüm dünya T.C.nin ve Türklüğün düş-manıdır. Dünyadaki tüm güçler, sonTürk devletini -gerçi şimdi Türkdevletleri çoğaldı- yıkmak için işbirliğiiçindedir. Bunu da illegal örgütleraracılığıyla yapmaktadırlar. Onun içinTürk’ün, Türk’ten başka dostu yok-tur.."Devletin, düşünce ve örgütlenmeözgürlüğüne getirdiği yasakların doğalsonucu olan illegal örgütlenmeninnedenleri başka yerlerde aranmakta,komplo teorilerine sarınılmaktadır.Işin ilginç yanı, halkın 75 yıldır bukomplo teorilerine inanır olmasıdır.Gerek devlet ve gerekse Türk halkı,buna kendini öyle kaptırmışlardır ki,kendi yasakçılıklarının ürünü olan ille-gal örgütlenmeleri, illegal örgüt kuru-muna yabancı ülkelerde de yasaklat-mak istemektedirler. Kendi yasak-larının demokratik ülkelerde de geçer-li olduğuna inanmaktadırlar. Düzen içimetotlarla mücadelelerini sürdürenörgütlenmeleri yasaklamaya, bu ülke-lerin hukuk düzenlemesinin elver-mediğini anlayamıyor veya anlamakistemiyorlar. İstediklerini elde ede-meyince de, hemen komplo teorilerinesarılıp durumu "Batının Türkiye'yedüşmanlığı olarak" yorumluyorlar.Türkiye'de Kürtlerin ister sosyal,kültürel, ister siyasal anlamda örgüt-lenmesi yasak olduğundan; ister iste-mez tüm Kürt örgütlenmeleri T.C.ningözünde illegaldir.İllegal-gizli ve legal-açık örgüt -len-meler, bazen üst üste düşmelerinerağmen aynı şeyler değildir.

İllegal örgüt, yasaların kuruluşunave çalışmasına elvermemesindenötürü, çoğu kez gizli kurulur, çalış-malarını da gizlice yürütür. Kurul-duğu ülkedeki yasalara aykırı olması-na karşın, açık kurulup ve açıkça çalış-malarını yürüten örgütlenmeler devardır. Polonya'daki Lech Walesa ön-derliğindeki Dayanışma Sendikası veonun yarattığı siyasal hareket,Bulgaristan'da Türklerin Hak veÖzgürlükler Hareketi bunun en çarpıcıörnekleridir. Buna Türkiye'deki KamuÇalışanları Sendikalarını da ekleyebili-riz.Yasal olarak kurulan örgütlenme-lerin gizli çalışmalarını görmekmümkündür. Türkiye'yi ele alırsak,MIT ve Özel Harp Dairesi birer ya- salkuruluşlardır. T.C. yasalarına görekurulmuşlardır. Ama gizli çalışırlar.Karma bir durumu da görmekolasıdır. Illegal ve gizli kurulmuş birörgütün, ya da legal olarak kurulmuşfakat gizli çalışan bir örgütün bazıyanlarıyla açık, bazı yanlarıyla gizliçalıştığını görmek olasıdır.Aynı şekilde legal-meşru, illegal-meşru olmayan örgütlenmeler de herzaman üst üste düşmez. İllegal birörgütlenme meşru olabileceği gibi,legal bir örgütlenme meşru olmaya-bilir de. Yine örneğimizi Türkiye'denverirsek; düşünce ve örgütlenmeözgürlüğüne getirilen meşru olmayankısıtlamalar yüzünden illegal konum-da olan örgütlenmelerin çoğu meşru-dur. Düzen içi ya da uluslararasınormlara göre mücadele eden hersiyasal örgütlenme meşrudur. Bunagöre yasal yoldan iktidara gelip, yineyasal yollarla iktidardan gitmeyi kabul
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eden din, sınıf ve etnik temele dayalıörgütlenmeler meşrudur.Türkiye'deki Özel Harp Dairesi,legal olmasına karşın; hiçbir şekildemeşru bir örgüt değildir. Çünkü, kuru-luşuna kaynaklık eden mevzuatınöngördüğü eylemler meşru olmadığıgibi, hiçbir hukuk devleti böyle birkuruluşa ve kuruluşun eylemlerinecevaz vermez.Konuya daha da iyi anlayabilmekiçin; Özel Harp Dairesi'nin görev-lerinin ne olduğuna bakmak gerekir.Kara Kuvvetleri Komutanlığı SahraTalimnamesi'nin 31-15 bölümündeÖzel Harp Dairesinin görevleri şöylebelirlenmektedir: "Adam öldürme,bombalama, silâhlı soygunculuk,işkence, kötürüm bırakma, adamkaçırmak suretiyle tedhiş ve olaylarıtahrik, misilleme ve rehinelerinalıkonması, kundakçılık, sabotaj, pro-paganda ve yalan haber, zorbalık veşantaj..." Tüm bu eylemleri yapanların,
hiç bir yasal soruşturmaya tabi tutul-
maması hüküm altına alınmış. Anılan
sahra talimnamesinin 9. maddesinde
şöyle bir düzenleme var: "Gayrı nizami
kuvvetin yeraltı unsurları kaide olarak
kanuni statüye tabi değildir."(6)Yukarıda sunduğum "SahraTalimnamesi"nden sonra; Özel HarpDairesi'nin, meşru bir kuruluş olma-dığı konusunda başka açıklamalaraihtiyaç yoktur.Kürtlerin legal olarak örgütlen-meleri
6 Tarık Ziya Ekinci, Vatandaşlık Açısından Kürt
Sorunu ve Bir Çözüm Önerisi, Küyerel Yayınları1997, 1.Baskı, Sayfa:193.

Legal Kürt partisi konusunageçmeden önce, günümüzle bağ kura-bilmek için; legal Kürt örgütlen-mesinin bir tarihçesini yapmakgerekiyor.Kürtlerin modern anlamda örgüt-lenmelerinin başlangıcını 20. asrınbaşı olarak alabiliriz. O tarihtengünümüze saptadığımız bir olay var.Kürtlerin legal örgütlenmesi, ya ege-men ulus örgütlenmesiyle birlikte yada ayrı olmuştur. ÖzelikleCumhuriyet'ten itibaren 1923-1960arasında ise bütünleşme sözkonusudur.Başlangıçta illegal olarak kurulan,Bab-ı Ali baskınıyla 2. Meşrutiyet'inilânı üzerine iktidar olan Ittihad veTerakki'nin kurucuları arasındaKürtler de vardır. Ittihad ve TerakkiCemiyeti'nin temelini oluşturanIttihad-ı Osmani Cemiyeti'nin Kuru-luşunu Naci Kutlay şöyle anlatıyor:
İşte o öğrencilik günlerinde

Arnavut Ibrahim Temo ile Kürt Ishak
Sükûti Osmanlı yönetiminin haksızlık-
larını ve kötülüklerini kendi aralarında
konuşur, bir 'cemiyet' kurma fikirlerini
geliştirirler. Bu fikirlerini sınıf
arkadaşları Çerkez Mehmed Reşid'e
açarlar. Aynı günlerde Kürt Abdullah
Cevdet de dördüncü kişi olarak bunlara
katılır... Böylece 1889 yılı mayıs ayının
sonlarında, ileride 1908 Devrimi'ni
gerçekleştirerek iktidara gelecek ve
Osmanlı ve Türkiye tarihinde büyük rol
oynayacak cemiyet kurulmuş
oluyordu.7
7 Naci KUTLAY, İttihat-Terakki ve Kürtler, VejinYayınevi Stockholm 1990, s.24
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Bu anlatımdan anlaşılacağı üzereiki Kürt aydını; Ishak Sükûti ve Dr.Abdullah Cevdet, Ittihat ve TerakkiCemiyeti'nin kurucuları arasındadır.Daha sonra cemiyetin çalışmasına birçok Kürt aydını da katılmıştır. NaciKutlay İttihat-Terakki'li önde gelenKürtler arasında Ziya Gökalp,Abdurahman Bedirhan, SeyyitAbdülkadir, Said-i Kürdi,Bedirhanizade Hüseyin,Bedirhanizade Osman Paşa, BeyrutJandarma binbaşısı EcelyakınzadeMustafa Bey, Bedirhan PaşazadeMahmut Bey ve oğlu Salih Avni Bey,Liceli Ahmet Ramiz, Mevlanzade Rifat,Babanzade Ahmet Naim Efendi,Prinçcizade Fevzi, Lütfü Fikri'yi say-maktadır. "...1908 Devrimi'nden son-raki ilk Meclis-i Mebusan reisi olanAhmet Rıza anılarında, "isminin açık-lanmasını istemeyen Stockholm ElçisiŞerif Paşa'nın Ittihat ve Terakki'ninyayınlarına yardım amacıyla ayda yüzfrank gönderdiğini" yazmaktadır."8Kürt aydınları, İttihat ve Terakki'ninhem örgütlenmesinde ve hem deyayınlarında yazı yazmak suretiyleaktif görev almışlardır.İttihat ve Terakki'nin kurucusuIshak Sükûti ile Abdullah Cevdet'inhareket noktaları, "Kendilerini
başlangıçta 'Osmanlı' kabul etmiş ve
'Kürt'leri Osmanlı'lar içinde eşit hak-
lara sahip unsurlar olarak"9görmeleridir. Zaten Ittihat Terakki'yebaşlangıçta en çok meyledenler, azınlıkaydınları olmuştur.
8 Naci Kutlay, age. s. 379 Nacı Kutlay, age s. 33

İttihat ve Terakki, giderek Türkmilliyetçi fikirlerin egemen olduğu birkuruluş haline dönüşmüştür. Önce-leri Ermenilere yönelen Türk mil-liyetçi düşünce ve eylemler, dahasonra diğer azınlıklara ve en başta daKürtlere yönelmiştir. Bu da Kürt aydın-ları arasında, İttihat ve Terakki'yekarşı bir muhalefetin gelişmesine veKürtlerin ayrı örgütlenmelerine ne-den olmuştur.
Kürdistan Teâli Cemiyeti'nin

KuruluşuKürtlerin ilk bağımsız demokratikörgütlenmesi olarak 1900 yılındakurulmuş olan Kürdistan Azm-i KaviCemiyeti'ni saptayabiliyoruz. Budönemde Kürtler, birlikte örgüt- lenmeyanlısı bir tutum sergilediklerinden,daha çok Ittihat ve Terakki içindeörgütlenmişlerdi. Tanınmış ve döne-min saygın Kürt aydınları Ittihat veTerakki içinde çalışıyorlardı. Bu yüz-den bağımsız örgütlenen Azm-i KaviCemiyeti'nin pek etkinliği olmadı.Kürt siyasal yaşamında etkinlikyaratan bağımsız ilk siyasal örgüt, 17Aralık 1918'de kurulan KürdistanTeâli Cemiyeti'dir. Cemiyetin kurucu-ları ve ilk yönetim kurulu üyelerihakkında görüş birliği yoktur. IsmailGÖLDAŞ, cemiyetin kurucuları ve ilkyönetim kurulu'nun (Kurucu YönetimKurulu'nun kastedildiği anlaşılıyor.b.n.) şu isimlerden oluştuğunu belir-tiyor:1- Reis, Seyyit Abdülkadir Efendi2- Kâtib-i umumi, Hüseyin ŞükrüBey (Baban)3- Dr. Mehmet Şükrü Bey (Sekban)4- Muhittin Nami
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5- Babanzade Hikmet Bey6- Aziz Bey10Kürdistan Teâli Cemiyeti, kuru-luşundan hemen sonra büyük bir ilgiodağı haline gelerek, hemen hemenIstanbul'da yaşayan tüm yurtseverKürt aydınlarını bünyesinde topluyor.Kısa sürede Kürdistan'da birçok il veilçede şube açmayı başarıyor.
"Diyarbekir, Arapkir (Atma), Garzan,
Hozat, Harput, Ümraniye, Dersim ilk
açılan şubeler arasındadır... Erzurum
ve Van'da da birer şube açılmıştır.
Sivas-Koçgiri bölgelerinde Ümraniye,
Beypınar, Celalli, Sincan, Hama Zımara
ve Domurca yörelerinde de cemiyetin
birer şubesinin açıldığı anlaşılmak-
tadır."11 Kürt aristokrasisinin ve özel-likle güçlü aşiret reislerinden bir kısmıya doğrudan üye olmuşlar ya da KürtTeâli Cemiyeti'ne destek vermişlerdir.Cemiyet, Müküslü Hamza Bey'inbaş redaktörlüğünde JÎN dergisiniyayınlamıştır. Birçok Kürt aydınıJÎN'de yazarlık yapmıştır. "JÎN esasolarak KTC'nin yayın organıdır.Cemiyet içindeki bölünmeden sonra,cemiyetten ayrılarak Teşkilât-ıIçtimaiyye Cemiyeti'ni kuracak olan'bağımsızlıkçı' Kürt aydınları JÎN'inasıl kadroları olarak yayını sürdür-müşlerdir."12Kürt Teâli Cemiyeti, hemIstanbul'daki Osmanlı Hükümeti'nin,hem de Ankara'daki yönetimin
10 Ismail GÖLDAŞ, Kürdistan Teâli Cemiyeti, DozYayınları 1991. s.1611 Ismail GÖLDAŞ, age. s.51,54,56.12 Ismail GÖLDAŞ, age. s.65

baskılarına maruz kalmıştır. Müdafa-i Hukuk Cemiyetleri ve Ankara'dakiyönetim, Kürdistan TeâliCemiyeti'nin çalışmalarını engelle-mek için işbirliği içinde olmuşlardır.Kürdistan Teâli Cemiyeti,1918'deki Mondros Mütarekesi'ndensonra kurulmuştur. Bu tarih, OsmanlıDevleti'nin ortadan kalkması ve yenibir devletin kuruluş sürecinin baş-ladığı tarihtir. Cemiyet kuruluşundansonra, İstanbul, Anadolu, Ermenistanve Kürdistan'da cereyan eden yoğunsiyasal olaylar yaşandı. O gününsiyasal olayları, Kürt TealiCemiyeti'nde siyasal ayrılıkları doğur-du. "Seyyit Abdülkadir'in, OsmanlıDevleti sınırları dahilinde 'muhtar birKürdistan' tezine karşı, 'bağımsızKürdistan' tezini savunan Kürt aydın-ları muhtemelen 1920 ortalarındaKTC'den koparak, Teşkilât-iIçtimaiyye Cemiyeti adı altında yenibir Kürt örgütü kuracaklardır. KTC,bu süreçten sonra giderek zayıflaya-cak, Kürtler arasında güç kaybedecek,hükümetlerin uygulamaya başladığıbaskı ve şiddet uygulamalarına karşıvarlığını koruyamayacak ve varlığıortadan kalkacaktır. TIC, bu sürecin'dinamik' bir Kürt oluşumu olarakortaya çıkacaktır."13Emin Ali Bedirhan öncülüğündekurulan Teşkilât-ı IçtimaiyyeCemiyeti'nin kurucuları: Ferit Bey,Şükrü Bey (Baban), Fuat Bey (Baban),Hikmet Bey (Baban), Dr. AbdullahCevdet, Dr. Mehmet Şükrü Bey
13 İsmail GÖLDAŞ, age. s.193
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(Sekban), Kemal Fevzi, Ekrem CemilPaşa, Necmeddin Hüseyin,Mevlanzade Rıfat Bey ve MemduhSelim Bey'dir.14Ankara Hükümeti, TIC'ne karşısert tedbirler uygulamış, çalışmaları-na fırsat vermemiştir. Örgütlenmeiçin Kürdistan'a gönderilen üyelerinbir çoğu tutuklanmış, ya da kaçmakzorunda kalmışlardır.Bölünmenin ve baskıların etkisi-zleştirdiği Kürdistan TeâliCemiyeti'nin varlığı Cumhuriyetöncesinde fiilen son bulmuştur. Herne kadar Osmanlı Hükümeti, 11 Ekim1920 tarihinde cemiyetin kapatıl-masına karar vermişse de, araştırma-cılar bu kararın uygulanmadığınıbelirtiyorlar. "Bütün Kürt örgüt-lerinin varlığına; KTC ve TIC'in politikçalışmalarına cumhuriyetten hemenönce son ve-rildiği anlaşılmaktadır.Özünde, bir- çok Kürt örgütü dahaönceki yıllarda çalışmalarını biraz dakendi irade- lerinin artık geçerli ola-mayacağı, çalışma alanlarının dar-aldığı, Kürdistan'da bir güç oluştura-madıklarından dolayı son vermişler-di."15Cumhuriyetle birlikte artık Kürtlegal örgütlenmeleri süreci son bul-muştur. Kürtlerin, Türk Devletineyönelik ulusal kurtuluş mücadelesidurmamasına, 1940'a kadar silahlıdirenişler devam etmesine karşın;legal siyasal alanda "bütünleşme"dönemi başlamıştır.
14 İsmail GÖLDAŞ, age. s.196-19715 İsmail GÖLDAŞ, age. s.207

1923-1960 Arası "Bütünleşme"
Dönemi:Yukarıdaki bölümde demokratikya da siyasal Kürt örgütlenmelerinin,Cumhuriyet öncesinde varlıklarınınsona erişini belirlemiştik. Artık sıraKürdistan ve Kürt varlığının yoksayılmasına gelmişti. Bunun hukuksalve siyasal temellerinin atıldığınıgörmekteyiz.Hukuksal alanda düşünce veörgütlenme özgürlüğünü tamamenortadan kaldıran 4 Mart 1925 tarih ve589 sayılı Takriri Sükûn Kanunuönemli bir dönüm noktası olmuştur.Siyasal alanda ise, 1. BMM'ninyenilenmesinde izlenen yol olmuştur.Bilindiği gibi 1. BMM, OsmanlıMebusan Meclisi'nden Kuvay-ıMilliye'yi destekleyip Ankara'dakimeclise katılan mebus ve illerdenseçilen delegelerden oluşmuştu.Mustafa Kemal önderliğindeki müca-dele, "Halifeyi ve Osmanlı MebusanMeclisi'nde kararlaştırılan Misak-ıMilli içinde kalan vatan topraklarınıkurtarmak" için başlatılmıştı. 1.Büyük Millet Meclisi, böyle bir amaçlaoluşturulmuş ve böyle bir görevleyükümlü kılınmıştı. Başarıya ulaşa-bilmek için, Türklük öğesi değil de,Islâm öğesi öne çıkarılıyordu. NitekimM. Kemal 1 Mayıs 1920'de meclisteyaptığı konuşmasında "...Kurtuluşunaazmettiğimiz birlik, yalnız Türk,Çerkes değil, tümünden oluşan birIslâm unsurudur."1. BMM'de üye olarak bulunanKürdistan illerinden gelen mebusların
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çoğu Kürttü. 16 Kimse kimliğini inkârgereğini de duymuyordu. 24 Temmuz1923 Lozan Antlaşması'ndan sonra,hem bu duruma ve hem de 1. BMM'dekiM. Kemal'e yönelen muhalefete son ver-mek amacıyla, seçimlerin yenilenmesinekarar verilmişti. İpleri iyice eline geçir-miş olan Mustafa Kemal, tek hakimiolduğu Cumhuriyet Halk Fırkası gibi birparti aracına da sahip olmuştu. Bu yüz-den 2. Dönem TBMM'de, Kürt mil-letvekilleri rahatça tasfiye edildi. "Kürtkökenli ve yönetime uşak, Kürt kimlik-lerini yadsıyarak hizmet edenlere rastla-mak olanaklıydı. Onların da sayıları çokdeğildi... 1946-1950'lere kadar, KürdistanMilletvekilleri yuka- rıdan atanma ile gön-derildi. Hemen hemen tümü Türk köken-li ve Kürt düşmanlığıyla ünlü kişilerdi.Bunların arasına Kürt olduğunu yadsıyan'Kürt Türkleri'nin sayıları bile eskiyeoranla azdı."17Tek parti devrinin sona ermesiylesiyasal durumda nispi de olsa birdeğişim gözlendi. Sürgüne gönderilenKürt feodalleri sürgünden döndü.Demokratik söylemlere ortaya çıkanDemokrat Parti, Kürtlerden büyükdestek gördü. "Özellikle bunlardan ikigrup dikkatleri çekiyordu. Sürgünegönderilmiş, 'feodaliteyi ortadankaldırıyoruz' görünümü altında vedaha çok, Kürt kimliklerini koruduk-ları için baskı gören eski Kürt ağa, bey
16 Bergeh Dergisi'nın 4/1990 sayısında HalitSINAN'ın yazısında Kürdistan illerinden gelenmebusların orjinleriyle ilgili geniş bilgi var. Aynışekilde 1923-1960 yılları arasındakı dönemlereait ilginç döküman var. Bakınız: Halit SINAN,Bergeh 4, s. 46-4817 Halit SINAN, Bergeh/4, s.50

takımı ile Kürt ulusal demokratikhüviyetini korumak isteyen Kürtaydınları, bu parti saflarında militancaçalışıyorlardı."18Eski Ittihatçılardan Celal BAYAR'ınöncülüğünde kurulan Demokrat Parti,Kürt sorunu konusunda kısa süredeCHP ile benzeşti. "CHP'nin kabur-gasından doğan bir 'iç parti' DP"19 denbaşka bir şey beklenemezdi.Demokrat Parti içinde çalışan ve hattaparlamentoya milletvekili olarakkatılan Kürtlerin, Kürt kimliklerini öneçıkardıkları söylenemez. Bunun içinçok partili dönemin başlangıcı veDemokrat Parti'nin iktidar yıllarını(1946-1960) da "bütünleşme" olarakdeğerlendiriyoruz.
Kürtler Yine Legal Politika
Sahnesinde27 Mayıs 1960'daki askeri darbe-den sonra, diğer anayasalara göredaha ileri demokratik hakları içerenbir anayasa yapılmıştı. Her ne kadaranılan anayasa, Kürt sorununda geç-miş ve gelecek anayasalar gibikatılığını sürdürmüşse de, düşünce veörgütlenme özgürlüğüne getirdiğinispi genişlemeden Kürtler de yarar-landı. Kürt aydınları, yavaş yavaş ses-lerini yükseltmeye başladılar. 1963yılında bir grup Kürt genci Deng der-gisini çıkardı. Edip Karahan öncülüğünde Dicle-Fırat dergisi çıkarıldı.

18 Taha PARLA, age. s.13419 Bu konuda daha deniş bilgi için IsmailBEŞIKÇI'nin Doğu Mitinglerinin Analizi ve MehdiZANA'nın Bekle Gör Diyarbakır adlı kitaplarınabakılabilir.
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Dergilerin çıkışıyla birlikte soruş-turma ve tutuklamalar başladı. 23'lerdavası, bu dergilerin çıkışı bahaneedilerek başlatıldı. Bu konuda MusaANTER'in Hatıralarım adlı kitabındadaha geniş bilgi vardır.Korku çemberi yavaş yavaş kırılı-yordu. Kürt aydınları sosyalizmle detanışıyordu. Bir kısım Kürt aydını veüniversiteli gençler, Ankara'da kurul-muş bulunan Sosyalist KültürDerneği'nin Cumartesi konferansları-na devam ediyorlardı. Bunlar tartış-malara katılıyor, bazen de başta Yöndergisi olmak üzere, bazı dergi vegazetelerde yazıları çıkıyordu.1961 yılında kurulmuş bulunanTürkiye Işçi Partisi (TİP), sosyalistilerici aydınlar için bir çekim merkezioldu. TİP'in söylemlerini kendinedaha yakın bulan Kürtler, legal alandahızla TİP'te örgütlenmeye başladılar.TİP, Kürdistan illerinde daha hızlıörgütleniyordu. Öyle ki TİP, seçimegirme hakkını Kürdistan'daki örgüt-lenmeleri sayesinde elde ediyordu.1965 Milletvekili seçimlerinde Kars,Malatya, Diyarbakır, Urfa veGaziantep illerinden birer milletvek-ili çıkarmayı başarmıştı. Türkiye'nintümünde çıkardığı milletvekilisayısının 15 olduğu göz önünealındığında, TİP'in Kürdistan'da dahabaşarılı olduğu görülür.Kürtlerin TİP içindeki örgütlülüğü"birlikte örgütlenme" özelliğini oluş-turuyordu. Kürtler kendi aralarındabirlikte hareket ediyor, birlikte kararalıp uyguluyorlardı. Siyasal literatüre"Doğulular Grubu" olarak geçen Kürtgrubunun, TİP içinde önemli ölçüde

ağırlığı vardı. Öyle ki, Genel BaşkanM. Ali AYBAR'ın istifasından sonra, bugrubun önde gelen isimlerinden M.Ali ASLAN genel başkan olmuştu.1966 yılında M. Ali Aslan'ınsahipliğinde çıkan "Yeni Akış" dergisi,bir bakıma "Doğulular Grubu"nunyayın organı sayılırdı. Devamlıyazarları arasında, grubun önde gelenadlarından T. Ziya EKINCI ve KemalBURKAY vardı.1965 yılında Türkiye KürdistanDemokrat Partisi (TDKP) illegalolarak kuruldu. Sosyalist olmayanyurtsever Kürt kadrolarının kurduğuTDKP, ideolojik ayrılışa rağmen TIPiçindeki "Doğulular Grubu"na vedolayısıyla TIP'e destek verdi. Seçim-lerde genellikle TIP'i desteklediler.Kürtlük bilincinin uyanmasındaönemli payı olan "Doğu Mitingleri"ortak yapılan eylemlerdir.201970 yılında yapılacak TİP kon-gresine, "Kürt halkı ve onunhakları"yla ilgili bir karar önerisisunulacaktı. Aynı yılın güz aylarındayapılan bu toplantıya, TİP üyesi"Doğulular Grubu"ndan bazı delegel-erle birlikte TKDP ve Devrimci DoğuKültür Ocakları da davet edilmişlerdi.TİP Diyarbakır Il Örgütü'nün evsahipliği ettiği toplantıya, TDKP GenelSekreteri Sait ELÇİ de katılmıştı. TİPGenel Kurulu'nda bu yönde bir kararda alındı. Anayasa Mahkemesi, bukararı gerekçe göstererek 12 Martsonrasında TİP'i kapattı.
20 Bayram AYAZ-Ruşen ARSLAN, Yerel Seçimlerve Devletin "Koruculaştırılmış KürdistanPolitikası", HEVDEM/6, s.11
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Kürt sosyalistlerinin çoğunluğu-nun içinde olduğu "Doğulular Grubu"ile TDKP arasında, protokole dayalı veboyutları belli bir ittifak yoktu. Amapratik siyasetin doğurduğu ihtiyaçlar,böyle bir ittifakı kendiliğinden doğur-muştu. Pratik içinde, somut siyasalolaylarda ittifak yapılıyordu. Bunun enbilinçli örneği, "Doğu Gazetecilik ve
Matbaacılık Anonim Şirketi" gir-işimiydi. Şoven Türk basınından Kürthalkının sorunlarını ele alıp savun-ması beklenemezdi. Bu ihtiyaca cevapvermek için, Kürt sosyalist ve yurtsev-erleri birlikte günlük gazete çıkar-maya karar verdiler. Bunun için 1970yılında halka açık Doğu Gazetecilik veMatbaacılık A.Ş. kurulma girişimibaşlatıldı. Girişimci kurulda tanınmışKürt sosyalist- lerinden CanipYILDIRIM ve Tahsın EKINCI ile TKDPGenel Sekreteri Sait ELÇI veAntalya'daki TDKP davasında sanıkolarak yargılanmış olan Hüseyin MusaSAĞNIÇ vardı.70'li yıllardaki sol sekterliğinküçümsediği ve giderek dinamitlediğiKürt sosyalistleriyle yurtseverlerinittifakı iniş çıkış gösterse de, 12 MartAskeri darbesine kadar olumlu birçizgi izlemiştir. Eğer bu ittifak, genişkitlesel ilerici ve demokrat bir örgütselbirliğe vardırılsaydı; Kürt ulusal kurtu-luş mücadelesi, bugün bambaşka birdüzeyde olacaktı.Bu dönemin legal siyasal çalışmaalanıyla ilgili olarak Ali KARAHAN ileZiya ŞEREFHANOĞLU'nun bağımsızolarak seçilmelerinden ve YeniTürkiye Partisi'nden söz etmekgerekiyor.49'lar davasından yargılanan iki

Kürt yurtseverinden Ali KARAHAN,1965 milletvekili seçimlerindeHakkari'den bağımsız adaylığınıkoydu ve kazandı. Siverekli olan AliKARAHAN'ın, Hakkari'yle yargıçlıkyapmaktan öte bir ilişkisi yoktu.49'lar davası nedeniyle karşı karşıyabulunduğu ceza tehdidinden dolayı,halk onu milletvekili seçti. Bundaseçim kampanyası sırasında kul-landığı yurtsever söylemlerin de etkisioldu. Çok partili dönemden bu yana,Hakkari'de parlamenterlik yarışı hepgüçlü aşiretlerin çıkardığı adaylararasında geçmiştir. Ali KARAHAN biristisna oluşturmuştu.Kürdistan'da seçimler, birçok kezhalktaki yurtseverliğin kendisini ses-sizce, ama anlamlı tarzda dil-lendirdiği, Kürt yurtsever potan-siyelinin akmak için bulduğu önemlibir mecra olmuştur. Örneğin 1966Senato üçte bir yenileme seçim-lerinde Ziya ŞEREFHANOĞLU, birKürt yurtseveri ve bağımsız adayolarak seçimlere girdi. Bitlis halkıonu senatör seçti. "Yine 1940'ların
sayıları, bir elin parmak sayısını
geçmeyen yurtseverlerinden Merhum
Dr. Yusuf AZIZOĞLU'nun Genel
Başkanlığı'nı yaptığı Yeni Türkiye
Partisi (YTP), Türkiye genelinde
etkinliğini yitirdiği halde, sırf
Kürtlerin yönetimindeki bir parti
görünümü nedeniyle, Kürdistan'daki
illerin bazılarında ful liste çıkarıyordu.
Her iki olayın da iyi bir değerlendirme-
si yapıldığında, görülecek ki, halk,
yurtseverliği tercih etmiştir. Adeta
unutulan bu olaylar, Kürt siyasi tarihi
açısından önemlidir. Yeni nesillerin bu
bilgileri bilmesi gerekiyor. Kürt yurt-

19 B Î R. Hejmar: 5 HAVÎN-PAYÎZ 2006

Kürt Legall Hareketinin Tarihsel Gelişimi



severliğinin kökleri çok eskiye ve
derinliklere ulaşır."21

Çizgi Örgütlenmeleri Dönemi12 Mart, bir silindir gibi Kürtsosyalist ve yurtseverlerininüzerinden geçmişti. Kaçanlar dışındagözaltına alınan, tutuklanıp yargılan-mayan kimse kalmamıştı. Ne var ki buuzun sürmemiş, bir kısmı cezasınıtamamlayarak ve bir kısmı da1974'deki afla cezaevinden çıkmıştı.1974 affı, Kürdistan'da yeni birsürecin başlangıcı oldu. Hem nitelikve hem de nicelik olarak gelişen Kürtsiyasal kadroları, artık belirgin çelişkive çatışmaları yaşamaya başlamıştı.Önceden var olan sosyalist-milliyetçiayrımına yenileri ekleniyordu. ZatenDiyarbakır Sıkıyönetim AskeriCezaevi'nde yatan kadrolar, bünye-lerinde ayrılık tohumlarını da taşıyor-du. Ideolojik temeli olmayan ayrılık-lar, Kürt sol kadroları için sözkonusuydu. Bu, sol kesimde birdençok siyasal hareketin oluşmasınaneden olacaktı.1970'li yılların en önemli özelliği,sosyalist düşüncelerin ulusal kurtuluşmücadelesine olan etkisiydi. Adetasolcu olmamak "ayıplanır" halegelmişti. Sosyalist bir örgüt olmadığıhalde, TDKP'de bundan nasibini aldıve sosyalist olduğunu söyleyen ekipyönetimi ele geçirip, partiyi sosyalistbir parti haline getirmeye çalıştı.Kurulan sosyalist hareket ve örgütler,kendilerini Kürdistan işçi sınıfının
21 Kemal BURKAY, TKSP Yurtdışı Konferans
Tezleri, TKSP Yayınları 1989, s.69-70.

yegâne temsilcileri olarak görüp,diğerlerini burjuva milliyetçisi olmak-la suçladılar.Bu dönem kurulan belli başlı örgütve siyasal hareketler şunlardı: DDKD,Özgürlük Yolu, Rızgari, Kawa, KUK vedaha sonra ortaya çıkan PKK. AlaRızgari, Rızgari'nin ve Dengê Kawa iseKawa'nın bölünmesinden çıkmıştı.KUK ise, TKDP içinde ve onu sosya-listleştirmek isteyen bir hareketti.Sosyalist hareketin dünyadakibölünmesini, Kuzey Kürdistan sosya-list hareketi de aynen yaşadı. Sovyet,Çin, Arnavut yanlısı ve hiçbirine ken-dini bağlı saymayan ayrımlar doğdu.Sosyalizmin sorunları, ulusal sorun-ların önüne geçti. Bağnaz bir dargrupçuluk yaşandı. Rekabet yer yersilahlı çatışmalara, birbirinden adamöldürmelere dönüştü. 70'li yıllarınulusal kurtuluş mücadelesinin, birhatalar manzumesi olduğunusöyler sem abartma yapmış olmaya-cağım.70'li yılların ilk kurulan legaldemokratik örgütü Ankara DevrimciDoğu Kültür Derneği (DDKD) dir.Kurucuların çoğu Komal yayıneviçevresinden olmakla birlikte, genişbir yelpazeyi içeriyordu. Amaç, DDKOtürü bir örgüt yaratmaktı. Zaten kuru-luş bildirgesinde DDKD, kendiniDDKO'ların devamı sayıyordu. DDKD,kurulur kurulmaz illegal örgütlerinçekişme alanı oldu. Şivancılar yöneti-mi ele geçirip, DDKD'yi çizgi örgütühaline getirdi-ler. Başka yerlerde yanörgüt olarak DDKD'ler kurdular. Öyleki bu siyasal hareket DDKD'den adınıalır oldu.Artık çizgi örgütleri dönemi
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başlamıştı. Özgürlük Yolu DevrimciHalk Kültür Derneği (DHKD)'leri,Rızgari Anti Sömürgeci Kültür Derneği(ASKD)'leri kurdu. Kawa ve KUK'dageri kalmayarak çizgi dernekleri kur-dular.Bu, leninist örgüt anlayışının bireryansımasıydı. Hepsi de kendinimarksist-leninist örgüt kabul eden busiyasal hareketler, legal tüm oluşum-ları; "örgütlerinin çelik çekirdeğinisarmalayan halkalar" kabul ediyor-lardı. Tüm demokratik kuruluşları,sendikaları, meslek kuruluşlarınıkendilerine yandaş kılmak içinkıyasıya mücadele ediyorlardı. Bunedenle Avrupa'da bir iki kuruluşuistisna sayarsak, DDKO türü bir ulusalkurum yaratılamadı. Halen eskinindar grupçu çizgi örgütlenmesi ege-men. Çizgi örgütlenmesini reddedenyeni anlayış ve oluşumların ise, ses-leri cılızdır.Legal Kürt Partisi konusunda belliyargılara varabilmek için, halen legalpartilerin ve diğer ulusal kurumlarınoluşmasında büyük bir engel teşkileden illegal örgütlerin, legal örgütanlayışını, kendi program ve bel-gelerinden vermek istiyoruz.PSK'nın legal kurumlarda çalışmaanlayışı, klasik leninist örgütlenmeanlayışıdır. Bunu TKSP YurtdışıKonferans Tezleri adlı yayındagörmek olasıdır. "Legal olanaklardangereği gibi yararlanmalı" bölümünde:"...Sendikalarda, diğer meslek örgüt-lerinde aktif olarak çalışmalı, onlarıörgütlemeli ve kitlelerin çıkarlarını,istemlerini savunan benzer legalörgütler kurmalıyız (abç). ...Partiörgütü, ya da onu çağrıştıracak bir

grup adıyla ortaya çıkmamalı, polisekarşı kitle içinde kaybolmasınıbilmeli. ...Legal ve illegal çalışmaarasında her zaman iyi bir uyumgerekir. Kendi- mizi legaliteye kap-tırıp, örgütün güvenliğini tehlikeyeatacak bir gev- şeklik ve rehavetedüşmemeliyiz."22PRK (Rizgarî), "...Bütün legal çalış-ma biçimlerini KUKM'nin amaç vehedeflerine uyarlı ve illegal muhte-vaya bağlı olarak yürütür....PRK/Rizgarî, başta kendi kaderinitayin olmak üzere, Kürt ulusununbütün demokratik taleplerini gün-demleştirip savunmak üzere; bütündemokratik kitle örgütlerinde çalışıl-masını; kitle taleplerinin yükseltilme-si ve örgütlendirilmesi için sendika,dernek, kooperatif gibi kitle örgütlerioluşturulmasını öngörür."23PRNK, "...Kürdistan'da temelörgütlenme biçimi illegaldir. Partimiz,mücadelesini bu örgütlenme temelin-de sürdürmektedir. Bunun yanındaişçi sendikalarıyla köy kooperati-flerinde, kültür ya da sanat kuru-luşlarına kadar her alanda legaldemokratik kurum ve kuruluşlardanazami ölçüde yararlanılacaktır. Bualanlardaki faaliyetler illegalörgütlenmeyi güçlendirecek, partininkitleselleşmesini sağlayacaktır."24PKK'nın ise, ister legal ister illegalolsun, dışındaki hiçbir oluşuma
22 PRK (rizgarî), SIYASI PROGRAM, PRK (riz-garî) yayınları 19, s.63,64.23 Partiya Rizgariya Netewiya Kurdistanê,
Program, s.50-51.24 PKK, Kuruluş Bildirgesi. s. 53.
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tahammülü yoktur. "PKK, egemen ulus-ların bir piyonu olarak hareket vehalkımızı sayısız parçalara bölen feodal-komprador ve özümsenmiş küçük-bur-juva sahtekarlarının siyasi düzenbazlık-larını teşhir etmeyi ve güç mihraklarınıdağıtmayı (abç), Kürdistan halkınınulusal kurtuluş yolunda birliğini sağlamadoğrultusunda yerine getirilmesi gerekenbir ön koşul olarak kabul eder. Bu önkoşul yerine getirilmeden ulusal kurtuluşsürecine girmek mümkün değildir."25"...Çok iyi biliyorum. Bunların kuracağıparti hayırlı bir parti değildir. Ben demiy-orum, son zamanlarda parti kurmakisteyen Kürtlerin hepsi böyledir.Muhtemelen demokrat Kürt Partileri..."26Şerafettin ELÇI ve çevresinin legalparti kurma girişimleriyle ilgiliolarak: "...Şerafettin Elçi'nin de soyun-duğu oluyor. Büyük bir ihtimalleGüneydeki bazı işbirlikçi çevreler debu oluşumla ilgilidir. Bunlar PKK'yıezme, Kürdistan halkının özgürlükmücadelesini ezme ve bu temeldeKürt meselesinin işbirlikçi birtemelde Güneyde yapıldığı gibiçözmek istiyorlar. Biz bunu oldukçatehlikeli görüyoruz ve bu çevreleriuyarıyoruz"27 "...Biz siyasette Kürthalkının böyle şartlı anlaşmalı,ihanete soyunan çevrelere prim ver-meyeceğine, bunlara nefes bile aldır-mayacağına inanıyoruz."28
25 Rafet BALLI, Kürt Dosyası, Cem Yayınevi, 2.Baskı 1991, s.24926 Cemil BAYIK'la röportaj, Özgür Ülke, 3Mayıs 199427 Kani YILMAZ'la röportaj, Özgür Ülke, 30Nisan 199428 YEKBÛN, Program, Veşanên Yekbun 1, s.63.

Politik konjonktüre bağlı olarakiniş ve çıkış göstermesine karşın;PKK, kurulduğu günden beri diğerKürt yurtsever çevrelerine karşıtahammülsüz ve düşmanca bir tavırsergilemiştir. Gücü yettiğince "Kuruluş
Bildirgesi"nde belirlediği şekilde, diğerörgütlerin "güç mihraklarını yok et-meye" çalışmıştır. Legal örgütlenmelerkarşısında tutumu bu olmuştur. Yazorla kapattırmak veya da içine gir-erek kendine tabi kılma. Bu taktiğin engüzel uygulamasını HEP'te yaptı. Öncekarşı çıktığı HEP'e sonradan girerekkendine benzeştirdi ve giderekfonksiyonsuzlaştırdı. PKK GenelSekreteri ÖCALAN, çeşitli röportaj-larında bunu açıkça söylemekten çe-kinmiyor.PSK, PRK/Rizgarî, PRNK (diğerbazı örgütlerin programları elimizdeolmadığından değinilmedi) legalörgütlenmeleri, kendi illegal yapıla-rının güçlendirme aracı olarak gör-mekteler. Onlar için amaç, kalıcı ulusalkurumların yaratılması değildir. Kendiörgütlerinin güçlenmesidir. Her birinegöre, Kürt halkının kurtuluşu kendi-lerine bağlıdır.Bu anlayış, ulusal kurtuluş müca-delesine ikameci ve dar grupçu anlayışıgetirmiştir. Ulusal kurumların oluş-masını engellemiştir. Işbirliği yerinekısır çekişmeyi getirmiştir. Bu, diğergüçlere karşı şiddet kullanma dışında,temelde PKK ile birleşen bir anlayıştır.Kürdistan'da değişik bir anlayışıngelişmesi sevindiricidir. ÖrneğinYEKBÛN, kuruluş kongresinde "legal birKürt partisi üzerine" aldığı kararında;
"Legal bir Kürt partisini ilkesel olarak red-
detmemekle birlikte günümüz koşulların-
da böylesi bir partiyi ulusal kurtuluş
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mücadelesinin bir bileşeni(abç) olarak
kurup çalıştırabilmenin olanağının bulun-
madığını, legal bir Kürt partisini ulusal
kurtuluş mücadelesinin bir bileşeni olarak
kurabilmenin koşulları oluşuna kadar par-
timizin bu alanda ortaya çıkan ve çıkabile-
cek oluşumlarla Kürdistan ulusal
demokratik hareketinin çıkarları doğrul-
tusunda işbirliği ve dayanışma (abç) poli-
tikasını sürdürmesi gerektiğini belirtir."29Hevgirtin-PDK'nın legal kurumlarınoluşturulmasındaki tavrı ise daha nettir.Programın "Sivil Toplum Örgütlenmeleri"bölümünde: "Parti, Kürdistan'da siviltoplumun temel örgütleri, bağımsız (abç)Kürt demokratik ve meslek örgütlerininkurulması ve yaygınlaştırılmasını teşvikeder, destekler. Bu örgütlerin oluşturul-masını, ulusal kurumların yaratılması vetoplumda demokrasi kültürünün geliştiripgüçlendirilme-sinin önemli bir koşulusayar."30 Görüleceği gibi, Hevgirtin-PDK'nın çizgi legal örgütlenme anlayışıyoktur. Programdaki bu anlayışa uygunolarak, kuruluş kongresinde kabul edilenbir karardan da burada söz etmeyi gerekligörüyoruz. "Ulusal KurumlarınOluşturulması" kararında; "Değişiktoplum kesimleri ve meslek gruplarınınKürt ulusal kurumlarını oluşturmaları,hem toplumun örgütlenme düzeyini yük-seltir, ulusal demokratik hareketigüçlendirir, hem de Kürt sivil kurumlarının ilk nüvelerinin temelini oluştu-rur. Ayrıca kültür ve sanat alanındaoluşturulacak ulusal kurumlarla Kürtdili, kültürü ve sanatının geliştirilme-sine katkıda bulunulacaktır.Kongremiz, ulusal kurumlarınoluşturulması doğrultusunda parti
29 Hevgirtin-PDK, Program, s.29.30 Hevgirtin-PDK, age, s.51.

üyelerimizin, dostlarımızın inisiyatifalmalarını önerir. Ulusal kurumlarınoluşturulması, sadece bir partiningörevi değil, tüm Kürt ulusaldemokratik güçlerinin ortak görevidir.Parti üye ve dostlarımızın, ulusalkurumların oluşturulmasında tümKürt yurtseverleriyle ortaklaşa davran-malarını önerir (abç). Kürt aydınları-na, sanatçılarına da sorumluluklaralmaları, rollerini oynamaları içinçağrıda bulunur."31Legal demokratik Kürt partilerini -çizgi partisi demiyoruz- de birer ulusalkurum olarak görmek gerektiğiinancındayız. Tüm ulusal kurumlargibi legal partilerin de, illegal partitasallutundan uzak ve bağımsız birşekilde kurulmaları, ikinci anlayışınKürt politikasına egemen olmasınabağlıdır. Kürt demokratik güçleri, bumücadeleyi yoğun bir biçimde vermegöreviyle karşı karşıyadır.

31 Hevgirtin-PDK, age, s.51.
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Kovara BÎRê biryareke hêja daye,ku li ser DDKO û şertên ku DDKO têde ava bûye û rewşa TevgeraKurdistanê bi tevayî ya wê demêdosyayekê amade bike. Wek her

karekî kovara BÎRê, ev karê wê jîgellekî pîroz e. Kovara BÎR, bona kuez jî hîmdar û berpirsiyarekîDDKOyê bûm, ji min daxwaz kiriyeku ez jî beşdarî dosyayê bibim. Minvê yekê bi kêfxweşî pejirand. Lewraez baş dizanim ku bi vê dosyayê redê dewrek ji dîroka nêzîk a BakurêKurdistanê ronî bibe. Di warê zanî-na dîrokê de ji ciwanên kurd re dêdewlemendiyekê pêk bîne û herwiha, dê bona wan derfet çêbike kuew jî bikaribin li ser vê heyamê çav-nas bin, bûyeran bihelsengînin û bi -bînin ku "Tevgera Kurd" ji kîjanmerheleyê hatiye gihiştiye çi merhe-leyê.Dîsa kovara BÎRê bi pirsên xwederfetê dide raya giştî, ciwan ûnifşên nû yên Kurdistanê da kuaktorên polîtîk ên wê demê nasbikin. Ez jî aktorekî ciwan ê wê
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dewrê bûm. Kovara BÎRê ji bona kuderfetê daye min da ku ez jî karibimli ser DDKO û bi tevayî merheleyên"Tevgera Kurdistanê" yên wê demêşirove û bîrûrayên xwe, sînorkirî bejî, pêşkêş bikim, ez spasî berpirsi-yarên kovara BÎRê dikim.
I. Kurtejiyana MinEz kurdê derdora Anqerê me. Disala 1949an de li gundekî kurdan a linêzikî Anqerê, li gundê Heciya ezhatime dinê. Ji bona ku li gundê medibistan nîn bû, min dibistana dest-pêkê û ya navîn li navçeya Ş.Koçhîsarê qedandin.Dema ku min dest bi dibistanasereta kir, min rewşa netewa kurdnas kir; min ferq û cihêtiyên dinavbera netewa kurd û tirk de dîtin.Heta wê demê min wisa dizanîbû kuli dinyayê bes miletek heye, ew jîmiletê kurd e. Dema ku min dest bidibistanê kir, min wê demê wêrastiya tehl nas kir ku netewa kurd jihemû mafên xwe yên neteweyî,mirovî, îdarî û siyasî bêpar e. Vêrastiyê di jiyana min de guhartinekebingehîn çêkir. Malbatên me ji bo kuem bibin xwendevanên baş, bi tay-betî jî mamoste û bepirsiyarêndibistanê, kurdî li min/me qedexekirin. Vê helwestê di serê min depirsên mezin çêkirin. Şiyarbûnê kirku ez viya qebûl nekim. Min li hem-berî vê helwesta malbatan ûmamosteyan li dibistanê, li mal, lisûkên tirkan bi kurdî qise kir.Li dibistana navîn bi bandora du

mamosteyên min ên hêja fikrê kur-ditîye di min de geştir bû. Ji berfikrên xwe yên kurdewar ez binêzikî Partiya Karkerên Tirkiyê(Türkiye Îşçi Partisi) bûm. Lewramin bawer kiribû ku dê sosyalîzmpirsa kurdan çareser bike.Li dibistanê em xwendevanênkurd bûn grûbek ku em xwe li hem-berî xwendevanên tirk û êrişêntirkçitiyê biparêzin.Di sala 1962an de dema ku ezxwendevanê dibistana navîn li sinifadiduyan bûm, bavê min çû rehmetê.Diya min, ez û birayên min dan berxwendinê. Helbet piştî ku me bavêxwe winda kir, rewşa me ya civakî ûaborî bi giştî gellek xirab bibû. Me dinava wan şertên xirab de perw-erdeya xwe dewam kir. Û ez/em bûnxwendevanên bijare yên wê demê.Min lîse li Anqerê xwend. Demaku ez xwendevanê lîseyê bûm,fikrên min ên kurdîtiyê û çepgîrîtiyêbipêş ketin. Li lîseyê jî grûbçîtiya meya kurdîtiyê û çepgîrîtiyê dewam kir.Di lîseyê de xwendevanên kurd ênku ji Kurdistanê hatibûn, min ew naskirin, bi wan re pêwendiyên min rojbi rojê geştir bûn. Di sala 1967an degirêdayî van pêwendiyan ez beşdarîxwepêşandana kurdan a li Anqerêbûm. Di vê xwepêşandanê de xwen-devan û rewşenbîrên kurd, bi giştîsiyaseta dewletê, bi taybetî kovara
Ötüken û Milli Yol, êrişên wan ênnîjadperestiya tirkîtiyê protestokirin.Di sala 1967an de ez bûm xwen-davanê Zanîngeha Huqûqê ya
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Anqerê. Di destpêkê de hevaltiyamin û xortên kurd û çepgîr xurt bû.Ez bûm endamê FKF û TÎPê. Min divan rêxistinan de bi aweyekî aktîvkar kir. Ez di sala 1968an de bûmnûnerê Kongreya FKF. Ev kongre biniqaşên gelek dijwar derbas bû. Diwê demê de, di navbera kurdênçepgîr û tirkên çepgîr de her ku diçûcudayetî zêdetir dibû.Di sala 1969an de DDKO hatdamezirandin. Ez jî bûm hîmdarê

DDKOyê. Di her du deman de jî minbo DDKOya Anqerê berpirsiyariyêkir. Di dema duyemîn de bûm serokêDDKOyê. Dema ku ez bûmdamezrînerê DDKO, ez 20 salî bûm;dema ku ez bûm serok, ez 21 salîbûm. Dema ku ez xwendevanê sinifadawîn a zanîngehê bûm, ji bo ku ezserok û damezrînerê DDKOyê bûm,bi çend hevalên xwe (Mumtaz Kotan,

Sebrî Çepîk, Nezîr Şemikanlî, M.Emîn Bozarslan, Musa Anter, Dr. T.Ziya Ekincî û Canip Yildirim) re liAnqerê di Oktobra 1970 de ez hepisbûm. Ez û sê hevalên xwe em liAnqerê 8 mehan hepsî man. Çunkebirêzan M. Emîn Bozarslan, MusaAnter, Dr. T. Ziya Ekincî û CanîpYildirim hê di destpêkê de bi serlê-dana parêzêran hatibûn berdan.Dema ku ez li Anqerê hepsî bûm,di 12ê Adara 1971an de cuntaya leş-kerî îqtîdarêxiste destê xwe.Leşkeran desthi-latdariyê girtedestê xwe. Piştîcuntaya leşkerî,em hemû kurdênku bi kur-dayetiyê û cud-axwaziyê diha-tine tawan-barkirin, em ligirtîgeha leşkerîya Amedê hatincivandin. Dozame wê demê binavê "DozaDDKO" dihatnavlêkirin û naskirin. Di dozênDDKO û PDKT de em bi sedanrewşenbîr, xwendevan, axa, beg, şêxû gundiyên kurd hatin dadgehkirin.Min di encama dadgehkirinê de16 sal û 8 meh cezaya girtîgehê, 5sal û 8 meh jî cezaya surginê girt. Ezwê demê çar salan di girtîgehê demam. Di sala 1974an de bi efûyekegiştî re ji girtîgehê derketim.

Ji milê çep ve yên li ser lingan: A. Uçaman, Yýlmaz Balkaþ, RemazanêHaþîm, Ýbrahim Güçlü, ....... Batal Batê, ......... Ji milê çep ve yên rûniþtî:Sûleyman Atay, Muhtar Fewzî, Agit Okten, Nadir Çiftçi(birazê Xelîl Axa),Selehedîn(ji licê).(Sal 1972, Hepisxaneya Eskerî ya Diyarbekirê)
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Piştî ku ez ji girtîgehê derketimmin dev ji Anqerê berda û liKurdistanê, li navçeya Diyarbekirê,li Erxeniyê akincih bûm. Êdî min biprofesyonelî karê siyasî û rêxistinîmeşand. Min di destpêkê de, di kar ûxebatên xwe yên kurdayetiyê degelek zehmetî kişand. Bo numûne,carekê dînamît di mala min deteqandin. Carekê şeva Newrozê -ewcara pêşiyê bû ku bi awayekî fermî liErxenî ji aliyê ASDK-DER ve Newrozdihate pîrozkirin- mala min hatgulebarankirin. Carekê jî li navabajêr, li qehwexaneyekê dema ku ezû 15-20 heval rûniştî bûn, ew kesênnîjadperest ên ji PartiyaNeteweperest a Tirk (MHP) biçekan êriş anîn bi ser me de, ez ûgelek hevalên min, em ji kuştinêxelas bûn.Di vê navberê de wek karekîduyemîn min Zanîngeha Huqûqêqedand. Lê min bi peofesyonelîparêzgerî (abûkatî) nekir. Bes ezbeşdarî hindek dozên siyasî bûm.Min di damezirandina kovara
Rizgarî û weşanxaneya Komal de cihgirt. Di damezirandina DDKDaAnqerê de bûm alikarekî diyar. Piştîku DDKD ketin bin bandora Şivan-ciyan, min û çend hevalan me pro-jeya Komeleya ASDK-DER li dar xist.Di sala 1978 de di nav GrûbaRizgarî de veqetandin çêbû. Ez jîbûm yek ji hîmdar û berpirsiyarêGrûba Siyasî ya Ala Rizgarî.Di sala 1978 de di derbarê min debiryara hepiskirinê derket. Min vêbiryarê nepejirand û êdî min kar û

xebatên xwe yên siyasî, rêxistinî ûentellektuelî bi awayekî veşartîmeşandin. Ev awa xebata min hetadema rejîma leşkerî ya 12 Îlon 1980dewam kir.Piştî rejîma leşkerî çend mehanez li Kurdistanê mam, min li kar ûxebatên xwe dewam kir. Pişt re ez 8salan li başûrê rojava û li RojhilatêKurdistanê mam. Ez li van beşênKurdistanê bi navê Selîm KEYA têmnaskirin. Li hemû beşên Kurdistanêserokên kurdan ên efsanewî,nivîskarên bi navûdeng, siyaset-vanên gelek hêja, malbatên bi navû-deng ên ku bi kurdayetiya xwe diha-tine naskirin, min hemû ji nêzik venas kirin. Min bi wan re karûxe-batên hevbeş pêk anîn, ez bi wan rebeşdarî gellek civînên Kurdistanî ûkonferansên navneteweyî bûm.Di sala 1987 de li Swêdê niştecihbûm. Pişt re dîsa vegeriyamRojhilata Navîn, ez salekê mam, lêîcar bi tevayî çûm li Swêdê bi cihbûm û êdî min jiyana xwe ya siyasî,komeleyatî û entellektuelî liEwropayê meşand. Ez li Swêdê bûmendamê "Komeleyên Kurdistanê li
Swêd". Min di redaksîyona kovara
Berbang de cih girt û li wir nivîsand.Ez di sala 1998an de vegeriyamTirkiyê. Beriya ku ez vegerimTirkiyê, min di damezirandinaPartiya Girseyî ya Demokratîk(Demokratik Kitle Partisi) de ne bifermî lê bi awayekî aktif cih girt.Piştî ku DKP ji aliyê Dadgeha ZagonaBingehîn a Tirk ve hate gir- tin, îcarez beşdarî avabûna Partiya Heq û
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Azadiyan (HAK-PAR) bûm, min didestpêkê de li nav desteyaserokatiyê cih girt, bûm cîgirêserokê giştî. Lê piştî ku min dev jikarê des- teya serokatiya HAK-PARêberda, min li Anqerê û li Diyarbekirêligel gellek hevalên hêja komeleyênKURD-KOMê ava kirin.Ez dema ku li derveyî welêt bûm,min di gelek kovar û rojnameyênkurdî de nivîsand, ji gelek kovaran rejî berpirsiyarî kir. Bo numûne,
Yekîtiya Sosyalîst, Rojev, TEVGER,
Hevdem, Înîsîyatîf, Rojbaş, Armanc,
Berbang, Welatparêz, Rastî û hwd.Min di kovar û rojnameyan de binavên cuda nivîsar nivîsandine. Bonumûne: Îbrahîm Guçlu, Selîm Keya,H. Baran, Mursel Nemir.Ez niha li Amedê dijîm. Ez hemhemwelatiyê Tirkiyê û hem jîhemwelatiyê Swêde me. Piştî ku ezvegeriyam Tirkiye û Kurdistanê jî, ezçend caran li Anqerê û liDiyarbekirê dîsa hepis bûm. Di sala2003 de li Anqerê, ji bo ku salek cezabona ermenicîtiyê û kurdayetiyê limin hatibû birrîn, ez ketim girtîge-hê. Beriya du mehan ez li girtîgehaDiyarbekirê hepsî bûm. Di derbarêmin de gellek dozên vekirî hene kuniha dewam dikin. Ev doz li Anqerê,li Stenbolê, li Amedê, li Mêrdînê, liWanê dewam dikin. Di gellek dozande ez bi kurdî, bi riya wergeran û biniviskî, bîrûrayên xwe ji dadgehê rediyar dikim û parêznameyên xwepêşkêşî dadgehê dikim.Ez di 02. 08. 1974an de zewicîm.Em ne xwediyê tu zarokan in. Di

karûxebatên min de, rola hevjîyanamin Gulferê gelek mezin e.Ez di destpêkê de hêvîdar bûmku dê bi riya sosyalîzmê pirsa kurdçareser bibe, min sosyalîzmê dihe-band. Min di nav pêvajoyê desosyalîzm wek îdeolojî û baweriyekêdieciband lê niha ez tu îdeolojiyannapejirînim.Ji hemû fikir, îdeolojî û felese-feyan îstifadekirinê ez wek nihêrî-neke bingehîn dipejirînim. Ez zêde-tir girêdayî hêjahiyên lîberal, sosyallîberal, maf û azadiyên mirovî yênkesane û kolektîf im.Ez fikr û felsefeyan gorî şaşî ûrastiyê kategorîze nakim. Ez dibêjimku bila du peyv, peyva "rast" û peyva"şaş" ji ferhengan derkevin. Ezfikran, gorî demokrasiyê û otorî-terîzmê/faşîzmê, erînî û neyînî,xwêrxwaz û xwêrnexwaz û hwd.kategorîze dikim.
II. Bandora Vegera Barzanî û

Hevalên Wî ji Yekîtiya Sovyetan û
Despêkirina Şoreşa ÎlonêWek tê zanîn, Mela MistefaBarzanî di sala 1946an de piştîhilweşîna Komara Mahabadê, gelekbi zehmetî, digel pêşîlêgirtina Îran ûTirkiyê jî dîsa derbasî YekîtiyaSovyetan bibû. Dema ku liMahabadê bû, ji aliyê beşek rewşen-bîr û siyasetvanên bakurêKurdistanê yên ku li rojavayêKurdistanê (li Sûriyê) surgin bûn vehatibû nas- kirin. Lewra KomaraMahabadê dewleteke Kurdistanî bû,
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ji hemû beşên Kurdistanê rewşenbîrû siya- setvan beşdarî avabûnaKomara Mahabadê bibûn. Lêbelê jibo ku di navbera beşên Kurdistanêde tixûb bi têldiriyên hesinî, bimayîn û bi leşkeran hatibûn danîn,lewma jî di navbera wan depêwendî gelek qels bû. Bes malbat ûeşîretên ku li nêzîkî tixûbênKurdistanê ji hev veqetiya-bûn, wanvê qedexeyê nas nedikir, wan dewle-tan bi tu tiştekî nedihesiband û nedi-zanîn tirs çi ye, çûn û hatin dinavbera wan de hebû.Di wan salan de ji Berzanî û jiTevgera Başûrê Kurdistanê zêdetir,Komara Mahabadê dikarîbû ban-dorekê li ser rewşenbîr û civata kurdbikirana, dibe ku bi destê wantevgereke kurdî ava bibûya. Hezarmixabin ev yek çênebû. Di wan salande xwendevan û mezinên kurdan,axa, beg û şêxên kurdan di partiyêntirkan de cih girtibûn. Piştî serîhil-danan, di encama zor û zordariyadewleta tirk de rewşenbîr, mezin ûdesthilatdarên bakurê Kurdistanêbona xwe, bona netewa kurd ûKurdistanê ji siyasetavakirinê dûrketibûn. Şêx, axa, beg û xwende-vanên li medreseyên bakurêKurdistanê, ji bo ku Partiya KomaraGel (Cuhuriyet Halk Partisi) partiyadewletê dizanîn, ji qetlîamên nete-wa kurd vê partiyê berpirsiyardidîtin, lewma jî bi giranî di PartiyaDemokrat (DP) de cih girtibûn.Xwendevanên ku li dibistanênkemalîst xwendi- bûn, di CHPê decih digirtin. Di vê merheleyê de li

bakurê Kurdistanê, wek li başûr ûrojhilata Kurdistanê tevgereke siyasîû tevgereke rêxistinî nehatibûlidarxistin.Ji bona viya jî rewşenbîrên kurdzêde ji çûna Barzanî û hevalên wî boYekîtiya Sovyetan agahdar nebibûn.Piştî ku Barzanî û hevalên wî liYekîtiya Sovyetan bi cihûwar û pe-naber bibûn, wek piştî ku ji aliyê meve jî hate zanîn, jiyaneke gelekzehmet derbas kirin. Di wê demê deji bona ku Tirkiye li bereya (cebhe)Rojava û Amerikayê bû, derî ûpencereyên xwe ji Yekîtiya Sovyetanre girtibûn. Yekîtiya Sovyetan jî derîû pencereyên xwe ji hemû dinyayêre girtibûn. Heta li hundirê YekîtiyaSovyetan gundek ji gundekî din, ba-jarek ji bajarekî cîran agahdar nedi-bû. Komar, herêmên otonom û xod-muxtar qedexe bû ku di derbarêhevûdin de xwediyê agahdarî bin.Barzanî û hevalên wî dema kugihîştin Yekîtiya Sovyetan, destûrnehate dayin ku ew bi hev re libajarekî yan jî li herêmekê bijîn. Ewdi demeke kurt de ji hevûdin hatindûrxistin, her yek, an jî her grûbeksurginî herêmek, komarekê, otono-mekê kiribûn. Barzanî û beşekhevalên wî du salan li kampênAzerbaycanê man. Di sala 1948an desurginî Ozbekîstanê bibûn. Li wirsalekê man, di sala 1949an desurginî Giravên Deryaya Aralêbibûn. Gelek eşkere bû ku Barzanî ûhevalên wî careke din ji aliyêotorîteya merkezî û ji aliyê deshilat-dariya Stalîn a ne-mirovane ve bibûn
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penaber. Pêwen- diya wan jihevûdin hatibûn birrîn. Barzanî ûhevalên wî bi mehan, heta bi salan jihevûdin agahdarî negirtibûn. Gelodê kurdên Bakur çawa ji hal ûtevgera wan agahdar bibûna û jialiyê siyasî ve bandorekê li hev biki-rana?Di navbera salên 1938-1965ande ji aliyê dewleta tirk ve entegrasy-on û asmilasyoneke gelek xurt libakurê Kurdistanê hat meşandin. Diencama vê siyasetê de dêzinfor-masyoneke gelek mezin jî saz kirin ûev dageriya şeklê pergaleke sîstem-atîk.Barzanî û hevalên wî di sala 1958de bi ser riya Misirê re vegeriyanÎraqê. Li Îraqê guhartina desthilat-dariya siyasî ya erînî bû sedem kuew vegerin Îraqê. Lewra otoriteyamer- kezî ya ku di sala 1958an dedixwest li tevayî Îraqê reforman pêkbîne, di sîstema siyasî de guhartinançêbike û bi kurdan re pirsgirêkênxwe çareser bike. Di encamê de wisajî çêbû. Di sala 1958 de ZagonaBingehîn çêbû. Di vê zagonê de hatpejirandin ku netewa kurd û miletêereb du miletên Îraqê yên bingehînin. Zimanê kurdî û erebî du zimanênfermî yên Îraqê ne. Kurd û ereb dê bihev re li Îraqê desthiladar bin û bihev re bi rê ve bibin.Helbet vê guhartinê li ser hemûbeşên Kurdistanê bandora xweçêdikir. Lê dereceya vê bandorê libeşên Kurdistanê, girêdayî rewşarêxistinî ya kurdan ferq nîşan dida.Bo numûne, li rojhilata Kurdistanê

her çiqas piştî hilweşandinaKomara Mahabadê tevgera siyasîqels jî ketibe, lê hê jî rêxistinîbûnaxwe li ser piyan bû. Ji bona vê, veg-era Barzanî û hevalên wî, guhart-inên li Îraqê li ser tevgera rojhilataKurdistanê tesireke mezin û erînîkir. Tevgera rojhilata Kurdistanêdîsa xwe ji nû ve bi xurtî rêxist. Disala 1968 de bi bandora tevgerabaşûrê Kurdistanê şoreşekê dest pêkir. Ev şoreş di bin pêşengiya MelaEware, Silêman Muînî, Xane Muînî ûhevalên wan de hat meşandin. EwKomîteya Şoreşger ya PDKa Îranêbûn. Hezar mixabin ku ev şoreştemendirêj nebû, zû şkest xwar.Serokatiya şoreşê xwe sparte şoreşaîlonê ya başûrê Kurdistanê.Li rojavayê Kurdistanê, dema kuBarzanî û hevalên wî vegeriyanÎraqê, Partiya Demokrat aKurdistana Sûriyê (PDKS) ava bibû.Ew kesên ku partî ava kiribûn û jipartiyê re berpirsiyariyê dikirin,hem beriya Komara Mahabadê ûhem jî piştî wê ligel tevgera siyasî yabaşûrê Kurdistanê û Barzanî xwe-diyê pêwendiyan bûn, her demê jiwan agahdarî digirt.Vegera Barzanî û hevalên wî diser riya Misirê re jî bandorekemezin li ser kurdên rojavayêKurdistanê çêkir: Lewra wan bi riyaçapemeniya ereb agahdarî digirt.Cemal Ebdel Nasir wek serokekîmillî yê ereban dihat naskirin.Barzanî û hevalên xwe beriya kuvegerin Îraqê, bibûn mêvanênCemal Ebdel Nasirî. Di wê merhe-
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leyê de Misir û Sûriyê jî yekîtiya xwepêk anîbû. Vê yekê hem bandorekemezin li ser rayagiştî ya ereb û kurdpêk anî, hem jî ereban qiymetekemezin dan Barzanî û hevalên wî.Pirseke din a girîng: Vê guhartina liÎraqê li seranserî alema ereb dengveda û bû xwediyê rûmeteke bilind.Helbet ev guhartin ji bona netewakurd hîn girîngtir bû. Lewra kurddesthilatdar dibûn. Girêdayî vanhemûyê sedeman, vegera Barzanî ûhevalên wî li ser gelê kurd ên liSûriyê, ji bo ku ew xwediyêtevgereke rêxistinî bûn, lewma jîbandoreke mezin û rasterast li wanjî dikir.Dema ku Barzanî û hevalên wîvegeriyan Îraqê, li bakurêKurdistanê tevgereke rêxistinî tunebû û komû- nîkasyon jî hê ewçend lipêş neketibû. Çapemeniya Tirkiyê jihewadîs û nûçeyên derbarê kurdande girtî bû, bi tevayî li ser gel ûrewşenbîrên bakurê Kurdistanêbandoreke mezin û hevbeş na, ban-doreke hevparçeyî, yekane û hissî, bitaybetî jî li ser rewşenbîran çêkir. Jibona vê yekê ez ne di wê baweriyêde me ku rasterast bi bandoratevgera siyasî ya Barzanî û hevalênwî "Hewildana 49an" qewimîbe."Hewildana 49an", zêdetir di binbandora bayê demokrasî û pren-sîbên Wilsonî de qewimî.Lê dema ku em li "Doza 23Kurdan" a ku di sala 1963 de pêkhatîbû dinihêrin, bandora tevgerasiyasî ya Başûrê Kurdistanê di "Doza23an" de zêdetir xuya dike. Lewra,

di nava wan 23 kesan de kurdênbaşûr û rojhilata Kurdistanê jîhebûn. Ev doz, ji rayagiştî ya Tirkiyêû cîhanê re jî bi riya rojnameyan hatpêşkêşkirin, ku "Ew 23 kesên kudixwazin li ser axa me dewletekêava bikin, hatin girtin. Serokê kurdAvdilsitarî hewl daye ku li welatê meDewleta Kurd ava bike". Ji bona vê,"Doza 23an" dozeke Kurdistanî bû.Ew kesên ku di sala 1963an de hati-bûn girtin, di salên pêş de jî, ditevgerên siyasî yên li bakur û başûrû rojhilata Kurdisanê berpirsi-yariyên girîng girtin ser milê xwe.Lewra dema ku PDKT ava bû, bipiştgiriya tevgera rojavayêKurdistanê û PDK a Sûriyê ava bibû.Li vir jî derdikeve holê ku piştîŞoreşa Îlonê, 4 salan pêwendiyênkurdên bakur û tevgera başurêKurdistanê dîsa jî gelek qels û neor-ganîzekirî ye.Vegera Barzanî û hevalên wî jiYekîtiya Sovyetan, ji bona ku biriyeke aştiyane pêk hatibû, lidinyayê û li Rojhilata Navîn reaksiy-on û tesireke xurt, bandoreke mezinneda derve. Lêbelê Şoreşa Îlonêdihate wê manayê ku lihevhatinakurd û ereban ji holê rabûye ûdestpêka şerê çekdariyê ye. Ji bonavê, Şoreşa Îlonê li dinyayê û bi tay-betî jî li Rojhilata Navîn dengek da ûbandoreke mezin çêkir.Piştî demeke dirêj ji bona kukurdan derfet dîtibû ku li hemberîdewleteke kolonyalîst derkevin, vê jîli ser netewa kurd bandoreke mezinçêkir. Bandora Şoreşa Îlonê li rojhi-
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latê Kurdistanê û rojavayaKurdistanê, ji bona ku tevgera kurdli wan beşan organîzekirî bû, ewparçeyê Kurdistanê rasterast û didema xwe de jê muteessîr bibûn.Tevgera rojhilatê Kurdistanê liherêmên rizgarkirî fermanrewa bû,wan piştgiriya Şoreşa Îlonê dikir.Tevgera rojavaya Kurdistanê û bitaybetî jî PDK a Sûriyê bi ŞoreşaÎlonê re pêwendî danîn û bû alîkarêşoreşê.Şoreşa Îlonê piştî demekê hê nuhli bakurê Kurdistanê bandora xwepêk anî. Di encama bandora ŞoreşaÎlonê de rewşenbîrên kurd hem biserê xwe hem jî bi riya TÎPê ketinnav hewildanan. Di sala 1965an dePDKT ava bû. Piştî salên 1965anbandora Şoreşa Îlonê xurttir, germ-tir, nêziktir û xuyanîtir bû. Ji bona vêyekê mirov dikare bibêje ku ŞoreşaÎlonê ji bo PDKT û DDKO bû çirîskek.Lê, li ser avabûna DDKO rola tevgeraçepgîrîtiyê, netewparêzî ûşoreşgeriya li dinyayê, tevgera sala1968an a azadîxwaziya li dinyayê ûli Tirkiyê, Şoreşa Îlonê bi hev re sen-tezek çêkirin.
III. Sedem û Armanca Cuntaya

Leşkerî ya 1960anDi sala 1946an de di encama ŞerêCîhanê yê Duyemîn de ku li hemûcîhanê wek vê demê bayê demokrasîû demokratîkbûnê di rojevê de bû ûji nû ve derfet çêbibû ku 14Prensîbên Wîlsonî beş bi beş pêkbên. Tirkiyê dîsa wek îro bi men-

talîteyeke pragmatîk biryar da kuber bi demokrasiyê ve biçe, ji bonavê jî ji derveyî partiya dewletê CHP,avakirina partiyan serbest kir. Diencama vê pêvajoya nû de partiyekêku ji aliyê iqtîsadiyê ve, di ser re bejî, lîberaliyê dipejirand û ji dinyayêre vekirina Tirkiyê girîng didît, avabû: Partiya Demokrat (DP).Partiya dewletê CHP, hêzênbûrokrat ên sivîl û leşkerên mutleqdesthildar wisa difikirîn ku PartiyaDemokrat (DP) a ku nuh ava bûye dihilbijartinan de dê bi ser nekeve ûnebe hukumat. Desthilatdariyadewletî jî dê lîstika xwe ya qaşodemokratîkbûnê li hemberîdinyayê, bi taybetî jî li hemberîDewletên Yekbûyî yên Amerîayê(DYA) bilîze. Pêvajo wek desthilat-darên nehilbijartî neme şiya, DP dihilbijartina duyemîn de bi dengekîgelek xurt di meclisê de cihê xwegirt û bi tena serê xwe hukumatêava kir.Hukumata DP, ber bi sazuman-bûyîne ve li pêş ket. Di vê dualîzmadesthilatdariyê de, desthilatdariyasivîl xurttir dibû û ji gel jî piştgirîdigirt. Di vê merheleyê de siyaset bitevayî bi destê sinif û kategoriyênserdest ên ji civakê dihatemeşandin. Wek ku min li jor jî behskiribû, gelê kurd jî ne bi form ûmîsyoneke milî ya kurd, lê bi reak-sîyonekê li hemberî desthilatdariyadewletî (leşker û bûrokrat), pişt-giriya hukumata sivîl, piştgiriya DPdikir. Lewra sinifên desthilatdar ênkurd baş dizanîbûn ku deshilat-
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dariya dewletî û hukumata CHPnetewa kurd ji hemû mafan bêparkiriye, bi qetlîaman dawî liserîhildanên milî yên kurd aniye ûKurdistanê wêran kiriye. Hezar mix-abin, beşek xwendevanên kurd jî jiCHP re piştgirî kirin. Ev trajediyahanê piştî salên 1970an jî domiye.Grûba Riya Azadî û DDKD (Şivan-parêz) rasterast ji CHP re, ji Ecevîtîre bûn piştgir. Grûba Rizgarî û Kawajî, li meydanan bi şîara "Kurdan reAzadî", CHP û serokê wê B. Ecevîtîrûreş û protesto dikirin. Heta qis-mek ji wan siyasetvanên kurdperw-er ên ku nêzikî PDKT bûn jî, ji CHPre bûn piştgir û di hukumata CHP debûn wezîr.Li Tirkiyê pêşketina desthilat-dariya sivîl di wan şertan de zêdetirxwediyê derfetan bû ku ji Amerîkayêû Ewropayê piştgirî bigre. Desthi-latdariya sivîl dema ku van derfet ûfirsendan girte destê xwe, bi kar ûprojeyên xwe yên nîv-sivîl zor dadesthilatdariya dewletî. Desthilat-dariya dewletî û CHP, ji vê pêvajoyê

gellek aciz bibûn.D e s t h i la tda r iyadewletî û CHPdixwestin ku vêrewşê biguherînin.Ji bona vê jî, bidestê hêzên tarî; biriya karanîna hin-dek xwendevan ûhêzên sivîl kuxistin nav tevgerê,vê armanca xweanîn cih. Helbetde s t h i la tda r i y asivîl jî ji bo ku ji desthilatdariyadewletî ya ne sivîl hê dûr neketibû, jiçand û edetên desthilatdariyadewletî azad nebibû, demokrasiyê bitevayî, bi hemû pîvan û dezgehênxwe ve nepejirandibû, lewre herçiqas hukumata DP ji kurdan ûhêzên sivîl piştgirî girtibe jî, berjew-endiyên sermeyadaran ên tengdiparast. Lêbelê derfet kete destêdesthilatdariya dewletî û dest pê kirji bo berje-wendiyên xwe hêzên sivîlli hemberî deshilatdariya DP karbîne, ku ew jî daketin kolanan. Demaku di kola- nan de kuştin çêbû, wêdemê ji bona "ewlekariya dewlet ûcivatê, ji bo ku pêşî li anarşîzmê ûterorê û dîktatoriya sivîl a ser-meyadaran bête girtin!...", leşkeranmudaxele kirin û desthilatdariyekeveşartî ya dewletî bi her awayî avakirin.Hukumata DP hilweşandin û par-tiyê qedexe kirin. Serekkomar,serekwezîr, wezîr û mebusên DP ligirava Yassiadayê hepis kirin, wan
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dadgeh kirin. Di encamadadgehkirineke ne huqûqî de serek-wezîr Adnan Menderes û çendhevalên wî îdam bûn.Piştî cuntaya leşkerî, encama hel-westa desthilatdariya leşkeran der-ket holê ku sedema mudaxeleyê yaveşartî jî heye. Ew jî, bi tevayî gelêkurd e. Leşker, bi armanca kudemokrasiyê û azadiyan firehtir ûkûrtir bikin hatibûn ser hukim.Pêwîst bû ew xwendevanên ku jibona kurdîtiyê di sala 1959 de hati-bûn hepiskirin ku wek "49 Kes"dihatin navlêkirin, divêt bihatanaberdan. Lê wisa nebû, hepsîbûnawan dewam kir. Jê wêdatir, desthi-latdariya leşkerî netewa kurd bitevayî wek xetereyeke veşartî ûdijmin şirove dikir. Bi qasî 600 kes jiaxa û beg û şêx û rewşenbîrên ku dinav civata kurd de xwediyê rûme-tekê bûn, surginî bajarê Sêwasê bûnû li kampa leşkerî hatin hepiskirin.Van kesan li Sêwasê li kampa leşkerî4 mehan zehmetiyeke mezin dît.Piştî ku hat dîtin ev reftariya hanêgelek xetere ye û muxalefeteke xurtbi xwe re ava dike, hingê ji wana 55kes hatin hiştin, yên din serbesthatin berdan. Ew 55 kesên bijareyên ji civata kurd jî, surginî rojavayê,surginî welatê tirkan kirin. Bi civatakurd û bi malbatên wan re pêwen-diyên wan qut kirin û wan mehkûmîjiyaneke nexweş kirin.Bi vê helwesta leşkeran re carekedin derket holê ku dewleta tirk vekirîyan jî veşartî netewa kurd, bi tevayî,bi hemû çîn û kategoriyên civakî ve,

ferqekê naxîne navbera wan, wandijmin dibîne. Di doza DDKO deraporta ku li ser rewşa sinifêndesthilatdar ên kurd amade bibû,gelek raportên din ên dewletê, ref-tariya wan a ji bo kurdan bi awayekîvekirî nîşan didan.Dema ku wan ew kurd li kampaSêwasê civandin jî û dema ku ji wirsurgin kirin jî tu sedemekê nîşannedan. Negotin ku wan bo hukumataDP piştgirî kiriye, lewma jî em viyabi serê wan de tînin. Lê desthilat-dariya dewletî/leşkerî baş dizanibûku axa, beg, şêx û rewşenbîrên kurdbêsedem piştgiriya hukumata DPnekirine. Lewra baş tê zanîn ku ji"Tevgera Milî ya Kurd" re sinifên ser-dest ên kurdan serokatiyê kiribûn.Li Tirkiyê ev dualîzma desthilat-dariyê heta îro jî wek rastiyekêdidome. Di vê problema desthilat-dariya dualîst de, dema ku biawayekî çekdarane demokrasî hebe,ger demokrasiya şiklî be jî, divêşeklê desthilatdariyê tesbît bibe.Hingê wê demê desthilatdariyadewletî/leşkerî hêza xwe winda dikeû desthilatdariya sivîl hêzdar dibe,yanî her tim li ser hesabê sivîlîzasy-onê pêşketin çêdibe. Desthilatdariyadewletî, ji bona ku hebûn û xurtbû-na xwe qewîtir bike, ji bo ku civat ligorî rastiya xwe ji nû ve organîzenebe, ji bo ku sivîlîzasyon geş nebe,her serê deh salan carekê cuntayaleşkerî destê xwe dirêjî îqtîdarêdikin. Muxtiraya 12ê Adara 1971ana leşkerî, cuntaya 12ê Îlona 1980anû darbaye 28ê Sibatê encama vê hel-
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westê ne. Di vê pêvajoya tê de ne jî jî,her roj, her saet û her deqîqeyekêleşker mudaxeleyê dikin. Yanî, direjîma Tirkiyê de êdî mudaxeleyaleşkerî bi awayekî otomotîk her liser kar e.
IV. TÎP, FKF, PDKT, KAK,

YTP, Kovarên Ötüken û Milli Yol,
Xwepêşandanên Kurdî

(Doðu Mitingleri), DDKODi salên 1960iyan de li cîhanê û liRojhilata Navîn, li Tirkiyê û liKurdistanê ji aliyê aborî, civakî,siyasî û çandî ve guhertinên binge-hîn çêbûn. Li dinyayê sê bayên xurtdiherikîn. Ev sê ba; bayê demokrasîû azadiyê, bayê tevgera karker ûxebat- kar an, bayê neteweyî yêmiletên bindest bûn. Li ber van hersê bayên xurtr îdeolojiya çepgîr-giriyê û neteweper-weriya miletênbindest geş bûn.Li Tirkiyeyê û li bakurêKurdistanê jî, di bin bandora vantevgeran de bûyerên girîngqewimîn, rêxistinên nû ava bûn ûtevgerên girseyî yên ku mafên nû ûazadiyê daxwaz dikin, derketin qadasiyasetê. Di van qewimandinan deTÎP, FKF, PDKT, KAK, nivîsara NihalAtsiz û bûyera kovara Ötüken,Xwepêşandanên Kurdî (DoðuMitingleri) di dereceyên cihê de, bihev re li ser rêxis- tinîbûna netewakurd û bi taybetî jî li ser avabûnaDDKO di cihêtirîn dereceyan de ban-dorê kirin.Bandora van geşedanan li ser

avakirina DDKO çi bû, ji bona kubikaribim vê yekê nîşan bidim, ezdixwazim bi awayekî tevayî be jî, liser van unsûr û taybetmendiyênwan rawestim.
Qanûna Bingehîn a Sala 1960 û
Partiya Karkerên Tirkiyê (TÎP)Desthilatdariya leşkerî ya sala1960an bi xwe dîktatoriyek be jî, lêcardin îddia dikir ku li hemberî dik-tatoriya DP hatiye ser hukim. Ji rûyêvê îddiayê ew mecbûr man kuqanûneke nû ya bingehîn çêbikin. Divê qanûnê de hem desthilatdariyadewletî ya ku nehatibû hilbijartin,gelek dezgeh û dadgehên nû avakirin û civat xistin bin kontrolê, hemjî ji bona ku pêşî li tevgera civakî ûdemokrat û "Tevgera Gelê Kurd"bigrin, ji bona ku di îdarekirinaTirkiyê de balanseke nû çêbikin,pergaleke zirav a din pêk anîn.Encama vê avahiya nû, di warê mafû azadiyan de firehbûneke nû derketholê. Ji derveyî sinif û tebeqeyênserdest û desthilatdar û sermaye-daran, firsend hate dayin ku sinifênzehmetkêş û xebatkar jî bikaribinberjewendiyên xwe bi riyasiyaseteke rêxistinî biparêzin.Encama vê pêvajoyê, PartiyaKarkerên Tirkiyê (TÎP), wek par-tiyeke xebatkaran û çepgîr/sosyalîst hate avakirin.Di encama avabûna TÎPê de divêwere gotin ku li Tirkiyê siyasetêrengekî nû û pluralîzmek qezenckir. Ligel sinifên serdest, sinifên
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xebat- kar jî êdî ji bona ku "desthilat-dariyê bixin destê xwe", derfetêbidest xistin, pencereyeke nû bowan vebû. Di destpêkê de, piştîdamezirandina TÎPê demekê, par-tiyê xwest ku li tevayî Tirkiyêderiyên xwe veke û li hemûyêTirkiyê xwe bi rêxistinî bike. Wêdemê rastiyeke mezin a din êTirkiyê hebû ku ew jî rastiya netewakurd bû. Sosyalîzmê ji bona ku"mafê çarenûsa miletan" wekpîvaneke bingehîn pejirandibû, liYekîtiya Sovyetan ev prensiba hanêketibû jîyanê, lewre berpirsiyarênTÎPê ji bona berjewendiyên xwe bejî, ji kurdan re nêzikayî nîşan dan.Wek min li jor jî diyar kiriye, kur-dan piştî serîhildanên milî, piştî sala1938an hîç nikarîbûn ku bi nas-nameya xwe siyasetê bikin, mafênxwe biparêzin, xweser rêxistinênxwe ava bikin. Wek dîsa min li rêzênjorîn behs kiriye, piştî ku di sala1946an de DP ava bû (di heman salêde li Mahabadê Komara Kurdistanêû li başûrê Kurdistanê PDK ava bû),serdest û desthilatdarên kurdan dinav DP de cih girtin. Lê wan di DP denikarîbûn ku bi nasnameya xwe,xwe îfade bikin û rasterast mafênxwe yên netewî daxwaz bikin.Bi avabûna TÎPê re ji bo kurdênwelatparêz derfet çêbûn ku ewbikarîbin kêmtirin bi nasnameyaxwe, li wir sînorkirî be jî, azadhereket bikin. Ji bona vê jî, di serî debi piranî rewşenbîr û siyasetvanênkurd ên çepgîr û beşek welat-parêzên nasyonalîst bo TÎPê

nêzikayî nîşan dan, pêwendî pê reçêkirin, di merheleyekê de biryardan ku bibin endamên wê.Di vê platformê de berjewendî ûdaxwazên kurdan û berpirsiyarênTÎPê li hevûdin dikir. Di navberawan de peymaneke bi devkî pêk hatû kurdan dest pê kir, di partiyê decihê xwe girt. Berpirsiyarên TÎPê jî jibo berjewendiyên xwe ji vê yekêkêfxweş bûn.Di nav pêvajoya xebata rêxistinîya TÎPê de kurdên çepgîr û netewe-perwer di nava partiyê de di demekekurt de giraniya xwe dan hîskirin. Diserokatiya partiyê de, di komîteyamerkezî ya partiyê de, bi taybetî jîkurdên çepgîr, bûn xwediyê desthi-latdariyê. Sekreterê giştî yê TÎPê jîbû kurd. Ew jî, birêz Dr. T. ZiyaEkîncî bû. Dr. T. Ziya, di heman demêde di hilbijartina giştî ya sala1965an de li Amedê bû mebûsêTÎPê. Di nava partiyê de "GrûbaRojhilatê" ava bû. Di sala 1970 de M.Alî Arslan bû serokê giştî yê TÎPê,feqet serokatiya wî zêde dirêj neajot.Li gelek bajar û navçeyênKurdistanê bi destê weletparêz ûneteweperwerên kurd şûbeyên/şaxên TÎPê ava bûn. Li Kurdistanê bitevayî nebe jî, rêxistinên kuneteweperwerên kurdan tê de xurtbûn, wek rêxistinên Kurdistanî ûxweser xebatê dikirin. Ev helwestêncihê yên rêxistinên li Kurdistanê,hem di partiyê de bi giştî û hem jî dinav kurdên çepgîr û neteweparêz dedibûn sedema derketina pirs-girêkan. Lê her du, heta ku bi her sê
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teref ji bona ku hewcedarên hevbûn, ku ji hevûdin hez jî nekin, dikar û xebatan de bi her awayî lihevûdin nekin jî, cardin ew mecbûrbûn ku bi hev re karên hevbeş bikin.TÎP li gorî çarçewa xwe ya fikrî jigelê kurd û ji Kurdistanê (ku wan jiKurdistanê re digot "HerêmênRojhilatê û Başurêrojhilat") behsdikir, li dijî neheqiyên li ser gelêkurd derdiket, ji bona ku ziman ûçanda kurd serbest bibe wan hewildida. TÎP, di nav organîzekirina"Xwepêşandanên Rojhilatê" de cihêxwe girt.Çarçewa fikrî ya TÎPê di derbarêpirsa kurd de, bi hewildan û zoranûnerên kurd û DDKO, di sala1970an an de kongreya 4. a giştî deeşkere bû. Di biryara Kongeraya 4.de bi tevayî ev ray dihatine peji-randin:1. Li rojhilata Tirkiyê gelê kurddijî,2. Li ser gelê kurd, ji serî de, bidestê desthilatdariya sinifênserdest yên faşîst, dem bi dem dimerheleya qetlîaman de tade,zilm û siyaseta asimilasyonêhatiye meşandin,3. Ji aliyê aborî ve sedema binge-hîn a paşvemayina herêmên kugelê kurd tê de dijî, ne bi tenêqanûneke ne wekhev a pêşketinakapîtalîzmê ye, girêdayî vêsedemê, girîngtir sedem ew e kuli "Herêma Rojhilatê" ji gelê tirkferqtir gelê kurd dijî, îqtîdarênserdest ên tirk li vê herêmêsiyaseteke civakî û aborî ya cuda

dimeşînin,4. Ji bona vê, "Pirsa Rojhilatê"wek pirseke pêşxistina aboriyêbête şirovekirin jî ne rast e, evriya hanê bes bîrûrayên îqtî-darên şovenîst û nîjadperest ên jisinifên serdest e,5. TÎP li hemberî zilma li serziman û çanda kurd derdikeve,gelê kurd ji bona ku mafên xweyên qanûnî bi kar bîne, ji bona kuhemû daxwazên xwe yêndemokratîk bişopîne ji têkoşinawê re piştgiriyê dike, li dijîşovenîzm û nîjadperestiyêderdike-ve. Vê yekê jî, li ser xwewek wezîfe- yeke şoreşgeriyêdipejirîne.Ji bona van biryarên "ÇaremînKongreya Giştî ya TÎP"ê di derbarêPirsa Kurd de, li Dadgeha Bilind yaQanûna Bingehîn doz vebû, parti hatgirtin. Hezar mixabin, berpirsiyarênpartiyê li hemberî dadgehê vê biryarahanê ji hemû aliyan ve neparastin.Asîmilasyona xwezayî ya li ser kur-dan parastin û meşrû dîtin.
Federasyona Klûbên Fikrî (FKF)Federasyona Klûbên Fikrî libajarên metropolê, di nava zanînge-han de ava bibûn. Endamên FKFzêdetir xwendevan, rewşenbîrênçep û sosyalîst bûn. Xwendenvanênkurd ên çepgîr bi giranî û beşekepiçûk xwendevanên nasyonalîst ênkurd jî endamên FKF bûn.Di destpêkê de FKF, wek şaxekeTÎPê xebatên xwe dimeşand. Di FKFde zêdetirîn gengeşiyên fikrî hebûn.

37 B Î R. Hejmar: 5 HAVÎN-PAYÎZ 2006

Bingeha Pêvajoya Yekemîn Bihara Tevgera Bakurê K.



Lewra FKF rêxistineke girseyî, nexwediyê şabloneke hişk û teng a rêx-istinî bû. Di nava FKF de grûbênxwediyê fikrên cihê hebûn. Dikarimbibêjim ku piştî demekê, fikrên jiTÎPê re muxalîf di FKF de xurttirbûn. Ji bona vê di pirsa kurd degengeşiyên xurt û ne bûrokrat dinav FKF de pêk dihatin.Ji aliyê gengeşiyên fikrî ve TÎP,zêdetirîn formel û bûrokratîk bû.Lewre nakokî û nerazîbûn zêdetir dinav ciwanan de çêdibû. Piştî kon-greya 2. a FKF (di sala 1968an de liStenbolê li eywana Şanogeha Piçûkhatibû pêkanîn, ez jî nunerekî kon-greyê bûm) desthilatdarî kete destêxwendevanên şoreşger û millî yênku nêzikî cuntaya leşkerî ya çep bûn.Piştî kongreyê, beşek kurdên en-dam, bi biryara Komîteya RêvebiriyaGiştî ya FKF, ji rêxistinê hatin dûrx-istin, beşek kurdên endam jî, bixwestina xwe ji FKF dûr ketin.

Partiya Demokrat a Kurdistana
Tirkiyê (PDKT)Di navîna salên 1960iyan de lidinyayê, bo numûne li AmerîkayaLatîn, li Rojhilata Dûr, li Afrîqayêtevgerên milî û civakî rû didan. Liwelat jî tevgera başûrê Kurdistanê liser tevayî netewa kurd, li ser Rojhi-lata Navîn û bakurê Kurdistanê ban-doreke xuyayî çêdikir.Li bakurê Kurdistanê zilm û zor-dariyeke millî ya ku nehatiye dîtîn,her wiha asîmilasyoneke xurt li serkurdan hebû, li ser mafên wan ênneteweyî neheqiyeke mezin çêdibû.Gelê kurd ji aliyê aborî, civakî ûsiyasî ve bi awayeke bingehîn ber bipêş ve diçû. Digel ku kurd di navTÎPê de xwediyê selahiyetê û birê-xistî bûn jî lê dîsan van tiştan bersi-va pêwîstiyên netewa kurd nedida.Di navbera kurdên çepgîr û nasyon-alîst de ji aliyê fikir û helwestê vecudatî zêde dibû. Di van şertan dediyar e ku beşekneteweperwerên kurdbiryar dabûn ku di sala1965 de PartiyaDemokrat a KurdistanaTirkiyê (PDKT) avabikin.Piştî ku PDKT avabû jî, neteweperwerênkurd xebata xwe yaeşkere di nav TÎPê deberdewam kirin. Jibona vê jî, PDKTdemeke dirêj hebûn-eke qewî ya rêxistiniyêJi milê çep ve yên li ser lingan: Þehabetîn Septîoglu,Zîya Þerefhanoglu, Saîd Elçî, Muhsî ÞavataJi milê çep ve yên rûniþtî: A. Efem Dolak, Þevket Turan,
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nîşan neda û wek partiyeke veşartîdi nav gel de giraniyekê çênekir ûnebû partiyeke mezin a girseyî.Di destpêka sala 1970 de dinavbera kurdên çepgîr û nasyon-alîst de ji derveyî TÎP û PDKT plat-formeke hevbeş û hevxebat ava bû.Biryareke hevbeş hat girtin ku şir-keteke çapemeniyê ya hevpar avabibe. Şirket ava bû, berpirsiyarênşirketê tesbît bûn: Birêz Seîd Elçî,Feqî Huseyîn û Tahsîn Ekîncî bûnberpirsiyarên şirketê. Li bankayêhesab vebû, sened hatin çapkirin,şirîkên şirketê dest bi firotinapahran kirin. Ez jî wek xwende-vanek bi du yan jî sê pahran bûmşirîkê Şirketa Çapemeniyê. Hezarmixabin, ew hewildana hevbeş ûdîrokî di encama mudaxeleya leşkerîya 12 adar 1970 de û bi kuştinabirêz Seîd Elçî li başûrê Kurdistanê ûcezakirina Dr. Şivan re neçû serî.Helbet piştî ku PDK-T ava bû,pêwendiya kurdên çepgîr û nasyon-alîst ên di nav TÎPê de hate mer-heleyeke din. Her du teref her ku çûji hev dûr ketin. Lewra du rêxistinêncihê li holê bûn. Yek ji wan legal bû ûyek îlegal bû. Armanc û ramanênwan cihê bûn. Ev du grûbên siyasîgirêdayî du huqûqên cihê bûn, li gorîdestûrnameyên cihê biryara xwedidan; di hindek xebatan de cihê û dihindekan de jî bi hev re kar dikirin.Vê rewşê bi tevayî li ser ciwanênkurd jî bandora xwe dikir.Dema PDKT ava bibû mirovdikare bibêje ku tevgera nasyonalîstne xurt û ne jî girseyî bû. Partî bi

pênc kesan ava bibû. Ev ne ku jisedemên îllegal û zehmetiyan dihat.Ev yek ji tunebûn û ji qelsiyakadroyên kurdperwer derdiket holê.Ew kesên ku PDKT ava kiribûn,siyasetvanên profesyonel nebûn.Dinyayê ji nêzik ve nas nedikirin.Pirsgirêka mezin ew bû kudamezrînerên PDKT beşênKurdistanê yên din jî nas nedikirin.Ji bo "Tevgera Kurd" jî di wan salande hê tu lêkolînekê jî pêk nehatibû.Her çiqas partî jî ava bibe, wankesên ku partî ava kiribûn, di der-barê kurdan û Kurdistanê de hêmeqaleyekê jî nenivîsandibûn. Diavakirina xwe de partî ne xwediyêdewelemen- diyeke çandî û siyasîbû. Wan kesên ku partî ava kiribûn,hem karên partiyê û hem jîkarûbarên xwe yên şexsî bi hev redimeşand.PDKT ji çanda siyasî ya gelêrî ûdîrokî ya bakurê Kurdistanê dûr ket.Di programa xwe de serxwebûnaKurdistanê nediparast. Li nav sîno-rên Tirkiyê desthilatdariya kurdan ûherêmeke xodmuxtar/otonom dipa-rast. Helbet ew herêma xodmuxtardê çawa were avakirin, dê çawawere îdarekirin? Di van pirsan de jîne xwediyê ramaneke zelal bû.
Komeleya Azadiya Kurdistanê

(KAK)PDKT her çiqas partiyekeneteweperwer bû jî, lê nikarîbûhemû neteweperwewrên kurdbirêxîne. Beşek ji entelektuelên
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neteweperwer li derveyî partiyê,xweser û serbixwe karên xwemeşandin. Bi taybetî jî partî jiciwanên neteweperwer re jî nebûciyê sitarê û rêxistinîbûnê. Di enca-ma vê rewşê de ciwanên nasyonalîstên li metropolan û xwendevanêndibistanên bilind (Unîversîte) boxwe rêxisteneke veşartî/îllegal avakirin. Navê vê rêxistinê "KomeleyaAzadiya Kurdistanê (KAK)" bû.Endamên KAKê zêdetir ew kesên kuîdeolojiya nasyonalîzmê pejirandi-bûn. KAK di bûyera kovara Ötükenêde rolekî girîng lîst. Pişt re beşek jiendamên KAKê bûn dame- zirînerênDDKOyê.
Partiya Tirkiya Nû (YTP)Di vê pêvojeyê de unsûreke din aku mirov li ser raweste heye, ango"Partiya Tirkiya Nû (Yeni TürkiyePartisi)". Lewra beşek ji welatparêzû nasyonalîstên kurd ên ku di çare-serkirina pirsa kurd de xwediyêkonsepteke zelal û diyar nebûn diYTP de bûbûn endam û heta ku hin-dekan rêvebiriya wê jî dikirin. FeqetYTP di nav tevgera millî ya bakurêKurdistanê de ciyekî girîng negirt. Biriya YTP di bin serokatiya birêzYusif Ezîzoglu de li Kurdistanêxebatên gelek hêja yên civakî pêkhatin. Bo numûne, dema ku YusifEzîzoglu bibû wezîrê karên ten-duristiyê, ji bona ku dezgehên ten-duristiyê li Kurdistanê ava bibin, wîxebateke gelek hêja meşand û gellekavayiyên tenduristiyê jî hatin danîn.

Di vê merheleyê de mirov dikarebibêje ku li Kurdistanê ew sîstematenduristiyê heta bi roja îro jî hê lipiyan e.Berpirsiyarên YTP ên kurd jibona ku ji aliyê CHP û partiyên dinên dewletê ve wek cudaxwaz û kurd -perwer dihatin navlêkirin, bi êrîşênqirêj re bûn muxatab. Ji van êrişan,êrîşa Hifzî Oguz Bekata yê kemalîstû CHPyiyan li hemberî YusifEzîzoðlu gelek bi navûdeng e. Hezarmixabin, di meclîsê de dema ku dinavbera Hifziyê nîjadperest û YusifEzîzoglu de gengeşî û polemîk pêkdihatin, Yusif Ezîzoglu li kurdbûnaxwe û doza kurditîtiyê xwedîderneket. Ji bona vê jî, ji qedir-qiymeta xwe pirr tişt winda kir.Bandora wî li Kurdistanê û li serkurdperweran kêm bû. Di encamaêrîşên nîjadperest ên wê demê de M.Remzî Bucak û Ziya Şerefhanoglu jibêgaviyê dev ji mebûsiyê berdan ûterka welêt kirin. M. Remzî Bucak çûAmerîkayê, Ziya Şerefhanoglu jî çûBeyrudê û xebatên xwe li wan ciyandomandin. M. Remzî Bucakî ji ÎsmetÎnonu re ji bona çareserkirina"Pirsa Kurd" nameyek ku naverokaxwe gellek dagirtî bû û her wiha, têde perspektîfên nû diyar dikir ku diçarçewa prensîbên Wîlsonî de çare-seriyê pêşkêş dikir û ji bo çareserki-rina "Pirsa Kurd" federalîzmêrealîsttir didît, şand.
Kovarên Ötüken û Milli YolDi nav van bûyerên gelek girîng
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de gerek em li ser pirsgirêka kovaraÖtüken û Milli Yol jî rawestin. Lewraew nihêrînên ku di Ötüken û Milli
Yol de hatibûn nivîsîn û pêşkêşîcivakê bibûn, di nav xwendevan ûrewşebîrên kurdan de bi xurtî rê jireflekseke millî ya kurdî re rê vekir.Di Ötükenê de gelê kurd gelekvekirî wek civateke neteweyî yabiyanî dihate nîşandin. Ji şiyarbûnanetewa kurd û rewşenbîr û xwende-vanên wê dihat tirsîn, ji bona vênetewa kurd gelek vekirî dijmindihate nişandan.Di Ötükenê de ji bo netewa kurdwisa dihat gotin:"…Beriya ku serê netewa tirkbixin belayê, bila xwe bi xwe devji vî welatî berdin û herin. Gelo dêbiçin ku? Çavê wan kîjan deverîdibîne, dilê wan dibije kîjan dev-erê dinyayê bila biçin wir; bilabiçin Îranê, Pakîstanê,Hindîstanê û bila biçin cemBarzanî. Bila serî li YekîtiyaNetewan (YN) bidin, li Afrîkayê jibona xwe welatekî û erdekîdaxwaz bikin. Netewa tirk helbetxwediyê sebreke gellek zêde ye,lêbelê çi dema kela hêrsê bi wanbigre êdî pêşî li wan nayê girtin.Bilanî kurd vê yekê ji hemnî-jadiyên xwe ermenan bipirsin,hingê dê heşê wan were serêwan!…"Di wê nivîsarê de gelek eşkeretunekirina netewa kurd wek netewaermen dihate parastin û dihatepêşniyazkirin.Di kovara Milli Yol de jî Kurdistan

û netewa kurd bi zimane- kî vekîrînebe jî, Kurdistan wek welatekî kovîû netewa kurd jî wek eşqiya dihatebehskirin. Eşkere nebe jî, dihat qe-bûlkirin ku Kurdistan ne welatê wane, li Kurdistanê miletekî din dijiye ûew miletê hanê xwediyê erdê ku dibin desthilatdariya tirk de ye.Di kovarê de valakirinaKurdistanê û surginkirina netewakurd dihate xwestin. Her wihadihate pêşni- yazkirin ku qazak ûqirgizan bînin li Kurdistanê bidinakincihkirin. Wisa dihat gotin:"Cendirme û hêzên leşkerî ku liwan deveran (Kurdistan -Î.G)xebatê dikin, tenê hewil didinxwe. Li wan deveran tenê bihewildanan tiştek naye guhertin!Ew kesên ku wan deveran başnas dikin, dizanin ku ew rewşabêçareyiyê ye. Rewşa atmos-ferê/iqlîmê, rewşa çiyayan ûrewşa rê û hwd. Şertên din sede-ma serketinê dizanin. Di eslê xwede ne wisa ye. Ew erdnîgariya liwê xerîteyê ne erdên me (tirk -Î.G) ne. Li wir ne ku nîzam/per-gala dewletê tune ye, li wir tirk-bûn jî tiştekî xerîb e. Mirovdikare bibêje ku li wan ciyantirkbûn tune ye. Ew erdênşoravkî, erdên ku ji jiyanê re nekêrhatî ne, ew çiyayên qerac, besdiravên dewletê dixwin û hew!...Hem ji wan (kurd -Î.G) nefêdeyek, ne jî hêzek digihîjedewletê. Ew ji dewletê hez nakinû ji dewletê re rêza/hurmeta wanjî nîn e. Ji bona vê rewşê çareyek
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heye. Çareyek wek şûrê dijwar ûwek hêka Krîstof Kolombî eşkereheye: Pêwîst e ku em li wir(Kurdistan -Î.G) qirgiz û qazakênçekdar şûnwar bikin…"
Xwepêşandanên Kurdî (Doðu

Mitingleri)Li hemberî van gotarên Ötüken û
Milli Yolê rewşenbîr û xwendevanênkurd ên li metropolan reaksiyonekegelek xurt nîşan dan. Di demeke kurtde bersiva van kovaran, bi destê 19komeleyên herêmî yên xwende-vanên kurd ên unîversîteyan bibeyanatekê hate daxuyandin. Di wêbeyanatê de bersiva wan fikrên şaşdihate dayîn. Dihate diyarkirin kuKurdistan welatê kurdan e. Welatêkurdan, welatekî dîrokî ye û netewakurd jî bi hezarê salan e ku li ser vîerdê ku tirk dixwazin wan jê dûrbixînin, dijîn.Xwendevan û rewşenbîrên kurd,bi reflekseke xurt û nû, bi refleksekeneteweyî xwedî li mafên netewakurd derketin, her wiha li hemberîrejîma kolonyalîst ji bona kurdan ûKurdistanê wan xwe kir hedef.Xwendevan û rewşenbîrên kur-dan qîma xwe bi rexneyên niviskîneanîn, bi çalakiyan jî bersivê dan.Di roja 18.11.1967an de li Anqerêxwepêşandan pêk anîn. Di eynî salêde li gelek bajarên din ên Kurdistanêjî xwepêşandan çêbûn. Li Silîvanê(1. 3. 1967), li Amedê (3. 9. 1969), liSwêregê (24. 9. 1967), li Batmanê(8. 10. 1967), li Dêrsimê (15. 10.

1967), li Agiriyê (22. 10. 1967),xwepêşandan hatin lidarxistin.Van tevgerên kurd ên civatî disala 1969an de jî dewam kirin. Disala 1969an de li Surûcê (17. 7.169), li Hîlwanê (27. 7. 1969), liGimgimê (2. 8. 1969), li Swêregê (2.8. 1969) û li Licê (24. 8. 169)xwepêşandan hatin lidarxistin.Di lidarxistina van xwepêşan-danan de sê hêzan roleke girîng lîstû di organîzekirina van xwepêşan-danan de cih girtin. Ev hêz: PDKT,TÎP û rewşenbirên welatparêz -kupiraniya wan mele bûn- yên serbi-xwe bûn. Bi hewildana van sê hêzantevgereke millî ya girseyî liKurdistanê pêk hat. Ji gelek beşêncivata kurd; ciwan, gundî, bajarî,rewşenbîr, xwendevan, mele; jisinifên serdest ên Kurdistanê, beş-darî van tevgerên civatî bûn.Dema ku em li rewşa dinyayê yawê demê, li rewşa Tirkiyê û nehe-qiyên li ser netewa kurd mêze bikin,sedem û armancên xwepêşandananderdikevin holê. Li dinyayê gelekmiletên bindest, miletên kolonî berbi azadî û rizgariya xwe ve dimeşi-yan. Li Tirkiyê jî, netewa kurd jihemû mafên xwe yên neteweyîbêpar bû. Li ser mafên netewa kurd,zilm û zordariyeke mezin hebû.Kurdan nedikarî bi zimanê xwe per-werde bibin, heta li ser axiftinarojane ya kurdî jî astengiyeke mezinhebû. Ji aliyekî ve jî her ku diçûxwenda û xwendevanên kurd zêdedibûn. Van xwende û xwendevananêdî hem rastiyên Tirkiyê û hem jî
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rastiyên dinyayê nas dikirin, ji der-dora xwe re jî behsa rewşa dinyayêdikirin. Ev yek di nav netewa kurdde dibû sedema ronahîbûyinekê.Dewleta tirk, her çiqas di siyasetaxwe ya fermî û dewletî de digot ku liTirkiyê kurd û Kurdistan nîn in jî, lêbi muameleya xwe ya li hemberîcivata kurd û Kurdistanê gellekeşkere siyeseteke kolonyalîst, hetasiyaseteke xirabtir ji siyaseta kolon -yalîzma klasîk a kevnare dimeşand.Hem netewa kurd û hem Kurdistanbêstatu hatibûn hiştin, hem jî jialiyekî din ve bi statuyeke veşartî lihemberî kurd û Kurdistanê siyaset-eke cudaxwaz û şoven û nîjadperestdimeşand. Hem digot ku, miletêkurd û Kurdistan tune ye, hem jî liKurdistanê dibistan, fabrîqe avanedikir. Ji bo tenduristiya kurdanhewil nedida ku avayî saz bibin, dok-tor zêde bibin. Kurdistan wek cihêsurgina memûran dihate nîşandan.Li Kurdistanê hejmara leşkeranzêdetir dibû, her tim qereqol û he-pisxane ava dibûn.Di xwepêşandanan de bi tevayîev siyaseta dewleta tirk a li hemberînetewa kurd dihate protestokirin,dihate rûreş û rexnekirin. Dihatxwestin ku ew cudayetiya dinavbera herêman de ji holê rabe.Qesta ji vê yekê, bes wekheviyaaborî di navbera herêman depêkhatin nebû, di heman demê de jialiyê maf û azadiyên neteweyî ve jîbi netewa tirk re wekheviyek dihatedaxwazkirin.Ev bûyer û karên rêxistinî,

tevgerên civatî û ronîdarbûna civatakurd êdî hewcedariyekê derxistholê. Ew jî, danîna rêxistineke kurdbû. Ev rêxistin divê deriyê xwe bocivatê re vekirî bûya, hemûyê kur-dan û hemûyê bîrûrayan di navaxwe de bikaribe rêbixîne... Evdaxwaz û pêwîstî jî bûn sedem kuDDKO ava bibin.Dema ku mirov li "DoznameyaDDKO" jî binihêre, gelek eşkerederdikeve holê ku dozgerê "DozaDDKO" jî van bûyer û rêxistinên kuez li ser rawestiyam ku ji aliyêkovara BÎRê ve jî wek pirs derketinerojevê, wî jî girêdayî hev şirovedikir. Yanî, dozger bi xwe jî di doz-nameya xwe de gihîştiye van aktor ûfaktorên bingehîn.
V. Veqetîna Kurdan ji

Rêxistinên Çepgîr û Şoreşgerên
Tirk û Avakirina DDKOyanRewşenbîr û xwendevanên baku-rê Kurdistanê piştî sala 1960î der-fetê bidest xistin ku di nav rêxistinênçepgîr û şoreşger ên Tirkiyê de binasnameya xwe û bi awayekî azadsiyasetê bimeşînin, fikrên xwebeyan bikin, biakaribin bîrûrayênxwe pêşkêşî rayagiştî ya Tirkiyêbikin. Û her wiha, di nav netewakurd de jî bikaribin bîrûrayên xwebelav bikin, li ser zemîneke millîkurdan orga- nîze bikin.Ji bona vê jî, rewşenbîrên çepgîrû nasyonalîst di TÎPê de cih girtin,xwendevan û ciwanên Kurdistanê jîdi FKFê de xwe organîze kirin.
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Lewra di nav TÎP û FKF de, girêdayîîdeolojiya wan a sosyalîzmê, biawayekî pragmatîk be jî, hebûnanetewa kurd dihate pejirandin, ji bomafên netewa kurd bîrûray,sînorkirî bin jî, dihatin beyankirin.Wê demê vê rewşê di wan şertên kukurdan nedikarî bona xwe rêx-istinên serbi- xwe ava bikin de der-fet bi destê wan diket ku ewbikarîbin di nav rêxistinên tirk dexwe organîze bikin.Wek tê zanîn, bîrûrayên çepgîr ûlîberal di qada navnetewî de, liTirkiyê bayekî fikrî dabûn dest-pêkirin ku di şiyarbûna rewşenbîr ûxwendevanan de bandora wî bayîgelek bû. Wî bayî, ji pêvajoya ronîki-rinê re rê xweş kir. Di bin bandorawî bayê fikrî de rewşenbîr û xwen-devanên kurd hîn zêdetir dinyayênas kirin, Rojhilata Navîn û welatêxwe Kurdistanê nas kirin, pêvajoyaazadî û rizgariya miletên bindestfam kirin; nêzikî dîrok û çand ûzimanê netewa xwe bûn.Di TÎP û FKF de, li ser "PirsaKurd" bi bandora bîrûrayên nû yêndewlemend gengeşiyên gelek xurt ûtund bi demê re derketin holê. Diencama van muneqeşeyan de reflek-sên millî yên tirkayetiyê di "PirsaKurd" de xwe nîşan didan. Vê yekêkir ku kurd ji tirkên çepgîr ûsosyalîst dûr bikevin. Lewra her kuguftûgo û munaqeşe li pêş diketin,nakokî jî zêde dibûn. Di vê pirsê deher ku argumantên nû derdiketinholê, pê re jî derdiket meydanê kurêxistinên çepgîr û sosyalîst ne bi

fikrekî stratejîk lê bi fikrekî taktîkî li"Pirsa Kurd" mêze dikin. "PirsaKurd" û hêza netewa kurd, ji bonaku netewa kurd bigihîje mafên xweû mafên xwe kar bîne nedifikirîn,bes ji bona ku tevgera çepgîr ûsosyalîst xurt bibe, wan kurd wekquweteke îhtîyadî/êdek didît. Bi tay-betî jî piştî ku felsefeya sosyalîzmê jialiyê kurdan ve jî hate famkirin ûzanyariya sosyalîzmê di nav kurdande xurt bû, hingê unsûrên girîngketin nav rojeva muneqeşeyê. Ji vanunsûran, dudu jê gelek girîng dirojeva tevgera çepgîr û şoreşger debûn:1. "Mafê Tayînkirina Çarenûsa
Netewa Kurd" bû. Dema ku "MafêTayînkirina Çarenûsa Miletan" diha-te niqaşkirin, netewa kurd weknetewa tirk û wek miletê din êndinyayê nedihat şirovekirin. Li navçepgîr û şoreşgerên tirkan ew zih-niyeta kolonyalîst wek çandekê xwedida der. Netewa kurd wek miletekîgirêdayî miletê tirk, wekfenomeneke bi vî rengî dihate dîtin.Ji bona vê yekê, çi dema ku ji bonetewa kurd jî bi qasî miletê tirk anjî bi qasî miletên din ên dinyayê mafdihate xwestin, hingê çepgîr ûşoreşgerên tirk bi reflekseke millî yakolonyalîst li dijî vê daxwazêderdiketin. Bi taybetî jî çi dema kumafê dewletavakrinê bo netewakurd dihate pêşniyazkirin, wê demêbi tevayî reftariyeke xirab derdiketmeydanê, ew ruh/hestên dagirkerên nîjadperest di wan de xwe didander. Ji bo miletê filîstin û miletên din
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ên bindest gellek bi rehetî mafêdewletavakirinê dihatepêşniyazkirin, lêbelê çi dema ku dordihate ser netewa kurd, ev pîvanagiştî û enternasyonal ji holê radibû,pîvana herêmî ya tirkbûnê, pîvana lidijî netewa kurd dihatpêşnîyazkirin. Serxwebûn û dewle-tavakirina netewa kurd wek nîjad-perestiyê dihate şirovekirin. Hingêev nasyonalîzm (nîjadperestî) bihelwesteke wisa dihate şirovekirin,her wekî ku yekî musluman rabeterka ruknên olda- riyê bike, herwekî ku ji sosyalîzmê dûr bikeve, biçavê gunehkariyeke mezin dihatedîtin. Bi vî awayî wan sosyalîzmê jîqirêj û şêlo kiribûn.Ji aliyê çepgîr û şoreşgerên tirkve ceribandina Yekîtiya Sovyetan bixwe jî xelet dihate şirovekirin, bişaşî ji raya şoreşger re dihate nîşan-dan. Me dizanîbû ku di qanûnabingehîn a Yekîtiya Sovyetan dehatiye diyarki -rin ku, "Her miletek çi
dema ku bixwaze dikare ji Yekîtiya
Sovyetan veqete, dewleta xwe ya ser-
bixwe ava bike." Ev yek her çendî lijêrî dîktatoriya Stalîn pêk nehatibejî, lê piştî pêvajoya Glasnost ûPerestroîka, piştî dawîlêhatina "ŞerêSar" pêk hat.Ev helwesta rêxistin û kesênçepgîr û şoreşgerên tirk dibû sedemku kurdên çepgîr û şoreşger ji aliyêfikir û helwesta îdeolojîk ve roj jirojê ji hevûdin dûr bikevin. Çepgîr ûşoreşgerên kurd di encama vangengeşiyan de ji bona xwe û ji bonanetewa xwe pêwîstî bi fikrên nû

didîtin.2. Unsûra duyemîn a girîng jî,girêdayî ya pêşiyê bû. Unsûra duye-mîn, "Gelo heke li dewletek du yan jîzêdetir milet hebin, pêwen- diyênwan ên rêxistinî dê çawan bin? Hermiletek mafê xwe heye ku xwe ser-bixwe birêxîne? Mafê netewa kurd,an jî gelê kurd heye ku xwe ser-bixwe birêxîne?"Li gorî sosyalîzma tirkan û beşeksosyalîstên kurd ne rast bû ku gelêkurd xwe cihê organîze bike. Lewraçi dema ku gelê kurd xwe cihêorganîze bike, hingê wê demê derdi-keve derveyî sosyalîzmê! Ji sosyalîz-mê re îxanet tê kirin, kurd jî dibinBundîst! Sosyalîzma tirkan, Bundîzmêwek kufrê şirove dikir. Di vê pirsê dejî, ceribandinên sosyalîzma real û bitaybetî jî ceribandina YekîtiyaSovyetan şaş dihate şirovekirin ûxelet dihate nîşandan.Me dizanîbû ku li YekîtiyaSovyetan 16 komarên ku ji aliyêmiletên cihê ve hatine avakirin hene.Bi dehan herêmên otonom û xod-muxtar jî rastiyek bû. Milet û civatênneteweyî û etnikî li van komar,otonom û herêmên xodmuxtar diwarê mafê çarenûsa xwe de desthi-latdar bûn, îdareya wan di destê wande bû, wan xwe bi rê ve dibir. Ev jîgelek eşkere bû ku her milet bi riyarêxistina xwe ya serbixwe beşdariyaavakirina sosyalîzmê dibû. Lewraher miletek xwediyê partiya xwe yakomûnîstiyê bû. Ev helwesta şaş açepgîr û şoreşgerên tirk bû sedemku kurdên çepgîr û sosyalîst ji aliyê
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rê-xistinî ve ji wan dûr bikevin.Ew hewcedariya sosyolojîk amilet û tevgera kurd bi xwe jî demaku li ser van sedeman zêdetir bû,xweser avakirina rêxistineke kurdrasterast ket rojevê.Li vir helbet dê bê pirsîn, kukovara BÎRê jî dipirse, "Gelo kurdanwek milet li despêka sedsala 20. ûpiştî wê rêxistinên xwe yên ser-bixwe û millî ava kirine, di sala 1965de PDK-T ava bûye, îcar ne abes e kudi salên 1968-69an de rêxistinîbûnaxweser a netewa kurd dubarebihête munaqeşekirin?"Ev pirsa hanê hem di cih de ye ûhem jî ne di cih de ye. Di cih de ye,lewre bêguman her milet û herkesek xwediyê mafê rêxistiniyê ye.Ev mafeke mutleq û xwezayî ye.Nayê munaqeşekirin. Ne di cih deye, lewra ji bona rêxistina neteweyî/nasyonalîst a kurd munaqeşeyektune ye. Ev rastiya hanê bêgengeşîdihate pejirandin ku nasyonalîstênkurd xwediyê maf in ku rêxistinaxwe ya serbixwe ava bikin. Ji bonavê jî, beşek kurdên çepgîr, tu demavabûna PDKT nexistin navgengeşiyê.Pirs, di nav çepgîr û sosyalîstênkurdan de gellek girîng bû. Lewrasosyalîzma klasîk, bi taybetî jîsosyalîzma Lenînîst û Stalînîst fer-man dikir ku hemû karker ûxebatkarên dinyayê bi hev re rêxistîbin. Ji aliyê sosyalîstên kurd ve jî, jibona vê yekê munaqeşeya pirsagirîng di rojevê de bû.Avabûna DDKOyê di encama van

sedeman de bi giştî ket rojevê. Ûdema ku ji bo avakirina DDKO gavhatin avêtin, her çiqas kurdan destênxwe ji çepgîr û sosyalîstên tirkanşuştibûn û ji wan rizgar jî bibûn, lêdîsan jî du pirsgirêkên din ên girîngli pêşiya wan bûn:1. Ew kurdên sosyalîst ku di navTÎPê de wek "Grûba Rojhilatê"dihatin navlêkirin li dijî avabûnaDDKOyê bûn. Feqet ji bona ku liAnqerê û li Stenbolê ev grûb ne bihêz bû, nikarîbûn ku pêşiya avabûnaDDKOyên Anqere û Stenbolê bigrin.Bi demê re, bi taybetî jî piştî kuDDKOyên Anqere û Stenbolê avabûn, gellek bi dilsozî nebe jî, dîsanbeşdarî vê pêvajoyê bûn. Lewra ewdi wê nihêrînê de bûn ku, çi demarewşenbîr û xwendevanên kurdxweser/serbixwe organîze bibin,tevgera nasyonalîst a kurd dê xurttirbibe, ev jî li hesabê wan nedihat.2. Ew tirsa ku piştî serîhildanênmillî yên kurd li Bakur ketibû dilêgel û rewşenbîran! Rewşenbîranavabûna DDKOyê wek xetereyekê,wek sedemekê ji bo qetlîemeke nûdidîtin. Helbet ev argûmant ji gelekaliyan ve neheq nebû. Lêbelê azadî ûrizgariya miletekî jî ne hêsan e.Zehmet û astengiyên xwe gelek in. Jibona vê jî pêwîst bû ku kurd vanxetereyan bidin ber çavan.Dema ku biryar hat dayin ku dêDDKO ava bibin, helbet çend xalgellek girîng bûn.Xala yekemîn, komeleya ku diha-te avakirin dê navê xwe çi be? Xaladuyemîn, di vê komeleyê de kî dê
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bibin damezrîner û endam. Xalasêyemîn, komele dê bibe rêxistinekeçawa: Komele dê bibûna komele-yeke îdeolojîk, an jî neteweyî ûdemokratîk a girseyî? Xala çaremîn,armanca komeleyê dê çi be? Xalapêncemîn, komele dê bi çi awayîxebatê bike. Û gelek xalên din ên pir-san?...
Navê DDKOJi bona ku DDKO ava bibin, hem liAnqerê û hem jî li Stenbolê gelekcivînên cihê bi cihê û hevbeş pêkhatin. Di van civînan de gelek pirsênbingehîn ên girêdayî avabûnaDDKOyê hatin gengeşîkirin. Di navvan pirsan de "navê komeleyê"ciyekî girîng digirt. Lewra medixwest ku em komeleyê bi nas-nameya kurd û Kurdistanê bidinnîşan. Hezar mi-xabin di wê merhe-leyê de hebûna netewa kurd nedihatpejirandin, her tiştê ku navê "kurd"an "Kurdistan" tê de hebûya qedexebû. Huqûq û qanûnên Tirkiyê bi tuawayî rê nedidan ku em komeleyê binavê "kurd" an "Kurdistan" avabikin. Ji aliyê din ve, rewşenbîr ûxwendevanên kurd bi xwe jî ji aliyêzanyarî û psîkolojîkî ve hê diradeyeke nizm de bûn; ne amadebûn ku komeleyê bi navekî ku tê depeyva "kurd" an jî "Kurdistan" der-bas dibe ava bikin. Baş tê zanîn ku diwê merheleyê de jî pirr kêm rewşen-bîr hebûn ku nasnameya xwe yakurdî îfade bikin û rêxistinên xwe bikurd û Kurdistanê nav lê bikin.

Di doznameya DDKOyê dedozgerê leşkerî ji bona ku îsbat bikeku kurd li Tirkiyê nîn in û zimanêkurdî jî tune ye, bi dehan rûpelşirove raxistibû ser kaxiz.Dema ku êdî me bawer kir ewderfet nîn e ku em di navê komeleyêde peyvên "kurd" an jî "Kurdistan"kar bînin, wê demê ji bona ku cud-ahiyekê nîşan bide, bi wî awayê kunavê kurd û Kurdistanê bîne bîramirov, em li navekî orijînal û taybetgeriyan: Di encamê de navê "OcaxênŞoreşgerî û Kulturî yên Rojhilatê(Devrimci Doðu Kültür Ocaklarý:DDKO)" hat qebûlkirin.Di navê DDKO de, peyva"Rojhilatê (Doðu)" ji bona ku kurd ûKurdistanê bîne bîra mirov, hatekaranîn. Peyva "Ocax" bi zanyarînehat karanîn, lewra gelekê rêxisti-nan wê demê vê peyvê kar dianîn. Jibona ku cihêtir ji komeleyê navekbête karanîn, meylên civat ûgrûbeke etnikî û neteweyî jî nîşanbide û tevgera pêşveçûnê diyar bike,bi zanyarî peyva "Şoreşger(Devrimci)" di navê DDKO de hatkaranîn. Bi kurtî ji bo ku gelê kurdbête îşaretkirin, ku DDKO rêx-istineke kurdan e, navê "Rojhilatê(Doðu)" gelek bi zanebûn hatibûpejirandin.Di navê DDKOyê de, peyva"Şoreşger (Devrimci)" bi wateyekeenternasyonaliyê jî hatibû karanîn.Li gorî bîrûraya damezrînerênDDKO, Tirkiye welatekî kapîtalîst e.Ji bona viya jî divê sistemeke îqti-sadiyê ya nû û sosyalîst di şûna wê
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sîstema kapîtalîst de ava bibe. LiTirkiyê desthilatdariya sinifî heye,divê dawî li vê desthilatdariyê were.Li Tirkiyê desthiladariyeke neteweyîya tirkperest heye, lewre divê evdesthilatdarî, rasterast ne be jî,kolonyalîst, nîjadperest û şovenîst e.Netewa kurd li Tirkiyê ji hemûmafên xwe yên neteweyî, îdarî,civakî, çandî bêpar e. Ji bona vêgerek ev desthilatdariya neteweyî yatirkperest were guher- tin. Netewakurd jî bi netewa tirk re bi hev rexwediyê desthilatdariyê be. Netewakurd jî hemû mafên xwe yênneteweyî bi destê xwe ve bîne. Herwiha Tirkiye bi emperyalîzmê vegirêdayî ye, pêwîst e ku jiemperyalîzmê azad bibe, bibedewleteke serbixwe. Û li Tirkiyêdemokrasî jî nîn e, divê li Tirkiyêdemokrasî ava bibe. Ji bona vê jî,şoreşgerî û şoreşgerbûn di navêDDKOyê de hat karanîn.
Çima DDKO li Anqere
û Stenbolê Ava Bûn?Li Kurdistanê di sala 1965an dePDKT ava bibû. PDKT piştî avabûnaxwe, yan pêwîstiyê nedîtibû ku boxwe saziyên eşkera ava bike, yan jîbo vê yekê şert ne musaît bûn. Disala 1969an de ew munaqeşeyênfikrî û felsefî, qewimandinên nû yênrêxistinî zêdetir li Anqere û Stenbolêpêk hatibûn. Ligel viya, di wê mer-heleyê de rewşenbîr û xwendevanênkurd ên li unîversîteyan bi hejmaraxwe gellek kêm bûn û tenê li Anqere

û Stenbolê akincih bûn. LiKurdistanê, ji bajarên kurdanErzirom ne tê de, li tu bajaranunîversîte ava nebibûn. Pirseke dina girîng jî, wek min berê jî behs kir,tirseke mezin hebû ku di destpêkêde li Kurdistanê avabûna DDKOyêbibe sedem ku li ser gelê kurd êrişênmezin û girseyî pêk werin.Ji bona van sedeman hem wekgavekê û hem jî wek ceribandinekêli Anqere û Stenbolê DDKO ava bûn.DDKO, li Anqerê di Gulana 1969 deava bû, dû wê re jî li Stenbolê ava bû.Dîsa ji bona ku DDKO ji êrişêndewletê bên parastin, ne wek rêxis-teneke merkezî û şûbeyan/şaxan lêher yek wek rêxistinên bi serê xwe liAnqere û Stenbolê hatin avakirin.Wisa hate plankirin ku li bajarênKurdistanê jî DDKO ava bibin. Piştîvê gavê jî dê merkezîbûna/federas-yonbûna DDKOyan ava bibe.Navenda federasyonê jî dê Amed be.
Bajarên ku DDKO Tê

de Ava BûnePiştî ku li Anqere û StenbolêDDKO ava bûn, wan mesajeke xurtdan Kurdistanê. Gelek ji heval-bendên DDKOyê çûn li Kurdistanêxebatê kirin. Di demeke kurt dedaxwaz hat kirin ku li Kurdistanê jîDDKO ava bibin. Hezar mixabin,dema ku pêvajoya avakirina DDKO-yan li Kurdistanê di havîna 1970ande dest pê kir, di wê pêvajoyê de"Grûba Rojhilatê" ya ku di nav TÎPêde bû, li hemberî vê hewldanê bi
B Î R. Hejmar: 5 HAVÎN-PAYÎZ 2006 48

Bingeha Pêvajoya Yekemîn Bihara Tevgera Bakurê K.



xurtî muxalefetê kir. Ji bona ku pirs-girêk aloztir nebe, me bi rewşen-bîrên welatparêz re lihevhatinekêçêkir.Her wiha di wê demê de li hem-berî DDKOyên Anqere û Stenbolêoperasyonên dewletê jî dest pê kirin.Dr. Tarik Ziya Ekîncî jî hat girtin lê didemeke kurt de ew hat berdan. Piştîku ji girtîgehê derket, demekê bi şûnde hat ziyaretiyta me. Wê demê liDiyarbekirê tevgereke faşîst a sivîl jîxurt dibû. Dr. T. Ziya Ekinci, ji bonaku li hemberî van êrişên faşîzanbête rawestandin, li welêt avakirinaDDKOyan li me pêşniyaz kir. Em lidijî "naveroka" pêşniyaza wî der-ketin, çunke DDKO ji bona ku li hem-berî tevgerên faşîst ên sivîl rawesteû bi wan re şer bike nehatibûavakirin! Wek ku ez ê li rêzên jêrîn jîdiyar bikim, DDKO ji bo mîsyonekedîrokî; ji bo parastina mafên netewakurd hatibû avakirin. Bes me ligelDr. T. Ziya Ekinci û hevalên wî lihevûdin kir û li ser vê biryara dawînme pêşniyaza li welêt danînaDDKOyan qebûl kir.Li vir divê ez bi zimanekî geleksade diyar bikim ku Dr. T. ZiyaEkinci di pirtûgên xwe de jî û digellek konferans û programêntelevîzyonan de jî her tim dibêje ku,"DDKO ji bona ku li hemberî tevgerafaşîst a sivîl şer bike hatibûnavakirin…" Ev îddia şaş e. Ev nihêrînmîsyona DDKOyan piçûk dike. Evnihêrîn bo DDKOyê neheqiyek e.Di demeke kurt de li Amedê, liFarqînê, li Erxeniyê, li Êlihê, li

Hezoyê DDKO ava bûn. Li gellekbajarên din ên Kurdistanê jî ji boavabûna DDKO amadehiyan dest pêkir. Hezar mixabin, şertên teknîkîyên wê demê, her wiha mudaxeleyaleşkerî ya 1971, pêşiya avabûnaDDKOyan girt. DDKOyên heyî jîhatin qedexekirin û deriyên wanhatin girtin.
Gelo Ferqa DDKOyên

Metropolan û yên Kurdistanê
Çi bû?DDKOyên li metropolan û yên liKurdistanê bi yek navî hatibûndamezirandin. Çi dema ku destûr-name û doznameyên wan jî bênetetkîkkirin, dê gellek eşkera bêtedîtin ku armanca wan yek e,xwediyê heman naverok û karak-tera rêxistiniyê ne. Ji bona kuarmancên xwe bînin cih, heman rê ûrêbazan meşandine û heman xebatêpêk anîne.Di navbera DDKOyên metro-polan û yên li Kurdistanê de ferqamezin ew bû ku endam û hîmdarênDDKOyên metropolan bes rewşenbîrû xwendevan bûn, digel viya endam ûhîmdarên DDKOyên li Kurdistanêrewşenbîr, mele, xwendevan, karker,gundî, bajarî û esnaf bûn.Li DDKOyên metrepolê kêm, liDDKOyên Kurdistanê zêdetirzimanê kurdî dihat karanîn.Niha ez di vê baweriyê de me,piştî ku li Kurdistanê DDKO ava bûnû girseya gel li dora wan zêdetir bû,hingê dewlet jî zêdetir tirsiya.
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Gelo Karaktera DDKO ya
Rêxistinî û Îdeolojîkî Çi bû?DDKO rêxistineke demokratîk ûgirseyî û legal û pirralî û rengîn ûpirrdeng bû. Ev karaktera rêxistinîya DDKO di peymannameya wê de jîhatibû diyarkirin.Di peymannameyê de dihat gotinku, "awayê rêxistinî li gorî şertênwelat û milletan ji hevûdin cudabû-neke mutleq nîşan dide… Pêşni-yazkirina tenê bi awayekî rêxis-tinîbûnê ne rast e. Ev pirs, li herwelatek, ji aliyê hemwelatiyan ve birêxistinîbûna wan a cihê çareserdibe." Lêbelê gelek taybetmendiyênnavneteweyî yên gelên ku tevgerarizgarîxwaz dimeşînin jî, ji aliyê rê-xistinî ve gerek mirov bide ber çav.Dîsa di peymannameyê de hatiyediyarkirin ku, "DDKO dê kadroyêntevgera rizgarixwaz a bakurêKurdistanê perwerde bike."DDKO ne xwediyê îdeolojiyekexweser û serbixwe bû. DDKO, rê-xistinek wisa bû ku li ser bingehaxebat û karkirinê hatibû avakirin.Heger ji îdeolojiya DDKOyê bêtebehskirin, îdeolojiya DDKOyê"KURDAYETÎ" bû, ku ev jî parastinamafên netewa kurd ên neteweyî ye.Her fikrekî kurdewar û welatper-wer di nav DDKO de cihê xwe gir-tibû. Di nav DDKOyê de temsîlêngrûbî yên fikrî nîn bûn. Lêbelê diavakirina organan de, her wiha dibiryargirtinan de hesabê meyl ûfikrên cihê dihate kirin, qiymet û rêz

ji hemû fikrên cihê re hebû. Herwiha, qedrê qabîliyet û xebata kesanjî zêdetir dihate girtin.Bi giştî du meylên xurt di navDDKOyê de cih girtibûn: 1. Meylaneteweperwerî, 2. Meyla sosyalîst.Di wan şertan de li metropolangiraniya sosyalîstên kurd û liKurdistanê jî giraniya nasyonalîstênkurd li nav DDKO hebû.DDKO, di heman wextê de rêx-istineke sivîl û ji hemû kategoriyêncivakê re vekirî bû. Karê xwe diçarçewa meşruîyet û huqûqê dedimeşand. Ji bona vê yekê li piştDDKO tu rêxistinên veşartî/îllegaltune bûn. Lêbelê endamên DDKOyên ku endamên rêxistinên îllegal ênkurd bûn, hebûn. Bo numûne, bi tay-bet li Stenbolê û li Farqînê heva- lênDr. Şivan giraniya xwe didanhîskirin.Di DDKO de ew bîrûrayên cudadem bi dem dibûn sedema gengeşi-yan, lêbelê tu wext ev gengeşî ûfikirînên cihê nebûn sedem ku pêşîli xebatên DDKO bête girtin.Her kesî ji bîr û boçûnên hevû-din re hurmetê nîşan dida, di çarçe-wa bername û rêbazê de hevkarî ûkarbeşiyeke baş dihate meşandin.Her çiqas piştî demekê bi mudexe-leyên ne xwezayî di DDKO de ewplatforma aştî û wekhevî û biratî ûhezkirinê ketibe nav zeafekê jî, lêdîsan jî nikarîbû bibe sedemêhilweşîna wê yekîtiya kurdan a linav DDKO. Her dem ji bo endam ûberpirsiyarên DDKO, berjewendi-yên bilind ên netewa kurd di ser her
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tiştekî re hatine dîtin. Lewra wêdemê, siyaseta wê demê qasî îroqirêj nebibû, berjewendiyên şexsîyên teng jî neketibûn pêşiya berjew-endiyên bala yên netewa kurd.
Gelo Armanc û Hedefên DDKOyê

Çi Bûn?Armanca DDKO, wek di doz-nameyê de ji aliyê dozgerê leşkerî vejî hatiye diyarkirin, mirov dikare lidu plaforman şirove bike:1. Platforma huqûqî û qanûnî.Biryarên vê platformê ji aliyê rêbazafermî ya DDKOyê ve tesbît dibûn. Evarmanca wê ya xuyanî ye.2. Platforma armanca meşrû. Evplatform di rêbazê de ne xuyanî ye ûarmanca DDKO ya rasteqîn e. Evarmanc ji aliyê peymannameyê, jialiyê biryarên kongreyên DDKO ûbiryarên komîteya rêvebir ve hati-bûn diyarkirin û ji rayagiştî re hati-bûn pêşkêşkirin.Di damezirandina DDKO de jibona ku armanc û ramana DDKOdiyar bibe xebateke entellektuelî yali gorî şertên teknîkî û huqûqî yênwê dema dirêj pêk hat. Konseptekefikrî di çarçewa peymannameyekêde hat amadekirin. Helbet di vê pey-mannameya fikrî de karaktera rêx-istinê, awayê xebatê û gelek mijarêndin ên hêja hatin diyarkirin. Ev pey-mannameya ku 22 rûpel bû di kon-greyên yekemîn ên DDKOyênAnqere û Stenbolê de jî bi yekdengîhatibû pejirandin.Di peymannameyê de mijarên ku

li ser hatibûn rawestin ev bûn: 1.Çend Gotin an jî Pêşgotin, 2.Bi GiştîMijar, 3. Emperyalîzm, 4.GerandinaSîstema Aboriya Kapîtalîst (Emperyalîst),5.Hevalbendiya Sîsteman, 6.Hedefên Emperyalîzmê, 7. RojhilataNavîn, 8. Pakta Bexdadê û Îslamîyet,9. Şirketa Mezin: ARAMKO, 10. GeloRêxistineke Çawa û StratejiyekeÇawa?, 11. Ev Kar dê ÇawaBimeşin?, 12. Di Roja Me de Rewş,13. Pêşverûyî û Paşverûyî, 14.Nîjadperestî, 15. Pirsa Sunniyan ûElewiyan, 16. Rewşen-bîrî, 17.Rewşenbîrên Kurd, 18.Gelê Kurd, 19.Ferqiyeta di Navbera Herêman de,20. Wezîfeyên Me, 21.Ciyê Ciwanandi Tevgera Civakî de, 22. PirsaRêxistinîbûnê, 23. Riya Çareseriyê.Dema ku ev peymanname yan jîbername bête xwendin, gelekeşkere derdikeve meydanê ku DDKOji bo ku "Tevgera Rizgarîxwaz aMilletê Kurd" pêş de bixîne, ji bo kumafên neteweyî yên netewa kurd bidest ve bîne, ji ceribandinêntevgerên rizgarîxwaz ên liAmerîkaya Latin û Afrîka û AsyayaDûr xwestiyê sûd werbigre.Helbet ne pêwîst e ku di pey-mannameyê de bîrûrayên ku hatinebeyankirin, niha ez bi tevayî li virrêz bikim. Bes dema ku peyman-name û biryarên kongreyan û bir-yarên komîteyan bêne tetkîkkirin ûşirovekirin, bi awayekî giştî armancû ramanên DDKO dê le ber çavanbêne raxistin. Lêbelê ger bi kurtîbêne gotin, ev in:* DDKO, li dijî nihêrîna fermî ya
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Dewleta Tirkiyê di derbarê netewakurd de, ku digot netewa kurd nîn e,derdiket. Hebûna netewa kurd ûwelatê kurdan diparast û hewil didaxwe da ku ev nihêrîna şaş bêteguhartin.* DDKO, ji bona ku rêxistinekekurd bû û li ser bingeha hebûnanetewa kurd ava bibû, dizanîbû kunetewa kurd jî bi qasî miletên dinxwediyê mafên neteweyî, civakî,îdarî, siyasî û çandî ye. Ji bona vê,hem mafên netewa kurd ênneteweyî û demokratîk û mirovîdiparast, hem jî bona ku netewakurd bi qasî netewa tirk xwediyêmafan be û bi netewa tirk re bigihîjesewiyeya wekheviyê, hem jî, ji bo kunetewa kurd bi netewa tirk re bibedesthilatdareke hevbeş, xebatê dikir.* DDKO, hewil dida xwe da ku ewneheqiya heyî ji ser hêjahiyên/nirxên bingehîn ên netewa kurd; jiser ziman û çand û axa kurdan bêtehilanîn. Li dijî nîjadperestiyê ûasîmîlasyonê derdiket. Ji bo kuzimanê kurdî bibe zimanê perwer-deyê xebatê dikir. Dixwest derfetanbiafirîne da ku li ser dîroka kurdlêkolînên azad çêbibin û ziman ûçanda kurd pêş ve biçe.* DDKO, dixwest ji bo rêvebirinatevgera siyasî ya kurd kadroyan per-werde bike.* DDKO, li dijî faşîzm ûemperyalîzm û kedxwariya çînaserdest derdiket.* DDKO, di belavokan de, diraport û bultenên xwe de bi xurtî jitevgera Kurdistanê ya li beşên din

ên welêt re xwedî derdiket û pişt-giriyê dikir, bi taybet bo tevgerabaşûrê Kurdistanê xwediyêpêwendiyeke gellek germ bû. Ji boku li Kerkûkê di encama referan-dumê de netewa kurd qezenc bike, jireferandumê re bi kampanyayekêpiştgiriyê kir.* DDKO, bi taybetî li ser bûyeraWelatê Bask, li ser ceribandinaYekîtiya Sovyetan û li ser meseleyaFilîstînê jî radiwestiya. Balê dikşandser statuya Swîsrê jî. Lewra, liSwîsrê çar millet xwediyê herêmênotonom in. Li Swîsrê çar ziman,zimanên fermî ne. Her miletekzimanekî xwe heye û zimanê fermîye; alman û îtalî û fransî, û romên liser axa xwe desthilatdar in.Desthilatdariya mer- kezî jî di navvan miletan de par ve bûye. Her çarmilet ji aliyê karanîna mafan ve wekhev in.
Li Nav DDKO Awayên XebatêDDKO ji bona ku armanc ûramanên xwe pêk bîne, xebatekedemokratîk, legal, sivîl, siyasî, civakîû girseyî wek awayê xebitinî dime-şand.Di peymannameya xwe de bonaawayê xebatê xalên gelek jiyanî peji-randibû. DDKO baweriya xwe bi gelêkurd dianî. Rizgariyê, wek riz-gariyeke civakî û bi hev re didît.DDKO bi hêzên hemfikir re îti-faqê wek pêdiviyeke gellek girîng ûstaretejîk didît. Xebatên ku çavê gelnetirsîne û gel ji dozê dûr nexîne,
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dixist jiyanê. Li dijî anarşîzmê, li dijîhelwestên jakobenîst û kadroyên jigel dûr derdiket. Di çareserkirinapirsan de û di xebata xwe de metodalêkolîna zanistî girîng didît.Di vê çarçewê de ji bona kuarmanc û ramanên xwe pêk bînekonferans û semîneran li dar dixist.Bi belavok û bultenan bîrûrayênxwe radigihand bo rayagiştî ya kurdû Tirkiyê. Ji bona protestokirin ûrûreşkirina Dewleta Tirkiyê xwepê -şandanan li dar dixist û bo dezgeyênfermî raportên ku rewşa kurdan têde dihate qisetkirin amade dikir ûbeyan dikir.
VI. Operasyonên KomandoyanOperasyonên komandoyan diserê nîsana 1970 de dest pê kirin. Evoperasyonên leşkerî li gellek bajar ûbajarokên Kurdistanê pêk hatin. Jialiyê xelkê Farqînê ve ku bi sedankesî îmzeya xwe avêtibû binî,nameyek hatibû amadekirin ku tê dekiryarên hovane yên leşkerênkomando dihate qisetkirin. Ev namebo DDKOya Anqere û Stenbolê, herwiha bo gelek sazî û dezgeyêndewletê û bo saziyên din hate şan-din, ku bi carekê re ev name keterojeva Tirkiyê û heta ku bi dinyayê jî.Operasyonên komandoyan di roja8.4.1970an de li Farqînê dest pêkiri- bûn, nameya silîvaniyan jî diroja 10. 4. 1970an de ketibû destêDDKO.Operasyonên komandoyan liAmedê, li navend û gundên Farqînê,

li Bismîlê û gundên merkezî yêngirêdayî Amedê, li gundên Mêrdînêû gundên Şemrexê, li Dêrîka ÇiyayêMazî û Stewrê û gundên wan, liSêrtê û Dihê û gundên wan û ligundên Tekmanê çêbibûn.Piştî ku operasyonên komando-yan dest pê kirin hingê hemûrewşenbîr, welatparêz û sazî ûdezgeyên kurdan reflekseke xurt aneteweyî li dijî van operasyonênhov nîşan dan û ketin tevgerê.Operasyonên komandoyan biçekên şer ên giran, bo numûne, bitank û top û helîkopter û belafirênşer, her wiha bi hêzên taybet ên şerçêdibûn.
Armanca Fermî ya OperasyonanDewletê sedema operasyonênkomandoyan wek destegîrkirinamehkûm û qaçax û rêbir û firariyannîşan dida. Lêbelê her kesî başdizanîbû ku ew kes an li çiyayandimînin an jî di bin stareya axayênherêmê de bûn. Operasyon liçiyayan pêk nedihatin û li gundênaxayan jî operasyon çênedibûn.Rasterast li navenda bajar û bajarokû gundan pêk dihatin.Dema ku opreasyon pêk dihatin,zilamên kurd ji aliyê leşkerênkomanado ve li meydanê dihatintazîkirin û li ber jinan dihatinteşhîrkirin. Ji mêran dihat pirsîn ku,"Hûn ji Barzanî re alikariyê dikin anna?..."
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Armanca Rastîn a Operasyonan,
Pêşîlêgirtina Daxwaza

Otonomiya li Başûr û Pêşketina
Tevgera Kurd a li Bakur bûArmanca opresayonan a rasteqînbi deverên ku operasyon tê de pêkdihatin û pirsên ku leşkeran ji geldikirin re zelal dibû. Ji bona kuarmanca rasteqîn a operasyonênkomandoyan derkevin holê, pêwîst eku em li rewşa dema ku operasyonpêk dihatin mêze bikin.Di 11ê Adara 1970an de li Îraqêdi navbera hukumata merkezî û tev-gera siyasî ya başurê Kurdistanê delihevhatin pêk hatibû, dekelerasy-ona (Qanûna Hukmê Zatî) nasanad-ina otonomiyê hatibû îmzekirin. LiÎraqê avabûna otonomiyaKurdistanê qet li xweşa DewletaTirkiyê neçû- bû. Li Tirkiyê, çi çepgîrçi rastgîr, hemû hêz û dezgeyêntirkan li hemberî otonomiya kurdankampanyayeke dijwar dan dest-pêkirin. Refleksên dewleta tirk,bizav û dezgeyên tirk ên wê demê,çawa ku îro li hemberî herêmafedere ya başûrê Kurdistanê çêdibe,heman wisa reflekseke tund çêdibû.Dewlet û bizavên tirk ji bona kuotonomiya kurdan hilweşe, ew dek-lerasyon di navbera kurdan û huku-mata merkezî ya Îraqê de praktîzenebe, dest bi hewildanan kiribûn.Di destpêkê de, li qanûnaotonomiyê hatibû diyarkirin ku dêrewşa Kerkûkê bi referandumekê rediyar bibe. Ango her wekî îro diencama referandumekê de yan dê

Kerkûk bi herêma Kurdistanê yaotonom ve bête girêdan, an jî dê bihukumata merkezî ya Îraqê ve bêteberdan. Ew jî di nav çar salan de dêencama plebîsîtekê/referandumekêbihatana diyarkirin. Dewleta tirkdîsan wek vê merheleyê ji bona kuKerkûk bi herêma otonom aKurdistana Başûr ve neyête girêdan,kampanyayeke herêmî û navnete-weyî dimeşand. Bang li tirkmanandikir ku ew di referandumê dedengên xwe nedin kurdan, ew boereban, bo hukumata merkezî yaÎraqê bixebitin.Operasyonên komandoyan ên liKurdistanê mehek piştî avabûnaotonomiya başûrê Kurdistanê destpê kirin. Helbet mirov nikare vêyekê wek tevgereke rutîn şirovebike. Çunke di navbera opresyonênkomandoyan û otonomiyaKurdistanê de pêwendiyeke gellekeşkere hebû.Di operasyonan de wek pirsekesereke ji gel dihat pirsîn ku, bê helaew ji Barzanî û "Tevgera BaşurêKurdistanê" re alîkariyê dikin an na?Ev pirs bi tena serê xwe jî îsbat dikeku pêwendiyeke qewîn di navberaope- reasyonên komandoyan ûotonomiya başûrê Kurdistanê deheye.DDKOyên Anqere û Stenbolê didemeke kurt de li Kurdistanê li sergel bandoreke mezin çêkiribûn. Jibona ku li gellek bajarên Kurdistanêjî DDKO ava bibin daxwaz û hewil-dan hebûn. Bi avabûna DDKOyan reyekemîn bihara tevgera siyasî ya
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bakûrê Kurdistanê ji nû ve di dîrokanetewa kurd a nêzik de gul vedida.Vê pêşveçûyinê dewleta tirk ditir-sand. Dewlet ji bona ku pêşî litevgera siyasî ya bakurê Kurdistanêbigre, hê beriya ku deshilatdariyaleşkerî ya dîktator îqtîdarê bigredestê xwe, dest bi operasyonênkomandoyan kiribû: Operasyonênkomandoyan beşek ji vê hewildanêbûn. Di enca- mê de wan dît ku bivan operasyonan jî ew nikarin pêşîli tevgera siyasî ya bakurêKurdistanê bigrin, hingê di sala1971an de desthilatdariya leşkerîalen aşkere îqtîdarê girte bin destêxwe û bi carekê re hemû sazî û rêx-istinên şoreşger û welatparêz ênkurd û tirk tev de qedexe kirin ûmifte li deriyê wan xist.
Li Hemberî Operasyonan

Çi Hatin Kirin?DDKOyên Anqere û Stenbolê,girêdayî agahdariyên destpêkê û ewnameya ku ji Farqînê hatibû şandin,bi belavokekê operasyonên koman-doyan teşhîr kirin û di vî warî derayagiştî hate agahdarkirin; xeteriyabûyerê destnîşan kirin û operasy-onên leşkerî şermezar û protestokirin. Lewra dewletê dixwest kuoperasyonan di çarçeweke veşarî deû bi dizî bimeşîne.Dema ku operasyonên koman-doyan deşîfre bûn, hingê hemû rêx-istinên sivîl û şoreşger û demokrat jîderbarê van operasyonan de bîrû-rayên xwe diyar kirin. DDKOyên

Anqere û Stenbolê û wan rêxistinanbi hev re vê bûyerê protesto kirin.Dîsa di destpêkê de DDKOserokkomar, serekwezîr, serekme-clis û hemû serokên partiyên siyasîji vê bûyerê agahdar kirin. DDKO didemeke gellek kurt de bi dehanendamên xwe şandin bo Kurdistanê.Li deverên ku operasyonên koman-doyan pêk dihatin, hemûyê bûyeranbi awayeke konkret û yekayek tesbîtkirin û raportekê amade kirin. Evraporta ku hatibû amadekirin di roja15. 05. 1970an de pêşkêşî serokko-marî kirin. Di raportê de sedemênoperasyonên komandoyan bi ziman-ekî vekirî hatibû diyarkirin. Diraportê de hatibû diyarkirin ku, jibona ku li herêmê netewa kurd dijî,ev operasyon pêk têne.DDKO li hemberî operasyonênkomandoyan bi afîşan, bi xwepêşan-danan, bi belavokan kampanyayekêda destpêkirin, her wiha, têkoşînekeaktîv meşand da ku dawî li operas-yonên komandoyan û wê zilm û zor-dariya li Kurdistanê were. Sede- mêntevgera komandoyan vekirî bû.Lewre di wê kampanyayê de drûş-ma sereke ya DDKO ev bû: Dawî liZilma Komandoyan! (KomandoZulmüne Son!).Mebûsê TÎPê Doç. Dr. M. AlîAybarî vê bûyerê li meclisê xisterojevê û li ser gengeşî hatin kirin.Hezar mixabin ku mebûsên partiyênsiyasî -yên orîjîna xwe kurd jî di navde- bi xurtî êrişî M. Alî Aybarî kirin,çima ku wî ev mesele aniye meclisê!
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Bandora Operasyonên
Komandoyan li Ser

Tevgera KurdOperasyonên komandoyan liKurdistanê li ser gelê kurd ban-doreke mezin û xurt çêkirin. Diencamê de gelê kurd xwe li derdora"Tevgera Siyasî ya Kurd" civand serhev û pêwîstiya rêxistinîbûnê zêde-tir fam kir. Reflekseke xurt aneteweyî derket holê. Zilm û zor-dariya komandoyan bêhtir gelê kurdû rewşenbîr û xwendevanên kurdteşwîq kir da ku DDKO ava bibin.Lewre piştî tevgera komandoyan ligellek bajarên Kurdistanê DDKO avabûn û her wiha, li gellekên din jîamadekariya avakirina DDKOyandest pê bû.Pêşiya geşbûn û berfirehbûnaavakirina DDKOyan bi mudaxeleyaleşkerî ya 12ê Adara 1971 hat girtin.Di jiyana miletan de û di pêvajoya

tevge- ra mile-tan de carînanb û - y e r e k epiçûk dikare jibo pêşveçûnêbibe unsûrekegellek girîng.Ev bûyerahanê jî di navagel de wek kuguda berfê gêrbibe û di enca-mê de bibe aşîtû pêşî lê nayêgirtin. Lib a k u r êKurdistanê disalên 1970 de operasyonên koman-doyan li ser geşbûna tevgera siyasîya kurd roleke bi vî awayî lîst.
VI. Sedemên Qewimandina

Cuntaya Leşkerî ya 12ê Adara
1971an û Armanca wêWek tê zanîn ji sala 1950an vir dedesthilatdariya bûrokratîk a dewletêku bêyî îradeya gel hatibû serhukim, ji bo ku hêza xwe ya desthi-latdariyê qewîtir bike, ji her dehsalan carekê bi hêza xwe ya leşkerîîqtîdarê dixîne destê xwe û deng liqada sivîl dide birrîn.Bi avabûna Komara Tirkiyeyê rebûrokratên sivîl û leşker bûnedesthilatdarên mutleq. Ev desthilat-darî û îqtidar bi destê partiyekê,ango bi destê CHP dihate meşandin.Wek min li rêzên jorîn jî qal kiriye,piştî Şerê Cîhanê yê Duyemîn,

Sal 1972, Dîmenek ji Hepisxaneya Eskerî ya Diyarbekirê
ku wê demê li taxa Seyrantepê bû.
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Tirkiye jî kete bin bandora bayêdemokrasiyê. Di encama vê bandorêde, heke şiklî be jî, rejîma pir-rpartîtiyê hate pejirandin. Di sala1946an de partiyeke burjuwazîst aku ji aliyê aborî ve lî-beralîzmêdiheband û bi Amerîkayê rexwediyê pêwendiyê bû, angoPartiya Demokrat (DP) ava bû. Bi vîawayî di qada siyasî de du partîçêbûn, her wiha parvebûyinadesthiladariyê jî ket rojevê. Bi vêrewşa nû re desthilatdariya mutleq adewletî qels diket û ji aliyê din veîqtidareke sivîl roj bi rojê xurtirdibû. Vê mucadeleya parvebûnadesthilatdariyê û her wiha, ji derveyîhêzên dewletê, otonombûna hêzênsivîl, bû sedem ku mudaxeleya leşk-erî ya 1960î biqewime.Di salên 1960-70an de ji derveyîburjuwaziyê, hindek hêzên din ênbingehîn jî ji bin kontrola desthilat-dariya merkezî derketin, pê re jî lidijî desthilatdariya dewletî helwestgirtin, ber bi otonombûnê ve çûn ûher wiha, ew jî bûn telebkarên par-vekirina îqtîdarê.Ji van hêzên bingehîn a kurengekî gellek cihê û neteweyî nîşandida, hêza kurdî bû. Wek tê zanîn,piştî şikestinên serîhildanên millî,kurd li Tirkiyê li derveyî siyasetêman, bi nasnameya xwe nekarînsiyasetê bikin û dezgeyên xwe yênsiyasî, civakî û çandî ava bikin. Disalên 1960-70an de kurd ber bi hêz-darbûneke serbixwe û organîzekirîve dimeşiyan. Kurdan di siyasetê degirseyeke mezin civande ser hev û ji

bin kontrola siyaseta merkezî dûrketin, ber bi otonombûyîneke nete-weyî, cografî û siyasî ve meşiyan. Ûêdî ew jî bûn telebkar ku di navberakurdan û tirkan de deshilatdarî bêteparvekirin.Tevgera karker û xebatkaran jîêdî ji bin hukmê desthilatdariyadewletî derket. Di heman demê decihêtir ji partiyên dewletê yên bur-juwazîst, êdî bo xwe partî (TÎP) avakirin. Karkeran bo xwe sendîka jîava kir. Di nav pêvajoyê de bûnxwediyê mafê grevê û mafê pey-mana civakî. Ji aliyê din ve ciwanan,jinan, beşên civakî yên sivîl û pîşeyî(meslekî) jî xwe organîze kirin. Bêyîvana, li Tirkiyê gelek rêxistinên sivîlû demokrat ên wek "TÖS" û "DEV-GENÇ" jî ava bûn."Tevgera Îslamî" û "TevgeraNîjadperest" a sivîl ku di bin bando-ra dewletê de bûn, riya xwe ji desthi-latdariya dewletî cihê kirin. Wan jîxwest ku her yek bi tena serê xwebibe hêza siyasî û bibe şirîkê îqtî-darê.Desthilatdariya dewletî vê rewşêû van guhartinan ji bo silametî ûberdewamiya îqtîdara xwe xeteredît. Ji bona ku bandora xwe yamerkezî û giştî ji nû ve saz bike, bidestê hêzên tarî dest bi provakasy-onan kir. Bi vê mebestê bi mudaxe-leyên nepen tevgera şoreşger aTirkiyê parçe bû. Desthilatdariyê jiderveyî îradeya wan, li gor niyetaxwe, ew xistin nav çalakiyan. Bonumûne, "Cebheya Partiya RizgariyaGelê Tirkiyê (T-HKPC)" û "Artêşa
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Rizgariya Gelê Tirkiyê (THKO)" û"Artêşa Rzgariya Gundî û KarkerênTirkiyê (TÎKKO)" dest bi şerê geri-latiyê kirin. Di encama van hewldanû tev-liheviyan de mudaxeleya leşk-erî ya 12ê Adar 1971 hat lidarxistin.Helbet ev hêzên ku di nav tevgerekeçepgîr û şoreşgerane de bûn, wan bivan çalakiyên xwe bo cuntayê rêxweş kirin û heta ku bûn piştgir jî.Cuntaya leşkerî di deklerasyonaxwe de tevgera siyasî ya kurdan,tevgera anarşîst a çepgiran, tevgerasosyalîst û civakî û tevgera îslamî bomudaxeleya xwe wek sedem didanîşan. Û pê re jî dida xuyanîkirin kudê çi bike; tevgera siyasî ya kurd bicudaxwaziyê, tevgera sosyalîst ûcivakî bi anarşîzm û terorê, tevgeraîslamî jî bi îrtica û paşverûtiyê îthamdikir.Cuntaya leşkerî, di destpêkê de liherêmên cihê, bo numûne li Anqereû Stenbol û Adane û Diyarbekir ûSêrtê îdareya orfî (sýký yönetim)danî û ji bona ku ew kes û rêxistinêntewanbar bihêne darizandin dadge-hên taybet hatin avakirin.Cuntaya leşkerî dest pê kir, lihemberî sazî û dezgeyên kurd, lihemberî tevgera civakî û demokratû sosyalîst û çepgîr êrişeke plankirîya şedîd pêk anî.
Li Hemberî Tevgera Çepgîr
û Sosyalîst Çi Hatin Kirin?Cuntaya leşkerî çawan ku îqtî-darê xiste destê xwe, dawî li xebataTÎPê anî, sendîkaya mamosteyan

(TÖS) qedexe kir û derî lê girt, DEV-GENÇ û hemû komeleyên din ênsivîl, demokrat û civakî qedexe kirin.Rewşenbîrên bi navûdeng ên wêdemê, wek Mumtaz Soysal, SevgîSoysal, Murat Belge û yên wek wan,berpirsiyarên TÎPê, berpirsiyarênkomele û sendîkayan girtin bin çav,hepis kirin û dadgeh kirin. Diencamê de bi hezaran siyasetvan,sosyalîst û şoreşger bi deh salanhatin cezakirin.Helbet di wan operasyonên ku lihemberî tevgerên çekdar, bi taybetîyên ku li hemberî çepgîr û sosyalîs-tan pêk dihatin, bûn sedem ku gellekşoreşger werine kuştin. Bo numûne,ji serkirdeyên THKPC Mahîr Çayan ûhevalên xwe li Toqatê di encamaopeasyoneke çekdar de hatin kuştin.Serkirdeyên THKO Denîz Gezmîş,Huseyîn Înan, Yusuf Aslan hatinîdamkirin. Sinan Cemgîl û hevalênxwe li Meletiyê hatin kuştin. SerokêTÎKKO Îbrahîm Kaypakkaya li hep-isxaneya leşkerî ya Diyarbekirê biîşkenceyê hate kuştin. Ji derveyîwan jî, di işkenceyê de gellekşoreşger û çepgîrên tirk hatinkuştin. Şoreşger-ên ku xwestinbirevin, herin Sûriye û Filîstînê jî, liser tixûbê Kurdistanê hatin kuştin.Endamê THKO Avni Gokoglu yek jiwan kesan bû.
Li Kurdistanê Çi Çêbû?Li rojavaya Tirkiyê helbetoperas- yonên çekdar, girtin ûîşkence û zîndankirin, bi taybetî li
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ser elîtên çepgîr û şoreşger ûrewşenbîrên tirk pêk dihat. LiKurdistanê jî, hemû civata kurd bûhedefa operasyonên çekdar û girtinû îşkence û tadeyeke mezin a ku jialiyê cuntaya leşkerî ve pêk dihat.Operesyonên ku beriya cuntayaleşkerî ya ku di cotmeha 1970an dehatibûn destpêkirin, piştî ku cuntahate ser îqtîdarê, bûn berdewamaoperasyonên nuh. Jixwe, hê beriyacuntayê li hemberî DDKO û endam ûalîgirên wê, li hemberî rewşenbîrênkurd operasyon pêk hatibûn û diencamê de ez (Îbrahîm Guçlu),Mûmtaz Kotan, Sebrî Çepîk, NezîrŞemikanlî, M. Emîn Bozarslan, Dr. T.Ziya Ekincî, Musa Anter û Dr. CanîpYildirim, em hatibûn zindanîkirin.Dema ku cuntaya leşkerî îqtidarêxiste destê xwe, ez û Mumtaz Kotan ûSebrî Çepîk û Nezîr Şemikanlî em digirtîgehê de bûn.Cuntaya leşkerî di destpêkê debiryar da ku DDKO qedexe bike ûderî lê bigre. Biryara girtina DDKOdi 26ê nîsana 1971 de hat dayin. Diencama vê biryarê de hemû damez-rênêr û berpirsiyar û endam ûhevalbendên DDKOyan li Anqerê, liStenbolê û li bajarên din ênmetropolan, her wiha yên liKurdistanê tev hatin zîndanîkirin ûîşkencekirin. Ew kesên ku belavokxwendibûn, ew kesên ku afişênDDKO temaşa kiribûn jî hatibûngirtin. Ew kesên ku endam û berpir-siyarên partiya Seîd Elçî (PDK-T) ûpartiya Dr. Şivan (Li Tirkiyeyê PDK)jî hatin zîndanîkirin.

Ew kesên ku bi çavekî erînî litevgera başûrê Kurdistanê mêzekiribûn jî, ew kesên ku ji wan şikdihat kirin ku bo tevgera başûrêKurdistanê alîkariyê/yarmetiyê ki-rine jî hatin zîndanîkirin û îşken-cekirin. Ew kesên ku endamên TÎPêbûn û yan jî ji TÎPê re alîkariyêkiribûn -ewên kurd- bi tevayî hatinzîndanîkirin û binçavkirin. Nexwe,ger li rojavaya Tirkiyê jî muamele-yeke wisan pêk bihatana, ger wek liKurdistanê çêdibû li Tirkiyê jî herendam û piştgirekî TÎPê bihatanazîndanîkirin, hingê divê bi dehhezaran mirov bibûna zîndanî.Wek her demê, wek siyasetekeedetî/kevneşopiyane ya dewleta ko-lonyalîst ku di demên awarte dedimeşîne, bi heman awayê herwextê, wê demê jî axa û şêx û beg ûgundiyên kurdan ên bêxeber jî hatinzîndankirin.Ez dikarim bibêjim ku di van kir-inên xirab ên cuntayê de faydeyakurdan û tevgera wan a siyasî jîçêbû. Ev jî wisa bû: Biryar hatibûdayîn ku ew hemû xwendavan ûrewşenbîr û welatparêz û axa û begû şêx û gundiyên Kurdistanê yênhatine zinadanîkirin, divê liDiyarbekirê bêne dadgehkirin. Diencama vê biryarê de çiqas kurdênku hatibûn girtin, li hepisxaneyaleşkerî ya Diyarbekirê hatincivandin. Tevgera kurd ji vê civand-inê sûdeke mezin wergirt. Çunke diencamê de kadroyên Kurdistanîhevûdin nas kirin, di navbera wande nêzîkayî pêk hat. Gengeşiyên
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hevbeş bûn sedem ku di pirsênbingehîn ên "Tevgera Kurd" de zelalîçêbibin. Grûbên cihê bi cihê avabibin û her wiha, li hemberî dadgehêhelwestên hevbeş bêne nîşandan.
VII. Bandora Cuntayê
li Ser Tevgera KurdHelbet piştî ku cuntaya leşkerîhate ser îqtîdarê, derbeke mezin litevgera kurd xist. Çunke tevgerakurd hem bi awayekî nepen/îllegalû hem jî di peniyê de/legal hê nûdest bi xwe rêxistiniyê kiribû. Piştîdamezirandine DDKOyan di nav gelde heyecaneke mezin pêk anîbû, dinav kurdan de ji rêxistinîbûnê rexwedî derketin, pêşketina şiûraneteweyî geş bibû. Ev pêvajo her kudiçû geştir dibû. Lêbelê cuntayaleşkerî derbê lê da. Ev bandoranegatîv a cuntaya leşkerî bû, li sertevgera kurd. Lê çawa ku min berê jî

got, cuntayaleşkerî derfet-ên nû yênerînî (pozîtîv)jî bo tevgerasiyasî ya kurdbi xwe re anîn.Di destpê-kê de ez dika-rim bibê- jimku cuntaya leş-kerî bêyî kub i x w a z e ,rastiya Tirkiyêû rastiyaK u r d i s ta n êcareke din, bitaybet jî piştî şikestina serîhildanênmillî yên bakurê Kurdistanê, borewşenbîrên kurd, bo hemû sinif ûtebeqeyên kurd ji nû ve gellek bieşkereyî nîşan dida.Bi vê mudaxeleya cuntaya leşkerîre derket holê ku Dewleta Tirkiyê neku tenê welatparêz û şoreşgerênKurdistanê bo xwe dijmin dibîne,digel vana, netewa kurd bi tevayî boxwe dijmin dibîne. Di encama vêsiyasetê de, wek ku piştî cuntayaleşkerî ya sala 1960 çawa kurewşenbîr, axa, şêx û begênKurdistanê li kampa leşkerî ya libajarê Sêwasê hatibûn civandin ûpişt re hatibûn surginkirin, di demadesthilatdariya leşkerî ya 12ê adarêde jî, digel welatparêz û şoreşgerênKurdistanê, axa û beg û şêx ûgundiyên bakurê Kurdistanê biawayekî girseyî hatin hepiskirin,hatin işkencekirin û cezakirin.

Ji milê çep ve yên li ser lingan: A. Uçaman, Alibey Koylû, Agît Okten, .........,Muhtar Fewzî(Ardexanî), M. Emin Borzaslan, ......... Ji milê çep ve yên rûniþtî:Yimaz Balkaþ, .........(ji çinarê ye), Batal Batê, Remezanê Haþîm, Nadir Çîftçî.(Sal1972, Hepisxaneya Eskerî ya Diyarbekirê)
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Ev rastiya tahl, ev kiryarakolonyalîst bi raporteke veşarî reeyan û beyan derket meydanê, ku liser hemû eşîretan û serokeşîretan,şêxan, began tesbît hatibûn kirin: Evhêzên kurd ên civakî bo dewletê wekxetereyên nêzîk û dûr, wek dijminêndewletê hatibûn kategorîzekirin.Di wê raportê de derbarê axa ûbeg û şêxên Kurdistanê de hatibûnivîsîn ku, bê hela xwediyê çendmirovên çekdar û bêçek in, xwediyêçiqas mal û milkî ne, çend serî pez ûdewarên wan hene… tev hatibûdiyarkirin. Dîsan di serîhildanekemutemel de kîjan axa, beg an şêxêkurd di dereceya 1. û 2. û 3. de dê bodewletê bibe xeter, di wê raportê dehatibû diyarkirin.Her kurdekî ku di girtîgehê de bûvê rastiyê didît û wateya wê jî famdikir. Vê raportê bi me da famkirinku dewleta tirk hîç ferqekê naxînenavbera kurdên ku dijberê wê neyan ên ku aligirê wê ne.Kadroyên welatparêz ênKurdistanê li gitîgehê ji nêzik vehevûdin nas kirin. Di navbera wande nêzikahiyeke taybetî ya rêxistinîû derûnî û hissî pêk hat.Di girtîgehê de derfeta fiki-randineke nû ya hevbeş peyda bû:Kadroyên welatparêz derfet dîtin kupirsên "Tevgera Kurd" bi hev regengeşî bikin, ji bona ku fikir û hel-westên nû peyda bibin û her wihaşertên reformê jî derketin holê.Pirsên "Tevgera Kurd" ji bona kuzelal bibin, îmkanên xwendin ûlêkolînê çêbûn.

Di girtîgehê de ji bo serxwebûnanetewa kurd û avabûna rêxistinênserbixwe zelaliyekê bi xwe re anî ku,êdî jê şûndetir gav nayên avêtin.Kadroyên welatparêz ên kurd lihemberî cuntaya leşkerî û dadgehênwê hêz û taqeta xwe ceribandin.Cesareta medenî ya welatparêzênkurd, ne bi giştî be jî, ji ezmûnekê biawayekî serketî derbas bû.Ji bona ku "Tevgera Kurd" xurttirbibe, projeksiyonên nû hatin diyar-kirin. Ji bona "Tevgera Kurd" pêva-joya xebata profesyonel dest pê kir.Grûbên siyasî yên nû çêbûn û der-ketin qada siyasî.Piştî sala 1974 "Tevgera Kurd aBakurê Kurdistanê" zindîtir bû ûduyemîn bihara tevgera siyasî yabakurê Kurdistanê bi xwe re anî. Jibo ku rewşenbîr û siyasetvanênKurdistanê ji nû ve gavên xwebiavêjin derfet û heyecan û xîret ûmesuliyetê pêk anî. Lewra wêmuameleya şovenîst û nîjadperest adewleta tirk ji bilî vê yekê tu riyekedin li ber rewşenbîr û siyasetvanênbakurê Kurdistanê nedihiştibû.
VIII. DDKO û Parêzname-

Bandora Parêznameyan li Ser
Tevgera KurdDi dema cuntaya leşkerî ya1971an de navdartirîn doz "DozaDDKO"yê bû. Doza DDKOyan jihemû dozên din ên li Anqere ûStenbol û Adenê ku berdewamdibûn, ji wana cihê- tiyeke rengîn ûbingehîn nîşan dida. Li van bajaran

61 B Î R. Hejmar: 5 HAVÎN-PAYÎZ 2006

Bingeha Pêvajoya Yekemîn Bihara Tevgera Bakurê K.



tenê kesên çepgîr û şoreşger dihatindadgeh-kirin. Îcar li Diyarbekirê, bitaybet di "Doza DDKO" de netewakurd dihate dadgehkirin. Bi vêwateyê, doza DDKO xwediyê taybet-mendiyekê bû. Dozeke civakî bû.Dozek ku piştî serîhildanên netewîyên Kurdistanê, cara yekem bû kurasterast kurdbûn û hemûhêjahiyên neteweyî yên gelê kurd têde dihatin muhasebekirin,darizandin û heta ku dihatinpelçiqandin.Ji bo ku damezrînêr û berpirsiyarû endamên DDKO bêne dadgeh-kirin, du dozname hatibûn amade-kirin. Doznameyek ji bo DDKOyênAnqere û Stenbolê, doznameyek jî jibo DDKOyên Diyarbekîr û Farqîn ûErxenî û Hezo û Êlihê hatibûamadekirin. Piştî merheleyekê, herdu doz bûn yek. Bi hev re dadgeh-kirinê domand, encam jî bi hev rehat guhdarîkirin.Hemû kesên ku bi pirsa kurd reeleqeder dibûn; çi weletparêz ûşoreşger û sosyalîstên kurd, çi jî axaû beg û şêx û serekeşîr û gundiyênkurd, helbet ev hemû li gorî plan ûbernameyekê li Diyarbekirê hatibûncivandin û dihatin dadgehkirin.Ev biryara dewletê ku dixwesthemû kurdên girtî li Diyarbekirêdadgeh bike, ji aliyekê ve tirs û xofxistibû dilê gel û girtiyan, ji aliyê dinve jî berpirsiyariyek û derfetekedîrokî derxistibû pêşiya girtiyênwelatparêz.Tirs xistibû dilê gel û girtiyan,çunke bi vî awayî li Diyarbekirê

civandina welatparêzan, wek demaserîhildanên netewî yên kurd, dihatşirovekirin! Lê tiştekî din heye kudîwarên dadgehan û rûyên dadwer-an jî sar e. Li Kurdistanê, girêdayîsîstema kolonyalîst, ev sartir dibin.Ji bona vê jî, kurd qet ji dadgeh ûdadmendan hez nakin. Di encama vêtirsê de pirrî caran pirsgirêkên xwedi nav xwe de, li gorî edet û pîvanêneşîrtiyê çareser dikin.Ev tirsa hanê bû sedem ku beşekwelatparêzên kurd, heta berpirsiyarjî di nav de, li hemberî dadgehêbêdeng bimînin, nebêjin ku "Kurd inem". Helbet ev yek ji bona dewletêserkeftin û ji bona tevgera kurd ûhemû kurdan moralşikes- tinek bû.Li Diyarbekirê bi hev re dadgeh-kirina welatparêzan, hem firsendhem jî berpirsiyarekê derdixist holê.Lewra derfet çêbû ku siyasetaDewleta Tirkiyê li dadgehê bêtedeşîfrekirin û mafên netewa kurdbêne parastin. Berpirsiyariyê bexşîwelatparêzan dikir, lewra ew kesênku hatibûn hepiskirin; wan komeleû partî ava kiribûn, ji wan re pêşengîû berpirsiyariyê kiribûn. Bi belavokû xwepêşandan û bultenan bîrûra-yên bi îddia pêşkêşî rayagiştî yaTirkiyê kiribûn. Parastina van nihê-rînan êdî barê stûyê wan bû û ji boîsbatkirina nasnameya xwe ya kurd-perweriyê jî xelatek/diyarîyek bû.Beriya ku dadgeh dest pê bikehate genegeşîkirin ku dê li hemberîdadgehê helwesta me çi be? Wêdemê komuneke hevbeş ya DDKOyên Anqere û Stenbolê hebû. Hezar
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mixabin piştî ku di helwesta li hem-berî desthilatdariya hepisxaneyê ûjiyana hepisxaneyê de nakokî der-ketin, hingê di komunê de veqe-tandin çêbûn. Ji bona vê, ez dixwaz-im li vir diyar bikim ku wek hatiyêpirsîn, di hepisxaneyê de 3 komun-ên DDKO nîn bûn. Komunek hebû,ew kesên din jî wek grûbên cihê yênnebinavkirî/bênav bi hev re jiyanaxwe ya hepsîbûnê didomandin. Ewgrûb jî bes ji wan kesên endamênDDKO pêk nedihatin, di wan grûbande endamên her du PDK jî cih girt-ibûn.Piştî ku dozname amade bûn, liser helwest û siyaseta li hemberîdadgehê gengeşî xurttir, tûjtir ûrojanetir bûn. Komuna DDKOyêberiya ku di vê pirsê de biryar bigre,di serî de ligel Dr. T. Ziya Ekincî wekberpisiyarekî mezin/pêşeng danûs-tandin hatin kirin. Pişt re jî, bi hemûberpirsiyar û endamên DDKOyan redanûstandin hatin kirin. Di vê pirsêde danûstandina ligel Dr. T. ZiyaEkincî bû sedem ku nakokiyên kûr ûgrûbçîtiyeke xuyanî derkeve holê.Helbet li ser vê beşbûnê ûgrûbcîtiyê, di nihêrînên bingehîn ênku ferqeke mezin dixistin nava me,wek serxwebûna Kurdistanê û ser-bixwe organîzebûna netewa kurd jîroleke girîng lîst.Helwesta Dr. T. Ziya û hevalên wî,helwesta berpirsiyarên TÎPê û beşekendamên DDKO ew bû ku, li hem-berî dadgehê bila parêzname- yekehevbeş neyê pêşkêşkirin. Ev yek dêbibe sedem ku her kes ceza bigre û

heta ku dê bêne îdamkirin. Ew kesênku parêznameya hevbeş diparêzinniyeta wan ew e ku her kes cezabigre, li hemberî dewletê nas-nameya wî ya huqûqî reş bibe, ew biprofesyonelî bikevîn nav tevgerasiyasî ya kurd!… Heta, ew grûba kudi wê baweriyê de bû, ji bo ku lipêşberî dadgehê kes nebêje "EmKurd in" jî. Û jixwe wan kesan diancamê de jî li gorî vê helwestêhareket kirin.Piştî vê helwesta Dr. T. Ziya ûhevalên wî, ji bona ku berpirsiyar ûendamên DDKOyê parêznameyekehevbeş pêşkêşî dadgehê bikin, çendcivîn jî bi însîyatîfa komuna DDKOre di bin serokatiya min/hevalên meyên din de, bi hewildanên dostên liderveyî DDKO pêk hatin. Hezar mix-abin, ew civîn bi awayekî erînîneqediyan. Heta ku di wan civînande beşek ji bepirsiyarên DDKO, jibona ku rewşa xwe ya kesane ka-muflaj bikin/rengê xwe veşêrin,wan xwest pevçûnê derxînin. Piştîwê helwesta wan a ne xweş êdî bir-yar hate girtin ku xebateke xweserbête meşandin.Ji bona ku me kêm û zêde enca-ma van munaqeşeyan dizanîbû, meberiya gengeşiyan dest bi amade-kariyê kiribû. Heke her kesî big-otana "Erê" wê demê em amade bûnku metna xwe ya amadebûyî pêşkêşîxebata hevbeş bikin.Piştî xebata "Komuna DDKO" diderbarê parêznameyê de, grûbek jihevalên din ji çarçewa hizrên Dr. T.Ziya Ekincî dûr ketin û mecbûr man
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ku ew jî parêznameya xwe amadebikin.Ji aliyê komuna DDKOyê de sêparêzname hatin amadekirin. 1.Parêznameyek bersiva doznameyadozgerê leşkerî dida û nêzikî 200rûpelî bû. 2. Parêznameyek, kunêzikî 600 rûpelî bû, bo dadgehaleşkerî hate pêşkêşkirin. 3. Parêz-nameya sêyemîn jî, nêzikî 700rûpelî bû û pêşkêşî "Dadgeha Bilind(Yargitay)" bû. Ez jî ji wan kesênesasîn bûm ku van parêznameyanamade kiribûn. Ji derveyî min, M.Kotan, F. Şahîn, N. Şemikanlî, A.Beykoylu, Y. Budak, Y. Balkaş, B.Batte, M. Kiliç jî parêznameyanamade kirin. Ji derveyî me, gellekrewşenbîrên hêja bo me bûn alîkar,ew jî ev kes bûn: Îsmaîl Beşîkçî, Feqî

Huseyn, parêzer Ş. Kaya û R. Arslan,O. Kotan, Z. Şahîn, G. Pekdemîr, K.Baba û A. Yalçin bûn.Parêznameya ku ji derveyî komu-na DDKO hat pêşkêşkirin, ji aliyê N.Kiliçarslan, S. Çepîk, Z. Kaya, F.Aaras, F. Uzun, H. Acar, N. Donmez, Î.Aksoy, Î. Yavuzturk de hatibû amadekirin.Ev pêvajoya gengeşî û amadeki-rina parêznameyan di destpêkê de liser amadekaran, pişt re jî li ser gir-tiyan bi awayekî giştî bandorekemezin kir. Zanebîna amadekarênparêznameyan li pêş xist û ezdikarim bibêjim ku kurdbûna wan jinû ve vejand. Moreleke xurt da gir-tiyan. Ev cesareta medenî ya li pêşdedgehê bi me da nîşan ku derketinali dijî dewletê mumkûn e.

Sal:1973, Hepisxaneya Eskerî ya DiyarbekirêJi milê çep ve yên li ser lingan: Ali Beyköylü, A. Yýlmaz Balkaþ, Fikret Þahîn, Ýbrahîm Guçlu.Ji milê çep ve yên rûniþtî: Battal Bate, Mumtaz Kotan, Mahmut Kilinç, Yûmnî Budak(Gelawêj. com)
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Li derveyî girtîgehê jî ev helwes-ta li pêş dadgehê deng veda û li serrayagiştî ya kurd bandoreke mezinpêk anî. Dû re ew bersiva me ya lihemberî doznameya dewletê liEwropayê wek kitab hate çapkirin.Helwesta li girtîgehê û amadeki-rina parêznameyan, piştî sala 1974li ser avabûn û pêşketina rêxistinênkurd bandoreke mezin kir, heta ku jibo beşekê rasterast bûn bingeh.Di sala 1975 de dema ku ji bonaavabûna DDKD xebatê dest pê kir, jibona ku li girtîgehê û li dadgehê ewhelwesta kurdî ya welatparêz hatibûnîşandan, li ser xwendevanên kurdên li metropolan bandoreke erînî ûbaweriyeke qewîn çêkiribû, êdîencamgirtin gellek hêsan bû. Ji bonaku xwendevan di avakirina DDKD debêne îqnakirin, ji bo îzehkirinapêwistiya avakirina DDKD êdîpêwîstî bi xebateke mezin û dijwarnebû.Dîsan, beriya ku em dest biweşana kovara Rizgarî bikin, dek-lerasyonek amade bibû. Ev dek-lerasyon li Kurdistanê bo hemûwelatparêzên bi navûdeng ên lihemû bajarên Kurdistanê hat pêş-kêşkirin, li ser deklerasyonêrasterast gengeşiyekê hatdomandin. Bi bandora wê helwesta ligirtîgehê û dadgehê û ew parêz-nameyên ku ha-tibûn pêşkêşkirin,êdî gengeşiya deklerasyonê û peji-randina wê gellek hêsantir kiribû.Piştî ku kovara Rizgarî hatweşandin, her welatparêzek gellekbi hêsanî li kovarê xwedîtiyê dikir.

IX. Rêxistinên ku di 1970an de
Ava Bibûn Gelo Pêwîst Bûn?

Sedemên ji Hev Cuda Avabûna
Wan Hebûn?Helbet ev pirs pirsên gellekgirîng û dîrokî ne. Di vê merheleyêde jî, belavbûn û parçebûna"Tevgera Bakurê Kurdistanê", hebû-na kom û komikên piçûk girîngiyavan pirsan derdixe holê. Em jî wêdemê her roj bi tevayî li ser van pir-san radiwestiyan û me dixwest embersiva van pirsan bidin.Ger bi wateyeke din mirov bîneser zimên, di pirsa yekîtî û di çarçe-wa fikrên xwezayî yên navneteweyîde hê jî ev pirs di rojevê de ne, biawayekî din, xuya ye ku rojev hê jînehatiye guhertin. Wisa diyar e, hetaku em ji nihêrîn û helwestên dema"Şerê Sar" xwe xilas nekin, tevgerame demokratîze nebe, bi gel redanûstandina me xurt nebe, bişertên xwezayî re negunce, emnikarin ji vê pirsê bifilitin.Her kes vê yekê qebûl dike kuher çendî cuntaya leşkerî ya sala1971 xwest "Tevgera BakurêKurdistanê" ji holê rake jî, lê piştîsala 1974an "Tevgera BakurêKurdistanê" ji berê xurttir, geştir,rêxistinîtir û radîkaltir derkete mey-danê; roj ji rojê bi lezûbez pêş ve çû,di nav gel de baweriyekê çêkir û berbi civatîbûnê ve meşiya. Mirovdikare bibêje ku, piştî sala 1974an jîduyemîn bihara tevgera bakurêKurdistanê dest pê kir.
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Di salên 1970an de du rêxistinênkurd hebûn: PDKT û DDKO. Di wansalan de tevgera siyasî ya bakurêKurdistanê xwediyê civateke tengbû. Piştî sala 1974an pirrpartîtî ûpirrgrûbîtî yên siyasî bi awayekî pêtderketin qada siyasetê û xwe bi rêxistin. Tevgera bakurê Kurdistanê didemeke kurt de bû xwediyê girse-yeke gellek fireh û rengîn. Rêxis-tinên bakurê Kurdistanê di nav civa-kê de şax vedan, bi hemû kate-goriyên civakî re pêwendiyê sazkirin.Tevgera Kurdistanê, piştî sala1974an di destpêkê de xwe hem rê-xistî dikir, hem jî ji bona ku ew kes ûgrûbên siyasî yên nêzikî hevûdin bihev re di rêxistinên muşterek de karbikin, xebat dihate meşandin û hewldihatin dayîn. Di vê pirsê de wek"Komuna DDKO" me gellek hewildanpêk anîn. Beriya ku em kovara
Rizgarî biweşînin, wek "GrûbaKomuna DDKO" ligel hemû welat-parêzên Kurdistanê û "Grûba Dr.Şivan" û "Grûba PDK-T" me têkilî bihev re danîn, lêbelê di wan hewil-danan de em bi ser neketin. Heta kuligel "Grûba Riya Azadî" jî pêwendîçêbûn, lê wan hîç pêwîstiyekê birûniştinê jî nedît. Lewra wan rastiyaxwe dizanîbû, ku di navbera wan ûgrûbên din ên Kurdistanê decihêtiyên gellek stratejîk, psîkolojîkhene. Ew, hê di çarçewa Tirkiyeyî-bûyinê de difikirîn û hereket dikirin.Ji bona vê jî, di damezirandina TÎPaduyemîn de cih girtin. Heta ku birêzKemal Burkay di TÎPê de bû beren-

damê senatoyê jî. Beşek hevalên wanbûn damez- rînêr û berpirsiyarênTÎPê. Di wê merheleyê de KUK ûKAWA hê nehatibûn avakirin.Piştî sala 1974an avakirinaDDKD li ser bingeha prensîbênDDKO, gavek ji bona yekîtiyê bû.DDKD jî, ji aliyê hemû welatparêzênkurd ve, ku xwediyê nihêrînên cihêbi cihê bûn jî, ava bû. Hezar mixabinpiştî demekê ew konsensus, bi tay-bet jî piştî ku DDKDa Anqerê ji aliyêdadgehê ve hate girtin, ji holê rabû. Ûdû re jî pêvajoyke îdeolojîbûnê dirêxistinên Kurdistanê de bi xurtî û diher warî de dest pê kir.Dema ku mirov ji nêzik ve lirastiyê binihêre, ji bona ku rê-xistinên cihê bi cihê ava bibin, geleksedemên bingehîn û diyar jî hebûn.Li bakurê Kurdistanê ji bo cud-abûna rêxistinî, yekemîn sedemamezin îdeolojiyên cihê yên kudihatin pejirandin bûn. Li bakurêKurdistanê du birrên îdeolojiyêçêbibûn: Birra sosyalîst û birraneteweperwer. Ev her du birr,mumkûniya wê nemabû ku bi hev redi rêxistinekê de cih bigrin. Ji bo vê,mirov dikare bibêje ku li aliyekî liser bingeha nasyonalîzmê PDK-T, lialiyê din sosyalîstên Kurdistanê ûrêxistinên wan hebûn. Di şertêndinyayê û Tirkiyê yên wan rojan desosyalîstên Kurdistanê gellek xurtbûn û di rêxistinên cihê bi cihê de jîxwe organîze kiribûn.Gelo netewa kurd xweser û mut-leq xwe rêxistinî bike yan netewakurd ne xwediyê mafê xwe rêxis-
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tinîkirinê ye? Ev pirs jî ji hev cihê-bûna fîgurên tevgera siyasî yaKurdistanê de sedemeke gellekgirîng bû. PDKT, Rizgarî û DDKD didestpêkê de, pişt re jî KUK û KAWA ûPKK, ji bona netewa kurd bi awayekîmutleq rêxistinîbûna xweser ûserxwebûnê diparastin. Riya Azadîjî îzafîyetê diparast. Li gorî RiyaAzadî, heke tevgera çepgîr ûsosyalîst û komunîst ji hestên şovenîxwe xilas bikin, hingê dê gelê kurd ûtirk bi hev re bikaribin xwe organîzebikin.Statuya Kurdistanê kolonî ye yanna, li Kurdistanê feodalîzm an kapî-talîzm hukim dike? Ev pirsên binge-hîn jî, ji bona dabeşbûna tevgerabakurê Kurdistanê sedemên binge-hîn bûn. Rizgarî, KUK, PKK, KAWA ûDDKD statuya Kurdistanê wekkoloniyekê û Dewleta Tirkiyê jî wekkolonyalîstekî dipejirand. RiyaAzadî, di vê pirsê de ne zelal û dudilbû. Rizgarî, Riya Azadî û DDKDdigot, "Li Kurdistanê bandora kapî-talîzmê heye". KUK, KAWA û PKK jîdigot, "Li Kurdistanê bandora feo-dalîzmê heye".Munaqeşeya "Kurdistaneke ser-bixwe yan Tirkiyeya federal?" jî dinavbera rêxistinên kurd de dibûsedema dabeşbûyînê. Beşeke mezinji rêxistinên Kurdistanê, her çiqas lidijî federalîzmê derketibin jî lêdîsan, serxwebûna Kurdistanêdipejirand. Riya Azadî, federalîzmaYekîtiya Sovyetan bi awayekî mutleqdiparast. Lê wek hate dîtin feder-alîzma li Sovyetan di encamê de îflas

kir. Ji bona neteweyan federalîzmalîberal, wek merheleyekê, niha jî dirojevê de ye.Sovyetcîtî, Maocîtî û serxwe-bûncîtî jî, di dabeşbûna tevgerasiyasî ya bakurê Kurdistanê dexwediyê tesîreke mezin bûn. Evdabeşbûn û cihêtî, ji rewşa konjuk-turel a navneteweyî, ji reftariya tev-gerên sosyalîst û tevgerên riz-garîxwaz dihat. Riya Azadî û DDKDsovyetan diheband. KAWA maoîstbû. Rizgarî, KUK û PKK serbixwebûn.Pejirandina awayê xebatê jî ji bodabeşbûna tevgera siyasî ya bakurêKurdistanê sedemeke girîng bû. Jiderveyî Riya Azadî, hemû rêxistinandi wan şertên heyama "Şerê Sar" deawayê têkoşîna xwe wek şerê çek-dariyê û pêşmergeyetiyê diparast.Ligel van hemû pirsên bingehîn,nihêrînên cihê yên derbarê tevgerasiyasî ya li başûrê Kurdistanê û rêx-istinên wir de jî dibû sedemêndabeşbûn û parçebûnê. Bo numûne,beşek ji rêxistinên bakurêKurdistanê hevalbendên PDKa Îraqêbûn, beşek jî hevalbendên YNK bûn,beşek jî li dijî her du rêxistinanxwediyê hizrên hevbeş bûn. Di sala1975 de cihêtir îzehkirin û şiroveki-rina sedemên şikestina otonomiyê jîdibû sedemke parçebûnê.Helbet ji bo ku tevgeraKurdistanê xwediyê karaktereketotalîter/otorîter bû, vê taybey-mendiyê jî bo parçebûnê rê xweşdikir. Nihêrînên cihê di yek rêxisti-na nasyonalîst û demokrat an jî
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sosyalîst de realîzekirin bes bi çan-deke demokratîk mumkûn e, bo vêyekê ceribandineke rêxistinî û siyasîdivê. Berpirsiyarên tevgera siyasî yabakurê Kurdistanê wê demê ji vêçandê û vê ceribandinê hê dûr bûn.
X. Li Bakurê Kurdistanê

"Tirkiyecîtî" Nexweşiyeke
Çawan e û Sînorên Wê Çi ne?

Divê Şertên Dinyayê û Rojhilata
Navîn û Kurdistanê Çawan

Werine Xwendin?
Divê Çi Were Kirin?Beriya ku em li ser Tirkiyecîtiyêbîrûrayên xwe beyan bikin, ji bonaku em bersiva pirsa li hemberîTirkiyecîtiyê gerek çi bête kirinbidin, divê pêşî em Tirkiyecîtiyêtarîf/îzeh bikin û sînorên wê jehrêbibînin, pişt re jî em ê li çareseriyanbigerin.Dîroka Tirkiyecîtiyê kevn e.Encama nihêrîneke fermî ya dewletêye û gellek plankirî ye. Encama ente-grasyoneke civakî û çandî ye kuketiye nav jiyana netewa kurd, wekjehrekê ketiya nav xwîna siyaset-medar û rewşenbîrên kurdên Bakur.Dema ku behsa Tirkiyecîtiyê têkirin, divêt em bibînin ku hê ji beriyawê, di dema osmaniyan de wekOsmanlîcîtiyê dihate behskirin. Wektê zanîn, Komara Tirkiyê li ser mîrasaDewleta Osmanî ava bû. Ji bona vê,dema ku di nav kurdan de wek pirs-girekekê Tirkiyecîtî derdi- keve mey-danê, bingeh û zayina vê pirsê ji kudest pê dike, zanîna şertên kuTirkiyecîtiyê tê de rû dane jî girîng in.

Dema ku mirov li demaosmaniyan jî mêze dike, rastî enteg -rasyonekê tê. Ev entegrasyon, ji ente-grasyona dema Komara Tirkiyêcihêtiyeke mezin nîşan dide. DiÎmparatoriya Osmanî de kurd bi nas-nameya xwe ya civakî, îdarî, çandî ûcografî/herêmî dijiyan. Dema kuÎmparatoriya Osmanî ber bi ruxand-inê ve çû, rewşenbîrên kurd ji bo kuDewleta Osmanî ji wê feleketê xilasbikin, ketin nav hewildaneke xurt arêxistinî.Ji bona vê yekê, Tirkiyecîtî wekrefleksekê xwediyê dîrokeke kevn e.Beriya ku Komara Tirkiyê ava bibe,dema ku hate avakirin jî li hemberîdewletên Rojavayê ji nû ve hate pro-jekirin, ew refleksa Osmanlîcîtiyêrasterast tesîr li ser berpirsiyarênkurd kir, bûn mutefîqên tirkan. Di wêdemê de, dema ku kurdan vê refleksênîşan dan, di wê baweriyê de bûn kuew pozîsyona wan a li dema DewletaOsmanî dê heman bi wî rengî dewambike. Berpirsiyarên tirkan jî, di serîde M. Kemal, bi bîrûrayên xwe dicivîn û kongreyên ligel kurdan edet ûçanda osmaniyan diparast; nas-nameya netewa kurd ligel nas-nameya netewa tirk wekhev didît.Hezar mixabin, piştî ku KomaraTirkiyê ava bû, bi siyaseta fermî yadewletê re, ku vê siyasetê netewakurd tune dihesiband, entegrasyonênaverok û renegeke nû qezenc kir.Hemû hêjahî û mafên netewa kurdhatin qedexekirin. Hemû rêxistinênkurd ên civakî û çandî, hemû kovarênkurdî hatin qedexekirin. Di encamavê siyaseta fermî de êdî entegrasy-
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oneke şovenîst, faşîst û kolonyalîstdest pê kir. Ew tecrubeya demaosmaniyan û ew refleksa jehrîn abiratiyê, her wiha ew refleksa pir-rengîniyê bi xwe jî bo entegrasy-ona/asîmilasyona nû alîkariyê kirin.Perwerdeya kurdî hat qedex-ekirin, kurd li dibistanan bi tirkî û biîdeolojiyeke fermî ya dewletê hatinperwerdekirin. Bi vê yekê re liKurdistanê biyanîbûnekê dest pê kir.Bi vê bîyanîbûnê re sînorênTirkiyecîtiyê jî firehtir bûn, weknexweşiya jana zirav di laşê kurdande belav bû. Encama vê yekê, kurd jibêgaviyê di partî û dezgeyênkolonyalîst ên tirkan de siyasetêmeşandin, jiyana komeleyetî pêkanîn, çandeke nû ji bona xwe afi-randin. Bi vê yekê re sînorênTirkiyecîtiyê roj bi rojê firehtir bûn.Di dema nêzik a "Tevgera Siyasîya Kurd" de ew îdeolojiyên enter-nasyonalîst ên kozmopolît ku nas-nameya millî red dikin, ku ji aliyêrewşenbîr û siyasetmedarên kurd ûtirk ve hatibûn pejirandin jî, ji bonaku Tirkiyecîtî firehtir û kûrtir bibexizmeteke mezin kir.Piştî ku TÎP ava bû û sosyalîstênkurd di nav de dest bi xebatê kirin,fikr û helwesta ku hukim dikirTirkiyecîtî bû. "Grûba Rojhilatê" yakurd ku di nav TÎPê de bû, pozîs-yona wan li dijî serxwebûnaKurdistanê bû. Wan helwestekekurdî yan jî Kurdistanî gellek bi xeterdidît, wek ku serxwebûnaKurdistanê li dijî şoreşa sosyalîst be,şirove dikirin. Wan şoreşa muştereka Tirkiyê diparast. Difikirîn ku bi

sosyalîzmê re dê her pirseke Tirkiyê,pirsa bêedaletî, feqirî, pirsa maf ûazadiyan… werine çareserkirin; dihundirê wê de "Pirsa Kurd" jî dêçareser bibe.Di van salên dawîn de dema kubirêz Nacî Kutlay bû berpirsiyarêDEHAPê, di rojnameya Özgür
Gündemê de dinivîsand ku, biceribandina DEHAPê re Tirkiyecîtîwek konsepta ku wan li dema TÎPêdiparast, niha rast derketiye û êdîDEHAP jî gihaye wê bîrûbaweriyê.Ji bona vê li merheleya ku bakurêKurdistanê tê re derbas dibe,Tirkiyecîtî bes ew kes û hêzên ku"Teza Komara Demokratîk", "nas-nameyên jorîn û jêrîn" diparêzin, jibo netewa kurd bes maf û azadiyakesane diparêzin re sînorkirî nîn e.Di nav wan kesên ku "DewletaFederal a Tirkiyê" û heta bi ewên kuKurdistaneke serbixwe jî diparêzinTirkiyecîtî wek çandekê di laşê wande ye. Di gotinê de siyasetekeKurdistanî diparêzin, lêbelê limetropolan jiyana wan a civakî ûaborî û siyasî Tirkiyecîtî ye! Dema kutu rabî ji Kurdistanîbûnê behs bikî, lêji aliyê din ve li gorî vê konseptê xweamade nekî jî, wek tirkan jiyana xweberdewam bikî, ji bona Tirkiyecîtiyêdelîl in.Ji bona vê, mirov dikare bibêje kuTirkiyecîtî ne bes pirseke siyasî ye,esas pirsa hişmendî û fikrî û felsefî ûcivakî û çandî ye. Ji bona ku kurd, bitaybetî jî rewşenbîr û siyasetvanênkurd, ji vê vîrusê xilas bibin,r e f o r m e k e / ş o r e ş e k ehişmendî/fehmî û fikrî û felesefî û
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çandî û civakî ya ku li beriya şoreşamezin a Kurdistanê pêk tê, pêwîst e.Heke ev reform pêk neyê,rewşenbîr û siyasetvanên kurd dênikaribin rewşa dinyayê, rewşaRojhilata Navîn, rewşa Tirkiyê ûrewşa Kurdistanê rast şirove bikin,dê nikaribin xebatên ku li gorî demêne, rast tesbît bikin û bimeşînin.Reforma hişmendî û fikrî û felsefîû çandî û civakî dê çawa pêk were,divê li ser vê jî gellek bête rawes-tandin.Rewşenbîr û siyasetvanên kurd,gerek xwe ji îdeolojî û fikrên dema"Şerê Sar" rizgar bikin. Di warê fikrîû felsefî de dema globalîzmê, herwiha demokrasiya pirrreng û pirr-deng jî baş nas bikin, bo maf û azdiyakesane û kollektîf rêzdar bin. Ev besne ji bo çepgîr û sosyalîstên kurd lê jibo kurdên nasyonalîst û lîberal ûlîberalên civakî jî pêwîst e. Lewra didema "Şerê Sar" de fikrên çepgîr ûsosyalîst, fikrên nasyonalîst, fikrênlîberal û lîberaliya civakî, xwişk ûbirayên hev ên cêwî bûn.Divê rewşenbîr û siyasetvanênkurd bi kurdî biaxifin, bi kurdîbixwînin û binivsînin; karên xwe yênsiyasî, civakî, aborî bi kurdîbimeşînin.Dîsan, divê rewşenbîr û siyaset-vanên kurd jiyana xwe ya civakî ûsiyasî û aborî û çandî li Kurdistanêrealîze bikin, li Kurdistanê akincihbin. Ji Kurdistanê û netewa kurd hezbikin. Bi gelê kurd re bikevin navpêwendiyeke xurt, ligel hêjahiyênnetewa kurd rûbirû bibin.Dema ku em ji fikir û felsefeya

dema şerê sar azadbûyî li dinyayê, liherêmê û li Kurdistanê mêze bikin,em ê bibînin ku di navbera duh û îrode ji sedî sed cihêtî hene; dinya ji dusîstemiyê xilas bûye. Hilweşînasîstema sosyalîst, serketina rejimêndemokratîk bû. Dinya ji nû ve avadibe…Piştî şerê sar di avabûna dinyayêû demokrasiyê de kategoriyên civakîyên neteweyî û miletî rol û mîsy-oneke gellek mezin lîstin. Li Sovyetan16 milet bûn xwediyê dewletên ser-bixwe. Li dû hilweşîna Yugoslavyayê7 dewlet ava bûn. Beriya çendmehan, Qeredax di encama referan-dumekê de bû dewleteke serbixwe ûher wiha, pê re jî bû endamê YekîtiyaNetewan. Kosova, ji bo sexwebûnaxwe hewil dide û xwe ji referandumaserxwebûnê re amade dike. Çekoslo-vakya bû du dewlet. Almanyaya rojhi-latê û ya rojavayê ji nû ve yekîtiyaxwe pêk anîn û bûn dewletek. LiBulgarîstanê tirk, hem di qada giştî ûhem jî di qada herêmî de bûn desthi-latdar. Îraq, di eslê xwe de bûdewleteke konfederal.Konfederalîzma dewleta kurd û ere-ban.Bo ji nuh ve avabûna dinyayêAmerîka û hevalbendên wê pêşen-giyê dikin. Ji nuh ve avabûna dinyayêhelbet bi hêsanî pêk nayê. Ligelgellekê dijwariyan ev pêvajo herdidome. Di navbera bereyademokratîk, ku Amerîka jê repêşengiyê dike, û bereya dewlet ûrejimên otoriter û totalîter û teok-ratîk (Îran û Sûriye, dewlet û rejimênwek wan) û hêzên terorîst, bi taybetî
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jî terorîstên îslamî de gelek bi dijwarîşer berdewam e.Ji bo ku dinyayeke nû ava bibeguhertina statuyên sedsala bihûrîpêwîst e. Hêzên muhafezekar ûdewletên kolonyalîst, hêzên otorîter ûtotalîter ji bona ku statuya xwebiparêzin, hewildeneke gellek dijwarû xwînîn didomînin. Piştî şerê sar, jialiyê statukoyê ve ciyê ku niha dêguhartin tê de çêbibe Rojhilata Navîne. Jixwe, vê guhartinê bi şerê Kendavêyê pêşî re dest pê kir û bi şerê dawînyê Kendavê re, bi guhertin û ruxandi-na rejîma baasiyan, bi hepiskirinaSeddam re gihaye merheleyeke nuh.Ev pêvajoya li Îraqê bi avabûnadewleta fe-deral (di rastî de konfed-eral) û demokrat û parlamentoyî redewam dike. Li başûrê Kurdistanêavabûna Dewleta Federe, li RojhilataNavîn di statukoyê de guhartinekemezin e. Ev pêvajo dê dewam bike, divê pêvajoyê de roleke mezin dikeveser milê netewa kurd û rewşenbîr ûsiyasetvanên Kurdistanê. Tevgerasiyasî ya bakurê Kurdistanê, rewşen-bîr û siyasetvanên bakurê Kurdistanêli ser hesabê netewa xwe pêwîst e kuji vê pêvajoyê sûd bigrin.Li Rojhilata Navîn guhertinastatukoyê, ruxandina rejimên otorî-ter, totalîter û teokratîk, li gorîberjewendiya netewa kurd e. Ji bonaku statuko li Rojhilata Navîn bêteguhertin, li bakurê Kurdistanê senar-yoyan çêkirin û proje amadekirinwezîfeyeke rojane û girîng e. Ji bonavê jî divê kurdên Bakur ciyê xwe lidinyayê û li herêmê baş diyar bikin.Ciyê kurdan, kijan hêz û dewlet li dijî

rejim û dewletên kolonyalîst, otoriter,totalîter, teokratîk e, divê em jî li cemwan bin.Ji bona ku li bakurê Kurdistanêşoreş û reformeke hişmendî û fikrî ûfelsefî û çandî jî pêk were, beriya hertiştî divê rewşenbîr û siyasetvanênkurd rasterast bi cesareteke medenîfikrê xwe bînin ser zimên. Fikrênxwe li her ciyî, bi taybetî li dadgehan,li girtîgehan, li cem brokratên tirk, ditelevîzyonan de beyan bikin. Rewşenbîr û siyasetvanên bakurêKurdistanê gerek di her platformê debi nasnameya kurd û wek kurdis-taniyek xebata xwe bimeşînin. Ji nuhve avakirina tevgera siyasî ya kurd ûKurdistanî wezîfeya yekemîn e. Jibona vê, navê partî û dezgeyên wangerek Kurd/Kurdistan be. Di pro-gramên van partî û dezgeyan de, wekher miletekî mafê miletê kurd êdesthilatdarî û xweîdarekirina siyasî,cografî divê bête projekirin.Rewşenbîr û siyasetvanên bakurêKurdistanê divê bona ku sîstem bêteguhertin, bo şerekî nû yê dijwar, boşerekî medenî û huqûqî, bo şerekîbêîtaetiya sivîl xwe amade bikin.
Amed, Îlon - 2006
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Türkiye ve Ortadoğu’daki gelişme-ler sebep sonuç kriterlerine göre siya-sal ve ideolojik açıdan genel görüntüolarak fotoğraflandırılmalıdır. Dolayı-sıyla Kürt ulusunun siyasal mücadele-ler tarihindeki başarı, başarısızlık, inişve çıkışlar, dönemini siyasal konjok-türden soyutlamak mümkün değildir.Bu bağlamda sorularınızı kronolojiksıra akışına uygun yanıtlamaya çalışa-cağım.Bilindiği gibi Türkiye, 1920 - 1938yılları içinde kalkışılan Kürt UlusalSilahlı hareketlerini, kanlı bir şekildebastırmıştır. Özellikle, 1926'da TekririSükun, Mecburi İskan ve İstiklalMahkemeleri'nin kuruluş ve işleyişyasaları yürürlüğe konulduktan sonra,başkaldırı sırasında devlet yandaşı yada karşıtı gözetilmeksizin Kürt halkınabaskı ve şiddet uygulanmıştır. Kimiaileler göçe zorlanmış, kimi aileler batıillerinde mecburi iskana tabi tutmuş-tur. Bu zecri tedbirler, Türkiye'nin tek
partili sistemden çok partili sistemegeçiş sürecine kadar olan zaman dili-minde acımasızca sürdürülmüştür. Bunedenle çok partili sürecin geçirdiğievreleri hatırlatmakta yarar vardır.

GEÇMİŞ OLMADAN GELECEK OLMAZ!

Nezir ŞEMMIKANLI

Nezir ŞEMIKANLI
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II. Dünya Savaşı'nın sona ermesiyleSovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birliği(SSCB) Ortadoğu ve Doğu Avrupa'daönemli bir güç odağı konumunagelmiştir. Türkiye savaşa katılmamışolsa da bu önemli gücü görmemezlik-ten gelemezdi. Çünkü bu güç ÇarlıkRusya’sının stratejik politikası olan,sıcak denizlere ulaşmak için Akdeniz'eaçılmak ve Ortadoğu coğrafyasınınenerji kaynaklarına ulaşmak açısın-dan, 'Boğazlarda ve Kürdistan'da üs'edinme isteği, yeniden gündemleştir-ileceğini açıkça hissetiriyordu.SSCB'nin desteği ile Iran Kurdistancoğrafyasında kurulan Mahabad KürtCumhuriyeti, so- mut bir örnektir.Türkiye, SSCB'nin bu stratejik poli-tikalarını önleyebilmek ve bulunduğucoğrafyada devlet yaşa- mını sürdüre-bilmek için tek çıkar yolun batıdünyası ve özellikle de ABD ile siyasive askeri açıdan müttefik olmayı,stratejik bir hedef olarak belirlemiştir.Bu stratejik politika ile SSCB'ni frenle-meyi amaçlamanın yanısıra Ortadoğucoğrafyasında kendini askeri açıdangüvence altına almak istiyordu.Dolayısıyla Türkiye'nin siya- sal reji-mi, batılı ülkelerin modeline biçimselde olsa uydurmak üzere çok partili sis-teme yönelme girişimini başlatmaarzusu belirmiştir.Bu stratejik politikayı hayata geçir-mek üzere, 19 Mayıs 1945'de Milli Şefolan Cumhurbaşkanı İsmet İnönü,yaptığı konuşmada, "Demokrasi yol-unda yeni adımlar atmak gerekir"açıklaması halkı sevindirmiş. Inönü, 1Kasım 1945'te TBMM'nin yeniyasama yılının açılış konuşmasında,"Türkiye'de ciddi bir muhalefet parti-sine gereksinme vardır..." diye

demokrasi açılımına açıklık getir-miştir. Kamuoyuna yapılan bu ciddi veönemli açıklamalar, rejim değişikliğiiçerdiği için Türkiye halkları açısındannispi rahatlama getireceği umudubelirmişti. Çünkü halkın önüne seçimsandığının konulması demek, biraz daolsa otoriter rejimin yumuşamasıdemek kanaatini oluşturmuştur. OysaInönü´nün, çok partili demokratik sis-teme geçiş sürecini denetim altındatutmayı hedeflediğini, muhalefetinoluşumundan sonraki yapıyabakıldığında hemen göze batar.Örneğin; ivedilikle sağ ve sol düşüncesistemini benimseyen çevrelerdesivril- miş yazılı basının yanısıraönemli şahsiyetleri de tasfiye ettir-miştir. Sol düşünceye kapalı, sağkanatta hilafeti geri getirecek biranlayıştan uzak ve Kürt sorununugündeme taşıyacak bir yapıya kapalıbir muhalefetin oluşmasına zeminhazırlamıştır. Dolayısıyla, muhalefetinideolojik olarak iktidar partisine yakınve yatkın olan unsurlardan oluşması-na özen göstermiştir. Bu anlamda1945'te CHP içinde hüküme- tinicraatını eleştiren parlamenterlergrubunun başını çeken ve MustafaKemal döneminde başbakanlık göre-vinde bulunmuş olan Celal Bayar'ınbaşkanlığında, bir muhalefet par-tisi'nin kurulmasına ışık yakmıştır.Demokrasiye geçiş sürecinin kır-mızı çizgilerinin açığa çıkmasındansonra, 7 Ocak 1945'te Celal Bayar baş-kanlığında Demokrat Parti (DP) kurul-muştur. Böylece, Türkiye'nin tek par-tili sistemden çok partili sisteme geçişsüreci işlemeye başlamıştır. DP kısabir süre içinde, geniş halkkitlelerinden umulanın üstünde destek
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bulmuştur. Ancak, çok partili sistemegeçiş sürecinin birinci yılında, 21Temmuz 1946'da otoriter rejimin kad-roları denetiminde yapılan milletvekiligenel seçimlerinde CHP, TBMM'de mil-letvekili çoğunluğunu kazanmıştır.DP'nin hayal kırıklığına rağmen,Cumhuriyet rejiminin ilk kez çok par-tili ve muhalefet cephesi olan bir par-lamentoya kavuşmuş olması halkımemnun etmiştir. Anayasa gereği, 14Mayıs 1950'de çoğunluk sisteminedayalı milletvekili genel seçimleriyenilenmiş, DP, oyların büyük çoğun-luğunu alarak iktidar koltuğuna otur-muştur. Dolayı- sıyla halk, 30 yıllık tekparti ve şeflik dönemini geride bırak-mış ve oylarıyla demokratik birdevrim gerçekleştirmiştir. 22 Mayıs1950'de toplanan yeni meclis, CelalBayar'ı cumhurbaşkanlığınaseçmiştir. Adnan Menderes debaşbakan olmuştur.Parlamentodan güvenoyu alanMenderes Hükümeti, 14 Temmuz1950'de Meclisten Genel Af kanunuçıkarmıştır. Af yasasının yürürlüğekonmasıyla birlikte, tek parti döne-minde göçe zorlanmış ve sürgünegönderilmiş Kürt yerel liderler, mem-leketlerine geri dönmüşlerdir. Busüreç, Kürt halkı tarafından olumlu birgeliş-me olarak algılanmıştır. Ayrıca,18 Şubat 1952'de Türkiye'nin NATOaskeri kanadına üye olması sağlan-mıştır. Bu anlamda T.C. hükümeti veparlamenterleri, demokrasi gelenek-lerine sahip olan uygar dünyanın,demok- rasi geleneğiyle tanışma veöğrenme fırsatını yakalamıştır.Türkiye´de nispi demokratikleşmesürecinin devam ettiği bu süreçte,Kürt aydınlarının yanısıra Kürdistan

illerinde yerel siyasi liderler de kon-umlarının özelliğine uygun CHP veDP'de yer almaya baş-lamışlardır. 2Mayıs 1954 genel seçimleri, DP'yebüyük zafer sağlamıştır. Bu seçimdeDP'nin 503, CHP'nin ise 31 milletvek-ili seçilmiştir. Böylece, sür- gündendönen Kürt liderler, illerinden seçilmişparlamenterler olarak, TBMM'de iktidarve muhalefet cephesinde yerlerinialmış oldular.Menderes Hükümeti, Kürt halkınakarşı hep iki yönlü politika uygulamış-tır. Örneğin: Bir yandan Kürdistanulusal sorununu boğmak ve daha dakarmaşık hale getirmek üzere, 1937yılında Kurdistan paylaşımcıları tara-fından kurulmuş olan 'SadaabatPaktı'nın dağılma sürecinde iken, 24Şubat 1955'te Irak hükümeti ileBağdat Paktı'nın kuruluşuna öncülüketmiştir. Öte yandan Kürt halkıylabarışık olduğunu görüntülemek için1957 seçimleri sürecinde, 1925 ulusalbaş- kaldırı harekatını simgeleyenŞeyh Sait ailesini DP'ye davet etmiştir.Şeyh Sait ailesinden alınan olumluyanıt üzerine, hükümet, parlamento'-dan özel bir yasa çıkartmak suretiyle,Şeyh Sait'in torunu sayın AbdülmelikFırat'ın askerlik yapmadan, DP'denmilletvekili olması sağlanmıştır. Ancaktek parti geleneğinden gelen DP,Türkiye'de demokrasiyi geliştirme veyerleştirme çabası içinde olduğugörüntüsü içinde iktidarını pekiştirmekiçin, antidemokratik uygulamalara dayöneldiği görülmüştür.Türkiye'de tek partili sistemdençok partili sisteme geçiş sürecininsancıları yaşanırken, Ortadoğucoğrafyasında Kürt ulusunu yakındanilgilendiren siyasi bir hareketlenme
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başlamıştı. Irak'ta Abdulkerim Kasımliderliğinde 14 Temmuz 1958'degerçekleştirilen Askeri Darbe ileKrallık rejimi yıkılmış, yerineCumhuriyet ilan edilmiştir. Irakcumhuriyet yönetiminin çıkardığıgenel af ve geçici Irak Anayasası'ndaIrak'ın, Arap ve Kürt halkının ortakvatanı olmanın yanısıra burada etnikve dinsel azınlıkların temel haklarınınkorunacağı belirtilmiştir. IrakKürdistan Demokrat Partisi (IKDP)'neyasal bir konum kazandırılmıştır.Irak'ta sürdürülen demokratikleşmesüreci üzerine, SSCB'de sürgün hayatıyaşayan Kürdistan ulusal lideri efsaneinsan Mustafa BARZANI, ülkeye dönüşkararı almıştır.BARZANI, 06 Ekim 1958'de Irak'ınbaşkenti Bağdat havaalanına inmiştir.Havaalanında yeni rejimin yetk-ililerinin yanısıra Arap, Kürt ve diğerazınlıkların sevgi gösterileri içindeUlusal Kahraman gibi törenlekarşılanmıştır. Ertesi gün de IrakDevlet Başkanı Abdulkerim Kasımtarafından kabul edilmiştir. Bu vesi-leyle "Kürt ve Kürdistan sorunu,Ortadoğu ve uluslararası alanda yeni-den gündemin ilk sıralarına oturmuş-tur. Dolayısıyla Kürt halkı için, umutluyeni bir sürecin başlangıcı olarakalgılanmıştır.BARZANI ile Irak devlet başkanıAbdulkerim Kasım arasında sürdürü-len dostane ilişkiler, 1959 sonbaharı-na kadar gayet iyi yürümüş, ancak buta-rihten itibaren ilişkiler bozulmayabaşlamıştır. 1960 sonlarında iseBARZANI liderliğindeki KürdistanDemokrat Partisi (KDP) ileAbdulkerim Kasım arasındaki ilişkilerkopma noktasına gelmiştir. Çünkü,

Irak iktidar yanlısı yayın organlarında,Kürt halkının Arap ulusunun içindeeritilmesi ve bu operasyonun başarıy-la sonuçlandırılması için gerekligörülmesi halinde güç dahi kullanıl-masından söz ediliyordu. KDP ise Kürthalkının asimile edilmesi görüşünekarşı çıkıyordu. BARZANI, bu anlaşma-zlığı gidermek üzere, 13 Ocak 1961'deBağdat'a gitmiş ve Abulkerim Kasımile görüşme isteğini iletmiş, ancakkarşılık alamamıştır. Bu tutumkarşısında BARZANI, gelişecek olanmuhtemel olayları izlemek ve tavırbelirlemek üzere Mart 1961'deKürdistan'daki karargahına geri dön-müştür. Ancak, gelişmelerin seyrinikopma noktasına getirecek bir süreçbaşla- mıştır. Irak yönetimi, KDP yayınorganı Xebat gazetesi'nin kapısınakilit vurmuş ve KDP Merkez Komitesiüyelerinden bazılarını tutuklatmıştır.Bu gelişmeler karşısında, KDPfaaliyetlerini illegaliteye dönüştürür.Ancak KDP Siyasi Komitesi, Kürt soru-nunun, barışçıl yöntemlerle çözümlen-mesi için, Irak yönetimine ve özellikleAbdulkerim Kasım'a diyalog çağrısınıyenilemiş, fakat yine karşılık ala-mamıştır. Son olarak, 30 Temmuz1961 tarihinde Abdulkerim Kasım'a"Mevcut durumun daha da geriye git-memesi ve sorunların kardeşlik duy-gusuyla ele alınması"nı öngören, kap-samlı bir rapor sunmuştur. AncakAbdulkerim Kasım raporu dikkatealmamıştır. Bu durum karşısında KDP,11 Eylül 1961 tarihinde Kürdistanulusal kurtuluş savaşını başlatmakararı almak zorunda kalmıştır.BARZANI'nin, ülkeye dönüşü üzer-ine Kürt halkı arasında, kahramanlığıkulaktan kulağa fısıldanıyordu. Bu
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fısıltı gazetesi herkesi heyecanlandır-dığı gibi beni de heyecanlandırmıştı. Odönemde ben, Midyat'ta ortaokulöğrencisiydim. Öte yandan SuriyeKürdistan'ı ile olan hısım akraba ilişk-ilerinin yanısıra ticari amaçla gidipgelen aile dostlarımızın da getirdikleri,ünlü Kürt Şairi Cegerxwîn'ın Latinharfleriyle yazılmış Kürtçe şiir kita-pları elden ele dolaşıyordu.Cegerxwîn'ın şiirlerini okumakla daKürtçe yazım biçimiyle tanıştım.BARZANI'nin ülkeye dönüşü ileKürt sorununun Irak gündemin birin-ci sırasına oturması, Suriye, Türkiyeve Iran devlet yönetimleri tarafından,günümüzde olduğu gibi, dikkatle fakatçok tedirgin bir şekilde izlendiği şüp-hesizdir. Özellikle en çok tedirgin olanülke, yine Türkiye olmuştur. NitekimTürkiye, ilk tepkisi, 17 Aralık 1959'dabir grup Kürt aydınını Kürtçülük vebölücülük propagandası yaptıklarısavıyla, Istanbul Harbiye hücrelerindetutuklayarak oldu. Zindanda birininyaşamını yitirmesi sonucu bu grup,Kürt kamuoyunda 49'lar olarak tanım-lanmaktadır. Elbette 49'lar grubundayer alan ağabeylerimizin o dönemidaha iyi değerlendirecekleri şüphe-sizdir. Ancak, 49'lar grubunun tutuk-lanma dönemi, Kürdistan ulusal lideriefsane insan Mustafa BARZANI'nin,ülkeye dönüşü ve Irak yönetim erkiylesiyasi ilişkilerin bozulmaya başladığıbir sürece isabet etmesi düşündürü-cüdür. Çünkü, BARZANI ile Irak yöne-tim erki arasında esen soğuk rüzgar-lar, Türkiye'nin de elini güçlendiri-yordu. Dolayısıyla Güney Kürdistan'daolası bir gelişme karşısında, TürkiyeKürdistanı da hareketlenebilirdi. Muh-temel bir hareketlenmeyi bastırmak

için alınmış bir ön tedbir, ya da Kürtaydınlarına bir gözdağı olarak daalgılanabilir.11 Eylül 1961'de GüneyKurdistan’da başlatılan KurdistanUlusal Kurtuluş Savaşı, Kürdistan'nındört parçasını heyecanlandırmıştır.Dolayısıyla Kürt halkını derin bir sesi-zlikten aktif siyasal bir sürece sok-muştur. Böylece Kürdistan genelinde,ulusal kurtuluş mücadelesine siyasal,askeri ve ekonomik destek sağlaya-bilmek için, Kürt ulusu seferberolmuştur. Özellikle sınırdaki yörehalkı çok etkilenmiş olacak ki akınakın 'Kürdistan Ulusal KurtuluşSavaşı'na fiilen katılmak üzere, GüneyKurdistan'a gidip, Pêşmerge güçlerinekatıldıkları bilinmektedir. Kürt aydın-ları, Kürt yüksek öğrenim gençliği veyöre halkı tarafından, Irak ve GüneyKürdistan'daki gelişmeler KürdistanRadyosu ve Türk yazılı basını aracılı-ğıyla büyük bir heyecanla izleniyordu.1960 - 1961 öğretim yılında liseyeyeni başlamıştım. Ancak, bende Kürtsorununun siyasi bir muhtevaya dö-nüşmesi, 1961 Eylül´üne denk düşer.Mardin ili Derik ilçesinden olan sayınAbdulkadir ÖNEN'i tanımam ile başlar.Sayın Önen, evinde Kürt ulusalbayrağını bulundurduğu için yedi yılaltı ay cezaya mahkum olmuştu.Tutukluluk süresinin son dönemini iseMidyat cezaevinde geçirmekte olduğu-nu öğrendim. Onunla Midyat ceza-evinde tanıştığım sırada mahkumiye-tinin son haftasıydı. Bilindiği gibi ceza-evinde tutuklu yada hükümlü olanların,tahliyeleri sırasında eşyaları aranır.Sayın Abdulkadir ÖNEN de tahliyeedileceğinden bir hafta önce eşyalarıaranacağı savıyla, yanında bulundur-
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duğu Kürt sorununu konu alan kita-pları cezaevinden çıkarmamı ve onlarıokumamı istemişti. Kitapları bir şek-ilde cezaevinden çıkarttırdım ve onlarıokumaya başladım. Bu ilk tarihsel etk-ilenmeydi. Bu vesileyle sayınAbdulkadir ÖNEN ağabeyi saygıylaanıyorum. Dolayısıyla orta öğrenimgençleri olarak, Kürt sorununa duyarlıve sorunun bilincindeydik. Hatta1961-1962 öğretim yılında MardinLisesinde okuyan üç sınıf arkadaşıolan, ben, Fevzi Yıldırım ve S. Ç. kiradaoturduğum öğrenci evimde birarayageldik. Bu üç arkadaş, Kürdistan UlusalKurtuluş Savaşı'na katkı sağlamaküzere örgüt kurma kararı aldık. Birsayfalık çalışma programı hazırladık.Programı imzalarken ihanet etmeye-ceğimize dair yemin ettik. Ancak, S.Ç.dilini tutamadı ve bizleri yakınlarınadeşifre etti. Bu nedenle çalışmalarımızıdurdurmak zorunda kaldık. Dolayısıylabu örgütlenme hevesi, beynimde hay-ata geçirilmemiş bir çalışma ve anıolarak kalmıştır. Bu vesileyle de FevziYıldırım arkadaşımı saygıyla anıyo-rum. Mekanı cennet olsun. Demekistiyorum ki, Kürt ulusunun tüm kat-manları, BARZANI harekatından etk-ilemişti. Fakat ne yazık ki, o dönemiçin bölgemizde ulusal nitelikli aydınve yüksek öğrenim gören gençlik, par-makla sayılacak kadar azdı. Yerel lider-lerimizin çoğu da, Kürt ulusal bilincin-den yoksundu.27 Mayıs 1960'ta Türk SilahlıKuvvetleri Türkiye yönetimine el koy-muştur. Türkiye Radyoları ile yayın-lanan Milli Birlik Komitesi'nin (MBK)bildirisinde; "Demokrasimizin içinedüştüğü buhran ve son üzücü olaylarnedeniyle kardeş kavgasına meydan

vermemek amacıyla Türk SilahlıKuvvetleri memleketin yönetimini elealmıştır" açıklamasıyla kamuoyunaduyurulmuştu. Oysa darbenin esasamacı, DP hükümeti'nin asker ve sivilbürokraside yaptığı değişikliklerinyanısıra düzen değişikliğiniçağrıştıran uygulamalarıyla Kemalistoligarşinin kaybettiği mevzilerin gerialınması olarak algılamak gerekir.Darbenin muhatabı DP iktidarı veyönetim kadrosu idi. Parlamento fes-hedilmiş, DP kapatılmış, cumhur-başkanı, başbakan, cakanlar ve DPmillet vekilleri ile Ankara, Istanbul veIzmir il teşkilat yönetimleriYassıada'da gözetim altına alın-mışlardır. Türkiye Kürdistanı il veilçelerinden de DP yöneticisi ve yan-daşları konumunda olan 500 civarındaKürt şahsiyeti, 4 ay süreyle Sivas ilindegözetim altına alınmıştır. Sorgulamasonucu aralarından 55 Kürt aşiretağası, Batı Anadolu'nun metropol iller-ine sürgüne gönderilmiş, diğerleri iseserbest bırakılmıştır. Ancak, Inönühükümeti tarafından çıkartılan, Afyasasının yürürlüğe girmesiyle Eylül1962'de çok sayıda DP yönetici ve yan-daşları serbest bırakıl- mıştır. Serbestbırakılanların içinde 55 Kürt Aşiretağası da vardı.MBK, 12 Haziran 1960'ta aldığı birkararla 1924 Anayasası’nı yürürlük-ten kaldırılmış, ancak geçici birAnayasa taslağını kabul etmiştir. Bugeçici anayasa taslağıyla, 1924anayasası ile TBMM'ne ait olduğukabul edilen tüm görev ve yetkilerinMBK'ne devredil- mesidir. Böylecekendi yönetimine hukuki bir temelsağlamıştır. MBK 13 Aralık 1960 daaldığı bir kararla, bir Kurucu Meclis
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kurulması kararlaştı- rılmıştır. KurucuMeclis'in çalışmaya başlamasıyla,DP'nin yandaşları dahil siyasal parti-lerin çalışmaları serbestbırakılmışlardır. 13 Şubat 1961'deTürkiye Işçi Partisi, 11 Şubat 1961'deAdalet Partisi (AP), ardından YeniTürkiye Partisi (YTP) kuruluşlarınıtamamladılar.Kurucu Meclisin hazırladığıanayasa, 9 Temmuz 1961 günü halkoylamasına sunulmuş, katılan seçmen-lerin % 61,5 oyuyla yeni anayasakabul görmüştür. Yürürlüğe girenTürkiye cumhuriyeti 1961 Anayasasıile; cumhuriyetin temel niteliklerinibelir- leyen ilkeler içinde devletin vemilletin bölünmez bütünlüğüçerçevesinde, temel hak ve ödevlergüvenceye bağlanmış, yasama veyürütme alanında belli bir siyasalakımın etkisini önlenmeye çalışılmış,yargı bağımsızlığını denetim yetkisiylegüçlendir- miştir. Siyasal partileranayasal güvenceye alınmış, siviltoplumun serpilmesine olanaksağlamıştır. Türkiye'de kendine özgülaik bir hukuk devleti çerçevesiçizilmiştir. Öte yandan, TBMM'niMillet Meclisi ve Cumhuriyet Senatosuolmak üzere, çift meclisli bir parla-menter sisteme dönüştürmüştür.Güvenoyu ve yasama yetkisi MilletMeclisi'nin yetkisinde olmasına karşınCumhuriyet Senatosu, yasalarındüzenlenmesinde danışma vedenetleme meclisi konumuna sokul-muştur. Kurulmuş olan AnayasaMahkemesi ile de yasaların Anayasayauyup uymadığının denetleme yetkisiverilmiştir. Ihtilal Komitesi olan MilliBirlik Komitesi üyelerine, yaşam boyusenato üyesi olma statüsü anayasal

bir hak olarak verilmiştir. Ayrıcacumhurbaşkanına cumhuriyetSenatosu'na kontenjan üyesi atama veTürk Silahlı Kuvvetlerine cumhuriyetiKoruma ve Kollama yetkisi verilmiştir.Çoğunluğu kuvvet komutanlarındanoluşan parlamento üstü yetkilerledonatılmış Milli Güvenlik Kurulu oluş-turulmuştur.Böylece, 1961 Anayasası, 1924Anayasası'na kıyasla biçimsel de olsademokrasiye geçiş sürecini hızlandıra-cak olan örgütlenme ve düşünceözgürlüğü alanında önemli yeniliklergetirmiştir. Böylece sosyal demokratve demokratik sosyalist hareketi savu-nan çevrelere özgürce siyaset veörgütlenme imtiyazı getirmiştir.Ancak, düzenin korunup kollanmasın-da iç hukuk ve ceza yasalarıyla daadeta özgür düşünceye gem vurulmuş-tur. Örneğin Kürt ulusal ve demokratikistemlere, Islami harekete vekomünizme kapalı tutulmak suretiylede 1924 Anayasası'ndaki temel ilkeleraynen korunmuştur.Anayasa'nın yürürlüğe girmesin-den kısa bir süre sonra, 15 Ekim1961'de milletvekili ve senato genelseçimleri yapılmış. Bu seçimlerde alı-nan sonuç- ların partilere göre oydağılım oranı şöyle olmuştur;Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) % 36,3Adalet Partisi (AP) % 34,5 YeniTürkiye Partisi (YTP) % 13,7Cumhuriyetçi Köylü Millet Partisi %14. Oy dağılım oranlarına göre CHPbirinci parti konumunda, fakat DP'ninmirasçısı ve devamı niteliğinde seçim-lere katılmış olan AP ve YTP, MilletMeclisi ve Senato'da sandalye çoğun-luğuna sahip olmuşlardır. Ancakbaşbakanı, beclis başkanı ve dışişleri
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bakanı idam edil- miş, c umhurbaşkanıve partinin önde gelen isimleri ceza-evinde tutuklu bulunmaları, bu iki par-tinin iktidara talip olmada çekimserdavranmalarına neden olmuştur.Dolayısıyla askeri yönetimden parla-menter rejime dönüş sürecini, Inönübaşbakanlığında koalisyon hükümetiile sürdürmeyi yeğle-mişlerdir. Bunedenle 10 Kasım 1961-10 Ekim 1963tarihleri içinde, Inönü başbakanlığın-daki koalisyon ortaklığı hükümetleriile sürdürülmüştür. An-cak, Inönühükümetinin üçüncü kez istifası üzer-ine, 10 Ekim 1963'te ba- ğımsızSenatör Osman Hayri Ürgüplübaşbakanlığında kurulmuş olan koa-lisyon ortaklığı hükümeti ile 10 Ekim1965 genel seçimlerine gidilmiştir.Burada bir noktaya dikkat çekmekistiyorum. Türkiye'de hükümet kriz-lerinde cankurtaran simidi gibi mutla-ka komünizm, irtica ya da Kürtçülükyapıldığı gerekçesiyle tutuklamalaryapılagelmiştir. Örneğin biçimsel de-mokrasinin rüzgarı etkisiyle, 49'lar1961'de tahliye olmuşlar. Ancak, çokpartili II. Ismet Inönü iktidarı döne-minde, 21 Mayıs 1963'te "Türkiye'yibölmek ve bağımsız bir Kürt devletikurmak" isteyen bir grubun yaka-landığı kamuoyuna duyurulmuştur. Buolay, Kürt kamuoyunda 23'ler olayıolarak tanımlanmaktadır. Ancak,SSCB'nin dağılmasıyla komünizmtehlikesi, şimdilik rafa kaldırılmıştır.BARZANI'nin ülkeye dönüşü ileKürt sorununun Irak'ta gündemin bir-inci sırasına oturması ve 11 Eylül1961'de başlatılan ulusal atılım rüz-garı, Kuzey Kürdistan parçasında, ille-gal partileşme sürecinin başlangıçmiladı olmuştur. Dolayısıyla, 11

Temmuz 1965'te Türkiye KürdistanDemokrat Partisi (TKDP) kurulmuş-tur. Böylece Kürdistan'ın dörtparçasında KDP'nin kuruluş çalış-maları tamamlamış ve partiler arasıillegal iletişim süreci tamamlanmıştır.TKDP'nin kuruluş sürecinde, 1964-1965 öğretim yılında, Ankara Üniver-sitesi Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesine(DTCF) kayıt yaptırmıştım. Aralık1967 - Aralık 1969 yılları içindeAnkara'da Mardin Kültür Derneğibaşkanlığının yanısıra, DTCF TalebeCemiyeti yönetim kurulu üyeliği vebaşkanlığı görevlerinde de bulundum.Dolayısıyla üniversite yıllarımda Kürtyüksek öğrenim gençliği kesimindeaktif politika yapan biri olarak,TKDP'nin saygıdeğer yönetici kadro-larının bir kısmını yakından bir kıs-mını da gıyaben tanıma fırsatım ol-muştu. TKDP'nin yerel düzeyde Kürthalkıyla olan ilişki ve çalışmalarını dasempatiyle izliyordum. Ancak TKDP,her nedense metropol kent- lerdekiKürt yüksek öğrenim gençliğini iste-nilen düzeyde kucaklayamamıştı. Bugençliğin bir eksiği olabileceği gibi,parti yönetim kadrolarının da eksiğiolarak görmek gerekir. Çünkü, TKDPillegal bir örgüttü ve örgütün yönetimkadrosu bir şekilde metropolkentlerde öğrenim gören gençleriyle,iletişim kurması gerekirdi. Parti ilegençlik ke-simi arasındaki kopuk-luğun bazı nedenleri olabilir. Örneğin,Ocak 1968'de TKDP'nin lider ve yöne-tim kadrosunun tutuklanma süreciyaşamış olması. Sol düşünceli Kürtyüksek öğrenim gençliğinin TIP veCHP'nin etkisinde olduğu düşüncesietkilemiş olabilir. Ayrıca, TKDP'nin1969'da ikiye bölünmesi ve her iki
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Türkiye KDP ve Türkiye'de KDP'ninarasında cereyan eden 1971 faciasınında etkisi, bu iletişimin kilitlenmesindeönemli rol oynadığını düşünüyorum.Ancak bu etkenler, iletişim kopukluğu-nun mazereti olmamalıdır.1967 yılında Demirel hükümetidöneminde, Doğu ve Güneydoğuillerinde "Eşkiya ve katil zanlısı firari-leri yakalamak ve adalete teslimetmek" gerekçesiyle görevlendirilen,Türk Silahlı Kuvvetleri komando bir-likleri tarafından, kent ve köylerdehalka baskı ve işkence yapılmıştır. Öteyandan, Nisan 1967'de Türk mil-liyetçiliğini ön plana çıkaran, Ötükenve Milli Yol adlı yayın organlarında,milliyetçi/ırkçı Nihal Atsız tarafındankaleme alınan ve Kürt halkını tehditedici ve aşağılayıcı tarzda makaleleryayınlamıştır. Yayın- lananmakalelerinde özet olarak "Kürtler,Türk Milletinin başını belaya sok-madan kendileri de yok olmadan çek-ilip gitsinler... Nereye mi? Gözlerinereyi görür, gönülleri nereyi çekerseoraya gitsinler. Iran'a, Hindistan'a,Pakistan'a, Barzani'ye gitsinler.Birleşmiş Milletler'e başvurupAfrika'da yurtluk istesinler. Türkırkının aşırı sabırlı olduğunu, fakatayranı kabardığı zaman arslan gibiönünde durulmadığını ırkdaşlarıErmeniler'e sorarak öğrensinler deakılları başlarına gelsin..." gibi ifadeleryer almıştır. Milli Yol dergisi'ndekimakalede ise; "Jandarma, ordu birlik-leri boşuna taban tepip dururlar vehiçbir şey değişmez. Oraları iyi bilen-ler bu hali çaresiz sayarlar. Iklim şartı,dağların durumu, yol durumu vs.bugünkü hali mükadder kılıyor derler.O topraklar harita üzerinde bizimdir.

Hakikatte değildir. Oralarda yalnızdevlet nizamları değil Türklük de iğre-tidir. Daha doğrusu yok gibidir. Oçorak, sarp, dağlık yerler yalınızdevletin parasını yer, o kadar... Veboşuna yer. Onlardan devlete ne sevgi,ne saygı, ne destek, ne de kuvvet gelir.Halbuki bu durumun bir çaresi vardır.Keskin kılıç gibi müessir, KristofKolomb'un yumurtası kadar açık birçare: Oraya Kazak, Kırgız göçmenleri-ni silahları ile olduğu gibi yer-leştirmek... Çingene vatandaşlarımızınıslahı ve insan güzeli vatandaşlarkazanmak için onları Hakkari'deyaşayan 50.000 geri Kürt'ün güzelkızları ile çiftleştirerek daha güzel birırk elde etmek ve bu yeni ırkın omu-zlarında Türk bayrağını yükseltmekgerekir..." yazıları, Kürt aydınının,Kürt yüksek öğrenim gençliğinin, Kürtyerel siyasilerinin, Kürt kentlisinin veköylüsünün nefret dolu tepkisineneden olmuştur.Bu nedenle Komando-Polis baskı-ları ile Ötüken ve Milli Yol dergilerindeyayınlanan makalelerdeki zihniyetiprotesto etmek amacıyla yöre halkı,Temmuz - Ekim 1967 tarihleri arasın-da Doğu ve Güneydoğu bölgesinindeğişik il ve ilçelerinde, protesto mitin-gleri düzenlemiştir. Protesto miting-leri, kamuoyuna "Doğu Mitingleri"olarak yansımıştır. Ben de MardinKültür Derneği Başkanı sıfatıyla,düzenlenen birçok Miting TertipKomitesi Başkanlıklarına destek tel-grafları çekmiştim. Ne yazık ki, düzen-lenen mitingler, bir nevi TKDP ve TIParasında güç çekişmesine sahneolmuştur. Yani mitinglere ulusal siyasiiçe-riğinden uzaklaştırılarak sınıfsalbir içerik verilmek istenmiştir. Çünkü
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mitinglerin düzenlendiği şehirlerin birkesiminde tertip komitelerinin insiy-atifi TKDP'de bir kesiminde ise TIP'inyöre yöneticilerinde idi. Konuşmacılarise, her iki partinin lider kadrolarınınyanı sıra bölgede tanınmış şahsiyetler-den oluşuyordu. Fakat, mitinglerinbasın tarafından kamuoyuna yansıtıl-masında legal bir parti olan TIP'i, önplana çıkarmıştı. Oysa mitinglereböyle bir imajın yakıştırılması,TKDP'nin yanısıra partili, partisiz tümKürt ulusal unsurları rahatsız etmiştir.Öte yandan Ötüken ve Milli Yoldergilerinde yayınlanmış olan makale-ler Ankara'da öğrenim gören, Kürtyüksek öğrenim gençliğini hareketlen-dirmiştir. Gençlik bu çarpık zihniyeti,Türkiye ve dünya kamuoyu nezdindeşikayet etmenin yanısıra şiddet venefretle kınamak üzere, Doğu veGüneydoğu illerinin Ankara'da faaliyetgösteren 19 kültür ve dayanışmaderneği başkan yada yetkilisinin veTürkiye Milli Talebe Federasyonu'nun(TMTF) da imzasını alarak, 25 Eylül1967 günü Ankara'nın değişik semt-lerinde, kamuoyunun bilgisine sunu-lan aşağıdaki bildiri dağıtılmıştır.Bildiriyi Ankara'da Mardin KültürDerneği Başkanı sıfatıyla imzalayan-lardan biriyim. Yayınlanan bildirinintam metni şöyledir;
KAMUOYUNA

"KIM KIMI KOVUYOR, HODRI
MEYDAN!""Bu memlekette nifak tohumlarıeken gözü dönmüş örümcek kafalıfaşistler, Ötüken adlı bir dergi (!) deson zamanlarda; Anayasa'nın açık

ve kesin hükümlerine rağmen,etnik özellikleri bakımındanDOĞU'da yaşayan vatandaşlarımızıhor görerek asırlardan beriüzerinde yaşadıkları topraklardanpervasızca kovma çabasındalar.Bile bile kardeşi kardeşe düşmanetme uğraşında olan Süper-Sapıkzihniyetli birisinin DOĞU'lu vatan-daşlara “.... Türk milletinin başınıbelâya sokmadan, kendileri de yokolmadan çekilip gitsinler: Nereyemi? Gözleri nereyi görür, gönüllerinereyi çekerse oraya gitsinler.IRAN'a, PAKISTAN'a, HINDISTAN'a,BARZANI'ye gitsinler. BIRLEŞMIŞMILLETLER'e baş- vurupAFRIKA'da yurtluk istesinler. Türkırkının aşırı sabırlı olduğunu, fakatayranı kabardığı zaman kağanarslan gibi önünde durulmadığını,ırktaşları ERMENILER'e soraraköğren- sinler de akılları başlarınagelsin “ di-yerek dehtit savuranahaykırıyoruz:Kim kimi yok ediyor? Kim kiminbaşını belaya sokuyor? Ve de kimkimi kovuyor?Tarihin en eski çağlarından beri,bu topraklar üzerinde yaşayanları,bu topraklardan kovacak birkuvvet ne olmuş ve ne de olacaktır.Asıl kovulacaklar, halkları bir-birine düşürmek emelinde olanhayalperestlerdir.DOĞU'lu gençler olarak “Kürtdavasını, kurt kurnazlığı ile Türkiye'ninDOĞU illeri davası halinde” ilerisürmek niyetinde değiliz.DOĞU'nun geri kalmasının neden-leri arasında ekono- miksömürünün devamı için vatan-daşlar arasında mevcut IRK, DIL,
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DIN ve MEZHEP farklarını istismarederek onları düşman kamplaraböl- mek isteyen zihniyetinkarşısındayız. Manevi sömürününpolitik alanındaki yansıması olanFAŞIZMI, IRKÇILIĞI veÜMMETÇILIĞI nefretle reddediy-oruz.Türkiye'de Anayasa çerçevesindeberaberliği ve kardeşliği tesisetmek şiarımızdır.Bu şahıs ayrıca, Çingene vatan-daşları- mızın ıslahı ve “Insangüzeli vatandaşlar” kazanmak içinonları HEKKARI'de yaşayan“50.000 geri Kürd'ün” içine sür-erek asimile etmeği tasarlıyor.Bilinmelidir ki HEKKÂRI ne birhapishane ne bir timarhane, ve nede bir ıslahathanedir. Türkiye içinISTANBUL ne ise HEKKÂRI deodur. Islah edilecekler, Çingeneler-den ziyade, öncelikle böyle sapıkideolojileri savunanlardır. Islahedilecekleri yer ise BAKIRKÖY'dür.Demokratik baskı gruplarının veadliyenin harekete geçeceğiniumar, durumu Kamuoyuna duyu-ruruz."IMZALAYAN DERNEKLER:AĞRI Yüksek Tahsil TalebeDerneği Ankara Şubesi, BATMANPetrol Yüksek Tahsil TalebeDerneği, BINGÖL Kültür Derneği,BITLIS'I Kalkındırma ve TanıtmaDerneği, CIZRE Kültür Cemiyeti,DIYARBAKIR Kültür Derneği, ELAZ-IĞ Yüksek Tahsil Talebe Derneği,ERZURUM Öğrenci Yurdu,HEKKARI Kültür Derneği, HINISKültür ve Okutma Derneği, KÂHTA

Kültür Derneği, KARLIOVA Kültür,Tanıtma ve Yardımlaşma Derneği,MARDIN Kültür Derneği, MUŞ KültürDerneği, SIVEREK Yüksek TahsilKültür Derneği, TUNCELI KültürDerneği, URFA Öğrenci Yurdu,VANLI Öğrencilere YardımDerneği, VARTO Kültür, Tanıtma veYardımlaşma Derneği.Bildiri, Çankaya Kızılay Bulvarıbaşta olmak üzere Ankara'nın en işleksemtlerinde aynı saatlerde dağıtıldı.Bildiri Kızılay bulvarında kızarkadaşlar tarafından elden eledağıtılıyordu. Dağıtım sırasında kulak-larımla duyduğum bir anekdotu aktar-mak istiyorum: Kız arkadaşlarbildiriyi, bulvarda yürüyen üniformalıiki generale uzattılar. Generallerin,bildiriyi alıp göz gezdirdikten sonrabirbirlerine, "Allah Allah! Yanlış gör-müyorum değil mi, baksana KürtlerKızılay'a kadar inmiş- ler?" sözlerinihiç unutamıyorum.Ancak, yukarıda yayınlanmış olanortak bildiriye sözde cevap niteliğinde,mensubu olduğumuz derneklerin adıkullanılarak, iktidar partisinin görüşü-ne uygun bir şekilde kaleme alınmış veilgili partinin gençlik kolları üyeler-ince Kızılay'da dağıtıldığı anlaşılankarşıt bildiri, Anadolu Ajansı (A.A.)kanalı ile de iktidar organı gazetelerdeyer almıştır. Yayınlanan bu karşıtbildiriyi tekzip etmek üzere, adı geçen19 derneğin temsilcileri yeniden biraraya geldik. Yeni bir basın açıklamasıhazırlandı. Basın yoluyla kamuoyunaaçıklama yapmak üzere; Nezir Şem-mikanlı, Ahmet Kotan ve Ali EkberEren, sözcü olarak seçildik. 27 Eylül1967 günü TMTF Genel Merkezinde,
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yaptığımız basın toplantısında özetolarak; "AP'nin bir oyunu daha ortayaçıktı" başlıklı basın açıklamasında,"Soyu sopu belirsiz kişiler tarafındadüzenlendiği anlaşılan bu paçavrabildiri ile bizleri vatan haini olarakitham edenler, en büyük alçaklığı veihaneti yayınladıkları bu bildiri ile yap-mışlardır. Yayın- lanan bildiride,derneklerin sadece adları yazılarak,kimlikleri bilinmeyen bu kişilerinkimliklerini açıklamalarını istiyoruz.Derneklerimiz menfur dü- şüncelerinealet edilmek istenmiştir. SiverekMitingi, halkın uyanmasının bir belge-sidir. Hiçbir partiyle ilişkisi yoktur."Bu basın açıklaması, 28 Eylül 1967tarihli Ulus gazetesinde özet olarakyayınlanmıştır.Öte yandan Doğu Mitinglerinedeniyle, bölgenin il, ilçe ve köy-lerinde jandarma ve polis baskısı hadsafhaya ulaşmıştı. Bölgedeki bu tedir-ginlik nedeniyle Ankara'dan Türkiyeve dünya kamuoyuna mesaj vermekve yapılan baskıları protesto etmeküzere, Ankara'da örgütlü olan Doğu veGüneydoğu illerinin kültür ve dayanış-ma dernekleri adına Kürt yükseköğrenim gençliği tarafından 18 Kasım1967'de Ankara Kurtuluş Meydan'ındabüyük bir miting ile noktalama kararıalındı. Miting tertip komitesi tespitedildi. Komitede ben, Ali Beyköylü,Ahmet Kotan, Nusret Kılıçaslan ve şuanda ismini anımsamadığım birarkadaş daha vardı. Beş kişiden oluşanAnkara Miting tertip komitesi çalış-malarına, Ankara Gençlik parkıkarşısında bulunan Hergele Meydanı,Üçler Oteli merkez üs olarakseçilmişti. Otelin sahipleri iseAnkara'nın Haymana ilçesinden olan

Kürt kökenli üç kardeşti. Otel sahibikardeşler, komitenin rahat çalışmasıiçin tüm maddi ve manevi yardımlarınıseferber etmişlerdi. Bu vesileylekendilerini şükranla anmak istiyorum.Miting hazırlık çalışmaları sırasın-da tertip komitesi içinde sesiz fakatçetin bir mücadele başlamıştı. Çünkü,Doğu ve Güneydoğu illerinde yapılmışolan mitinglere "Türkiye IsçiPartisi"nin gölgesi düşmüştü. Böylecemitinglere yansıyan 'ulusal ve sınıfsal'çekişme, Ankara mitinginde desergilenmek isteniyordu. Çünkü, TIPAnkara mitinginde de boy göstermekistiyordu. Bu nedenle komitede ikigörüş ortaya çıktı. Birinci görüş; "mit-ing hiçbir partinin gölgesinde olmak-sızın, Kürt ulusal yanı ağırlıklı devrim-ci bir çizgide yapılmalıdır. DolayısıylaTIP ve benzeri siyasal partilerinsözcülerine konuşma hakkı ver-ilmemelidir. Ikinci görüş ise; "mitin-gin Kürt ulusal yanı ağırlıklı olsun,ancak TIP sözcüleri de konuşmacıolarak katılsın idi. Bu iki öneriüzerindeki tartışma çok uzun sürdü.Sonuçta her iki görüş oya sunuldu.Miting tertip komitesinde kararlar, oyçokluğu esasına ve el kaldırmaksuretiyle alınıyordu. Yapılan oylamada,Nezir Şemmikanlı, Ali Beyköylü,Nusret Kılıçaslan birinci görüş doğrul-tusunda, diğer iki arkadaşlar ise ikincigörüş doğrultusunda oy kullan-mışlardı. Böylece mitingin hiçbir par-tinin etkisinde kalmayarak, Kürt yük-sek öğrenim gençliği insiyatifinde, 18Kasım 1967 günü yapılması karar-laştırıldı. Miting Tertip Komitesi adınaNusret Kılıçaslan imzasını taşıyan,Ankara Miting'ine Davet Bildirisidağıtıldı. Ancak, ertesi gün komitenin
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dışından ve TIP yanlısı bazı arkadaşlar,komiteye yeni bir öneriyle geldiler.Getirilen öneride, TIP'ten yalnızcasayın Behice Boran konuşmacı olarakkatılsın isteği iletildi. Bu nedenlekomitede tartışma yeniden başladı vesonunda sayın Boran'ın konuşturul-maması, ancak TIP Diyarbakır mil-letvekili sıfatıyla sayın Tarık ZiyaEkinci'nin konuşmasına itirazedilmeyeceği kararlaştırıldı.Ankara mitinginin görkemli vebaşarılı geçmesi için çalışmalara baş-landı. Mitinge davet metni hazırlandı.Komite adına bildirinin NusretKılıçaslan imzasıyla dağıtılması karar-laştırıldı. Bildiri Ankara merkezilçelerinin değişik semtlerinde dağı-tıldı. Ancak, mitingin yapılmasına üçgün kala, ortalıkta bomba gibi birhaber yayıldı. Mitingin, polis tarafın-dan engelleneceği gibi, tutuklamalarında olabileceği söyleniyordu. Bu neden-le tertip komitesi olarak, döneminIçişleri Bakanı sayın Faruk Sükan ilegörüşme kararı aldık. Komite, IçişleriBakanı sayın Faruk Sükan'dan rande-vu istedi. Bakanlık Özel KalemMüdürlüğü'nden gelen cevapta "SayınBakan sizi acele bekliyor, buyurungelin'' deniyordu. Belirtilen randevusaatinde Içişleri Bakanlığı özel KalemMüdürlüğüne gittik. Bakanlığa gidenheyette ben, Ahmet Türk, NusretKılıçaslan, Ali Beyköylü ve şu andaismini anımsayamadığım bir ikiarkadaş daha vardı. Özel kalemmüdürüne, "Ankara'da yapılacakmitingin tertip komitesi olarak, sayınbakan ile görüşmeye geldik'' dedik.Özel kalem müdürü, "Buyurun otu-run'' dedi ve içeri girmesiyle çıkmasıbir oldu. Müdür, "Buyurun, sayın

bakan sizi bekliyor, içeri gire-bilirsiniz.'' dedi.Heyet olarak içeri girdik. SayınBakan bizi içeri buyur etti ve arkasın-da bulunan büyük boy ruleli ses almacihazının (teybin) düğmesine doku-narak çalışır vaziyete getirdi vekonuşmaya başladı; "Arkadaşlaraldığımız istihbarata göre, Ankara'nınBala, Haymana Koçhisar ve Konya'nınKulu, Cihanbeyli gibi ilçelerinden davulzurna eşliğinde Kürt milli kiyafetliinsanlar toplayıp Kurtuluş Mitingalanını dolduracakmışsınız!.. Bu mem-leket hepimizin, bölünmesinde kim-senin çıkarı olmaz!... Biz böyle bir gir-işim ve gösteriye izin vermeyiz..." dedi.Tertip komitesi başkanı sıfatıyla ben(Nezir Şemmikanli), söz istedim ve"Sayın Bakan, hiç aklımızdan bilegeçmeyen ve böyle bir teşebbüsiçinde olmadığımız bir senaryoyuanlattınız. Oysa mitingi yasal kurallariçinde yapmayı düşünüyoruz. Ancakilgimi çeken bu senaryoda nedenÇankaya, Mamak, Altındağ, Keçiören,Yenimahalle gibi merkez ilçelerdendeğil de açıkladığınız bu çevre ilçeler-den insan toplayalım. Bu ilçelerinmerkez ve köy yerleşim birimlerindeKürt kökenli insanların yoğunlukluyaşıyor olmasından kaynaklanıyorolmasın? Bu senaryoyu aklımıza mıdüşürmek istediniz! Peki, Ankaramerkez ilçelerinde Kürt yok mu?''sorusunu yöneltim. Sayın Sükan, nasi-hat dolu bir konuşmadan sonra,"Bakın ben, bakanlığım süre- since ikikez Istanbul ve Izmir'e, beş kez dedoğuya gittim. Bölgedeki misafirper-verliği, insanların sevecenliğinigördüm. Gelin bu güzel memleketibölmeyelim" demişti. Tekrar söz aldım
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ve "Sayın Bakan bu güzel anlatımınızkarşısında, seçildiğiniz Konya seçimbölgenizde Kürt seçmenlerin oyunualmış bir milletvekili ve bakan olarakneden bölgenin geri kalmışlığını vehalka yapılan baskıları görmemezlik-ten geliyorsunuz?'' sorusunu yönelt-tim. Sayın Bakan "Tamam tamam,anlaşılan çok kararlısınız, gidin mitin-gi yasal kurallar içinde yapın, kimsesize dokunmaz" demişti. Ankaramitingi, belirlenen gün ve saatte,kendi mecra-sında ve kararlaştırldığıgibi yapıldı. Konuşmacılar, bölgeninsorunlarını dile getirdiler. Bölgedesürdürülen polis ve jandarmabaskısının sona erdirilmesini istedil-er. Mitingin izleyicileri arasında,alanın bir köşesinde, özel araçlarıiçinde, Diyarbakır milletvekili mer-hum sayın Dr. Yusuf Azizoğlu, sayınAbdulmelik Fırat ve sayın ABDBüyükelçisi de vardı.Türkiye Işçi Partisi (TIP) üyesiolmadığım için, Kürtlerin TIP'eyönelmesinin nedenini ve bu partininKürt ulusal sorununa bakış açısınıobjektif değerlendirmem zor. DDKOdosyası için yazı istenen şahısların birçoğu, TIP'nin aktif üyesi idiler.Dolayısıyla bu sorunun cevabını buarkadaşların yanıtlarından hep birlik-te öğrenmiş olacağız. Çünkü, ben odönemde CHP yanlısı ortanın soluçizgisinde ve Sosyal DemokrasiDernekleri Federasyonu üyesiydim.Ancak, basından izlediğim kadarıylasorunuz yanıtsız kalmasın diye, kısave öz olarak değineceğim. 1961Anayasa'nın getirdiği kısmi temel hakve özgürlükler çerçevesinde, legaliteyeçıkan sosyalist akım, birbiriyle uzlaş-mayan iki eğilim etrafında gelişmiştir.

Birinci eğilim, "Partiler düzenini red-deden, ancak sosyalizmi savunanantiemperyalist ve ilerici aydınlar ileüniversiteli öğrenciler içindeörgütlenmek isteyen bir düşüncehareketiydi. Stratejileri, askeri-sivilgüçlerden oluşan zinde kuvvetleriharekete geçir- mek suretiyle iktidarızorla ele geçirmek olarak tanımlaya-bilirz. Böy- lece hedeflenen, 'MilliDemokratik Cumhuriyet Devrimi'gerçekleştirilmiş olacaktı. Buna, SolKemalist bir iktidar da diyebiliriz.Ikinci eğilim ise partiler düzeniiçinde, 13 Şubat 1961'de bir grupsendikacı tarafından kurulmuş olanTürkiye Işçi Partisi'dir. TIP, marksizmideolojisini benimsemiş, işçi sınıfınıtoplumsal yandaş, siyasal mücadeleyönteminde seçimle iktidara gelmeyive ülkede bağımsız demokratik birsosyalist düzen kurmayı amaçlayan,birleşik sosyalist bir kitle partisi kim-liğiyle siyasal yaşama başlamıştır. TIP,Mehmet Ali Aybar başkanlığında1965-1968 yılları içinde, Türkiyesosyalist hareketin çekim merkeziolmuştur. Nitekim 10 Ekim 1965 mil-letvekili genel seçimlerinde, 'MilliBakiye Sistemi' gereği TBMM'ne 15milletvekili ile grup kuracak güceerişmek suretiyle, sosyalist hareketinbüyük bir bölümünün cazibe merkeziolmuştur. Ancak, ilk kez marksizmiülke çapında tanıtmış ve sosyalistmücadeleye meşruluk kazandırmışolmasına rağmen, % 3 civarında oydesteğine sahip olabilmiştir. TIP, par-lamentoda barışçıl ve demokratik birmücadele sergile- miştir. Sosyalistçevrelerde emek sermaye çelişkisi,sınıfsal mücadele tarihi ve uluslarınkendi geleceklerini belirleme hakkı
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gibi konuların konuşulduğu bir ortamyaratmıştır. Özellikle Kürt ve Alevikesimi yanına çekmek için, teoriksöylemlerini sınıf çıkarının yanısırabireysel özgürlük alanına da kaydır-mıştır.Öte yandan 1968 çok partili düze-nin sarsıldığı yıl olmuştur. Mart1968'de TIP yanlısı üniversite gençli-ğinin örgütü olan Fikir KulüpleriFederasyonu (FKF) başkanlığına DoğuPerinçek seçilmiştir. Böylece legalsolun birinci eğilimi olan cuntacıhareketin en büyük solcu gençlikörgütüne egemen olmasıyla sol ke-simde iç bölünme ve sistem dışınayönelme süreci başlamıştır. Sağ kes-imde ise, karşı saldırıya geçme sürecibaşlamıştır. Hükümet ise, sol kesimibastırmaya yönelik saldırgan tutumuortaya çıkarmıştır. 1968'de başlayansiyasal çözülme, 1969'da doruk nok-tasına ulaşmıştır. TIP'in gençlik kollarıve yan kuruluşları içinde marksist veSosyalist, sol ideolojik tartışma veayrışma sürecinin belirgin bir şekildeyaşandığı bir dönemdir. Özellikle buayrışma 1969 yılında doruk noktasınaulaşmıştır. TIP ve FKF'de yönetici veüye konumunda olan Doğulu Sosyalistlergrubu olarak tanınan Kürt aydın veyüksek öğrenim gençliğinin de butartışma ve ayrışmadan etkilenmesidoğaldır. TIP'in içindeki bu ayrışmanınbelirgin bir şekilde gerçekleştiği plat-form ise, üniversite sosyalist gençlikiçinde etkin olan ve TIP'in yan kuru-luşu konumunda olan, FKF'nin sonkongresinde olmuştur. Kongrede,Sosyalist Devrim (SD) ve MilliDemokratik Devrim (MDD) tezlerinisavunan iki grup çarpışıyordu. FKFüyesi Kürt yüksek öğrenim

gençliğinin çoğunluğu, SD tezini savu-nan grubun içinde yer almışlardı.Kongrede, FKF isimi değiştirilerekDEV-GENÇ'e dönüştürüldü. Düşüncebazında ise, MDD tezini savunangrubun zaferiyle sonuçlanmıştır. MDDtezinin en belirgin sloganı ise, "Işçi -Ordu - Gençlik El Ele Milli Cephede"idi. Yani gençlik sokağa dökülecek,devrimci subaylar da eyleme geçmeksuretiyle yönetime el koyacaklardı.Dolayısıyla asker-sivil güçlerdenoluşan cunta iktidarında, 'MilliDemokratik Cumhuriyet Devrimi' gerçek-leşmiş olacaktı ve partiler düzeninireddeden Türk sol kesimin, özlem duy-duğu sürecin başlangıcı olacaktı. DEV-GENÇ'e MDD düşünce akımının ege-men olması FKF üyesi Kürt yükseköğrenim gençliğinin, Türk solu genç-lik kesimiyle ayrışım sürecininbaşladığı ilk kilometre taşı sayılır. Budönemde MDD tezinin ve DEV-GENÇ'in tartışmasız ideoloğu ve önderide Mihri Belli idi. Mihri Belli, marksistsöylemli, Kemalist bir kişilikti. Çoktehlikeli bir Kürt düşmanı idi. Banagöre, bu gün de böyle bir kişiliktir. Bunedenle de Üniversite öğrenciliğimdöneminde Mihri Belli'yi hiç ben-imsemedim ve tanışma gereği bileduymadım.DEV-GENÇ'e MDD düşünce akı-mının egemen olması sonucu,DDKO'ların kuruluş sürecini başlat-mıştır. Çünkü, Kürt yüksek öğrenimgençliğinin bağımsız bir örgüt çatısıaltında toplanması düşüncesi ve öner-isi TIP üyesi olup, ancak, DEV-GENÇörgütünden kopmuş olan arkadaşlar-dan gelmişti. Bu öneriyi getirengrubun öncüsü değerli Mümtaz Kotanidi. Getirilen öneri, Ankara'da yasal
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faaliyet içinde olan Doğu veGüneydoğu illerinin Kültür veDayanışma Dernekleri'nin, ideolojikfarklılıkları gözetilmeksizin yasaldüzeyde bir üst kuruluş olan, "Birlik"ya da "Federasyon" çatısı altındamerke- zileştirmek idi. Bu önerinintartışıldığı ilk toplantı, 05 Mayıs1969'da Ankara Iktisadi ve TicariIlimler Akademisi (AITIA) ders anfi-lerinden birinde yapılmıştır. Toplantıyerini sağlayan arkadaşımız, AITIATalebe Cemiyeti Başkanı MehmetDemir idi. (Bu vesileyle AnkaraDDKO'nun üyesi ve sanığı MehmetDemir arkadaşımızı saygıyla anıyo-rum.) Bu toplantıya yaklaşık otuzarkadaş katılmıştı. Toplantıda Doğu veGüneydoğu sorunlarının yanısıra, ilderneklerin statüleri masaya yatırıldı.Ancak, metropollerde kurulmuş olan ildernekleri'nin, bir özelliği vardı.Kurulduğu metropol kentte ikameteden tüm hemşehriler, derneğin doğalüyeleriydi. Yani, yüksek öğrenimgençliğinin yanısıra, aydını, parla-menterleri, memuru, esnafı, tüccarı,işçisi gibi çok yönlü bir etkileşimealanını kapsayan kuruluşlardı. Bubağlamda derneklerin birlik yada fe-derasyonlaşması için, derneğin kon-gresinden karar çıkartmak zor birolaydı. Bu nedenle toplantıdan ikincibir öneri ön plana çıktı. Yeni öneridede, ideolojik farklılaşma gözetilmek-sizin, Kürt gençliğini kucaklayan veKürdistan coğrafyasını çağrıştıran,Kürt ulusal sorununu gündemleştirenba- ğımsız demokratik bir örgütkurulması kararı benimsenmişti.Toplantıda be-nimsenen karar doğrul-tusunda, Ankara'da bağısız bir Kürtgençlik örgütü kurulması çalış-

malarının yürü -tülmesi için birkomite seçildi. Şu anda kaç kişiden vekimlerden oluştuğunu tam olarakanımsamıyorum. Ancak komitedeMümtaz Kotan arkadaşı-mızınolduğunu kesin hatırlıyorum. Komitekısa bir araştırma ve çalışmadansonra, Ankara Devrimci Doğu KültürOcağı'nı (DDKO) kurulma aşamasınagetirdi. Ankara DDKO, 1969 Mayıs ayısonlarına doğru resmen kurulmuştu.Ankara DDKO'nun amaç ve niteliğitüzüğün ikinci maddesinde,"Türkiye'de ileri üretim biçiminegeçişin etkin unsuru olan devrimcikültürün gelişip, yayılmasını gerçek-leştirmek" olarak belirlenmiştir. Kısabir süre sonra, Istanbul ve Diyarbakır,DDKO kuruluşları takip etti. Bölgenindiğer il ve ilçelerinde de kurulma çalış-maları devam ediyordu. Ancak, 16Ekim 1970 tarihinde DDKO'lara yöne-lik başlatılan tutuklama operasyonlarınedeniyle, diğer il ve ilçelerde kuruluşçalışmaları askıya alındı. 12 Mart 1971Askeri müdahalesi sonucu, DDKO'larDiyarbakır Sıkıyönetim Askeri Mahkemesikararıyla yasadışı ilan edildi ve kapat-ma kararı alınarak kapatıldılar. Ben,Ankara DDKO'nun kuruluş çalış-malarına, Ankara'da Mardin KültürDerneği Başkanı ve Ankara Üniver-sitesi Dil ve Tarih-Coğrafya FakültesiTalebe Cemiyeti Başkanı sıfatıylakatılmıştım."Doğu ve Güneydoğu" terimleriyasal coğrafi bir kavram, ancakTürkiye'de siyasal söylem literatürün-de Kürt ve Kuzey Kurdistan olaraktanımlanıyordu. "Devrimci" ya da"Doğulu Devrimciler" de Kürt soluolarak algılanıyordu.DDKO'nun kuruluşunda etkin olan
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etmenleri çok yönlü irdeliyebiliriz.1967 Doğu Mitingleri nedeniyle KuzeyKürdistan'da gelişen ulusal ve siyasalmücadele bilincinin yerleşmesi,TKDP'nin Kürt halkı içinde kitle-selleşmesi, Irak'ta, Kürdistan UlusalKurtuluş Savaşı'nın ivme kazanmasıTürkiye'de duyarlı kesimleri tedirginediyordu. Bu nedenle de KuzeyKürdistan'da, devlet baskısı giderektırmanıyordu. Etki tepkiyi doğururmantığı çerçevesinde, dayatılan bubaskılara karşı bölgenin sorunlarınıön plana çıkaran örgütlü bir gücünoluşması zorunluydu. Dolayısıyla odönemin koşullarında bu tepkiyi,metropol kentlerde yoğun bir şekildeyaşayan Kürt aydınlarının yanısıraKürt yüksek öğrenim gençliğininörgütlenme şansı vardı. ÇünküKürdistan'da iletişim ve ulaşım yokdenecek kadar kısıtlıydı. Hakkari'demeydana gelen bir olayı komşu il halkıbile çok sonra duyabiliyordu. Oysametropollerde, radyo ve yazılı basınınyanısıra dış ülkelerin büyükelçileri,konsoloslukları vardı. TV ise 1969'dayayına girmişti. Bu ne- denle metropolkentlerde, Kürdistan'ın sorunlarınıTürkiye ve dünya kamu- oyuna duyur-ma olanakları daha çoktu. Öte yandan,Doğu mitinglerinde su yüzüne çıkanTKDP-TIP çekişme- sinin, gözden ıraktutulmaması gerekir. Çünkü bu çekişme,Kürdistan'ın Kuzeyine egemen olmamücadelesiydi. Dolayı- sıyla TIP'ninKürdistan'da etkinleşmesi veörgütlenebilmesi, Kürt halkınındikkatlerini, ulusal çelişkiden sınıfsalçelişkiye yönlendirme sürecinin hız-landırılmasını sağlayacaktı. AyrıcaKürt yüksek öğrenim gençli- ğinin,Milli Demokratik Devrim stratejisini

benimsemiş olan DEV-GENÇ örgütüneyönlenmesini önleye -cekti. Metropolkentlerde öğrenim gören Kürt yükseköğrenim gençli- ğinin TKDP'ye kap-tırılması önlene-cekti. Dolayısıyla,TIP'in Kurdistan'da örgütlenebilmesive güçlenmesi, bu açıdan çok önemliy-di. Bu ortamda kuruluşunu tamam-lamış ve çalışma sürecine girmiş olanDDKO'lar, bu karmaşık siyasi atmosferiçinde çalışmalarını sürdüren legal birKürt Gençlik Örgütü idi.DDKO-TIP arasındaki iletişim veetkileşim ilişkilerini, Ankara DDKO'nunkuruluş çalışmalarını yönlendirenaktif kurucu üyelerin önde gelenlerdenbiri olan Mümtaz Kotan arkadaşımız-dan izleyelim; "DDKO'nun kurucularkurulu üyeleri arasında TIP yanlılarıgenel olarak parti içindeki DoğuluSosyalistler ile birlikte hareket ediyor-lardı. Hatta TIP genel merkezineçağırılarak ikaz edildik, bu aynızamanda bir tehditti. Bizden DDKO'yuka-patmamız isteniyordu." (MümtazKotan, "Yenilginin Izdüşümleri" YunanKürt Dostluk Derneği Yayınları sayfa459, Atina 2003). Öte yandan, Ekim1970'te TIP dördüncü genel kurulunataşınan Kürt sorunu, DDKO üyesidelegelerin bir önerisiydi. Öneri genelkurulda uzun tartışmalardan sonra,sayın Behice Boran grubunun desteğiile kabul edilmiştir. Dolayısıyla Kürtsorunu, ilk kez detaylı bir şekilde legalbir partinin programına alınmıştır.Ancak, 1971 askeri darbesindensonra, Yargıtay Cumhuriyet Başsavcısı,TIP hakkında bölücülük yaptığıgerekçesiyle Anayasa Mahkemesinedava açmıştır. Ne yazık ki, partinin üstdüzey yöneticileri, AnayasaMahkemesinde yargılandıkları
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süreçte, devletin şiddete dayalı asimi-lasyon politikasının yanlış olduğunu,ancak tabii asimilasyonun uygulan-masına karşı olmadıklarını savunmuşolmalarına karşın TIP, ilgili mahkemekararıyla kapatılmıştır. TIP'in Anayasamahkemesinde sergi- lediği bu tavır,partili Kürt aydınlarının tepkisineneden olmuştu. Yanılmıyor- sam,DDKO kurucu ve yöneticilerinin çoğu-nun TIP'ten kopuş dönemi bu süreçtebaşlar. Diyarbakır Sıkıyönetim AskeriMahkemesinde görülen DDKO davalarıbu kopuş sürecini hızlandırmıştır.TIP'in kapatılmasıyla, Kürt solu içinyeni bir dönem başlamıştır.Dolayısıyla Kürt devrimci yurtseverleriçin, bağımsız ulusal partilerini kurmasürecinin de önü açılmıştır.16 Ekim 1970'te Ankara Sulh Cezahakimliğinin, ev ve işyerlerinde aran-ma ve gıyabi tutuklama kararı üzerine,güvenlik güçleri tarafından düzenle-nen bir geceyarısı operasyonu ileAnkara, Istanbul ve Diyarbakır, DDKOüyesi ve ilintili unsurları gözaltınaalınmıştır. Bu operasyon 25 sanıklı birdosya idi. Ancak sanıkların bir kısmıele geçme- miş, tutuklananlar isesorgunlanmak üzere Ankara EmniyetMüdürlüğü Siyasi Şube'de gözaltınaalınmışlardı. Bu operasyonda gözaltınaalınanlar içinde ben de vardım.Ankara Emniyet Müdürlüğü SiyasiŞube'de sorgularımız tamamlandıktansonra, Ankara Cumhuriyet Savcılığı'nasevk edildik. Savcılıkta, kimliktespitinden sonra, nöbetçi mahkem-eye sevk edildik. Nöbetçi mahkeme,tarafından gıyabi tutuklama kararı vic-ahiye çevrilmesi üzerine, AnkaraUlucanlar Kapalı Cezaevinegötürüldük. Cezaevi tecrid hücresinde

kısa bir süre bekletildikten sonra, 1., 2.ve 3. nolu koğuşlara yerleştirilmiştik.Ancak, DDKO sanık avukatlarınınsüresi içinde tutuklamalara ilişkin birüst mahkemeye yaptıkları itiraz sonu-cu, DDKO tutuklu sanıklardan ben,Mümtaz Kotan, Ibrahim Güçlü ve SabriÇepik tutuklu kaldık. Diğer DDKOsanıkları tutuksuz yargılanmak üzereserbest bırakıldılar. Tutuklu DDKOgrubu olarak 1. nolu koğuşa yerleştir-ildik. 4 arkadaş kendi aramızda, yemekve harcama komunü oluşturduk.DDKO operasyonundan bir iki günsonra, DEV-GENÇ genel başkanı AtilaSarp ile birlikte Ankara, Istanbul veIzmir merkez yürütme kurulu üyeleride tutuklanmıştı. Yanılmıyorsam, 12Mart 1971 askeri müdahalesiarifesinde tümü tahliye olmuştur. Butahliyelerden sonra DEV-GENÇ'insilahlı kanadı Türkiye Halk KurtuluşOrdusu (THKO) silahlı eylemi,Batı'daki metropol şehirlereyönelmiştir.Ancak, DDKO ve DEV-GENÇüyelerinin birarada tutuklu bulunduğusüre içinde, yaşanan iki ayrıntıyı tari-he not düşmek üzere aktarmak istiyo-rum: Cezaevi koğuş bahçesinde hergün öğleden sonra voleybol oynardık.Arada bir DDKO ve DEV-GENÇ arasın-da iddialı maçlar yapılırdı. Ancak,DDKO grubunda voleybol oynayabilenben, Mümtaz, Ibrahim, Sabri veMehmet Demir'den oluşan beş gençarkadaştık. Mehmet Demir DEV-GENÇeski genel sekreteri olmasına karşın,DDKO sanığı olarak tutuklanmıştı.DDKO voleybol takımının tamamlan-abilmesi için altıncı kişiye ihtiyacımızvardı. Istanbul DEV-GENÇ yürütmekurulu üyesi değerli Hüseyin Cevahir,
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Tunceliliydi. H. Cevahir, DDKO - DEV-GENÇ maç- larında "Yerim kekolarıntakımıdır'' derdi. Böylece DDKO voley-bol takımı Hüseyin Cevahir ile tamam-lanmış olurdu. Bu durum, Musa AnterAğabey'in dikkatini çekmişti. Bir günMusa ağabey bana, "H. Cevahir niyehep ben kekoların takımında yer ala-cağım diyor da başka bir DEV-GENÇ'lidemiyor, bir özel sebebi var mı?" diyesordu. ''Evet var'' dedim. "Çünkü H.Cevahir Dêrsimli bir Kürt'tür.'' Musaağabey "Öyle mi? O halde onunla bir-likte volta atarken mutlaka beni deçağır!'' diye tembihlemişti.Ertesi gün H. Cevahir ile birliktebahçede volta atıyorduk. Bu sıradaMusa ağabey, koğuşun kapısında biziizliyordu. Hemen seslendim ve bizekatılmasını rica ettim. Musa ağabeyzaten hazırdı ve hemen geldi. H.Cevahir'e yöneldi ve hatırını sordu. Oda teşekkür etti. M. Anter Hüseyin'enereli olduğunu sorduğunda ''Dêrsimliyim''cevabını aldı. M. Anter; ''Kürtmüsün?'' diye sorduğunda da "EvetMusa ağabey'' cevabını aldı. M. Anterbunun üzerine "Hüseyin oğlum,evladımızsın da neden başkasınınkapısında havlıyorsun!'' diye sordu.Bunun üzerine Hüseyin ile bakıştık vebirlikte kahkaha atarak güldük. H.Cevahir, hemen kendini toparladı veağzından şu cümle çıktı. "Musa ağabey,ben komünistim, Kürt sorununun buideolojik perspektif çerçevede çözüle-ceğine inandığım için ordayım." M.Anter de "Peki, ya bizim gençler neboxtur, onlar da Komünist olduklarınısöylüyorlar.'' dedi ve ekledi, "OğlumHüseyin, sakın ola yaptığım şakadanalınmayasın.'' H. Cevahir alınmadığınıama söylediklerini hep aklında tuta-

cağını söyledi. Bu vesileyle değerlibüyüğümüz rahmetli Musa Anter'i desaygıyla anıyorum burada.Hatırlanacağı gibi, THK/O veTHK/C'nin başlattığı şehir gerillasavaşı, 12 Mart 1971 askeri müda-halesini sağlamıştı. Müdahaleci beşi-birlik generalin muhtırası gereği,mevcut hükümet istifa ettirilmiş, yer-ine partiler üstü yeni bir hükümetkurulmuştu. Hükümeti kuran kişi ise,"Hürriyetlerin üstüne şal atarım" de-yimiyle meşhur olan, CHP milletvekiliProf. Dr. Nihat Erim idi. Erim, par-tisinden istifa etmiş ve başbakanlıkkoltuğuna oturmuştu. Şalcı NihatErim'in, başbakanlık sarhoşluğuiçinde ilk demeci, "Balyoz hareketinibaşlatıyorum" olmuştu. Eski şalcıunvanlı Nihat Erim, unvanına baly-ozcu unvanını da katmıştı. Hükümet,parlamentodan çıkarttığı bir kararlauygulanmakta olan sınırlı illerdekisıkıyönetim rejimini genişleterekTürkiye geneline yayılmıştı.Türkiye'nin belli merkezlerindeSıkıyönetim Askeri Mahkemelerikurulmuştu. Gerilla savaşı bağlamında,Mahir Çayan ve Hüseyin Cevahirtarafından Istanbul'un bir semtindegerçekleştirilen eylem nedeniyle, çevikkuvvet polisi ile karşı karşıya geldik-lerinde, sığınmak üzere bir apartmanayönelmişler. Apartman dairesininkapı- sında duran, 14 yaşındaki Sibeladında bir kızı rehin alıp, daireninkapısını kilitlemişler. Rehine olayınedeniyle, güvenlik güçleri onlaramegafonla seslenir "Sizde Türk kanıyok mu? 14 yaşındaki kız rehin tutulurmu?'' H. Cevahir cevaben "Kim sizebenim Türk olduğumu söylemiş, benKürdüm'' demişti. Operasyonu yöne-
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ten komutan, önceden komşu apart-man dairelerine yerleştirilmiş olankeskin nişancılara vur emri verir.Keskin nisancılardan biri, rehineninbulunduğu dairenin pence- resininperde arkasında silueti görülen H.Cevahir'e doğru silahını ateşler. Aynıanda güvenlik güçleri daireninkapısını kırarak içeri dalarlar. Meğermermi, H. Cevahir'in gırtlağına isabetetmiş. Ilk vuruşta H. Cevahir şehitolmuş. Halk Kurtuluş Cephesinin li-deri, M. Çayan ise yaralı bir halde yerdeuzanıyormuş. Basına yansıyan haber-lerden öğreniyoruz ki, güvenlik güçleriyerde cansız uzanan H. Cevahir'in ölübedenine 25 kurşun daha sıkmıştı. H.Cevahir'in göğsü kalbura dönüştü-rülmüştü. Oysa Mahir Çayan, yaralı birşekilde hastaneye kaldırılmıştır. Evet,H. Cevahir'in Kürdüm demesi onlarıürkütmüştü. Ölüsü bile onları korkut-muştu. Ve bu nedenle cansız bedenine 25mermi daha sıkılmıştı. Bu vesileyle değer-li H. Cevahir'e tanrıdan rahmet diliyor vekendisini Kürdistan ve devrim şehidiolarak, saygıyla anıyorum.Bir diğer olayda ise, 1970'in Aralıkayı sonunda Istanbul'un işlek bir cad-desine, "Yaşasın Bağımsız Kurdistan"sloganı yazılmıştı. Türk basını kıya-metleri koparmıştı. Bu sırada DEV-GENÇ, "bu sloganla yakın uzak ilgi-sinin olmadığını" açıklayan bir bildiriyayınlamıştı. O dönemde DEV-GENÇ,genel başkanı Ertuğrul Kürkçü idi.Dolayısıyla, DDKO'nun dışarıdakiunsurları tarafından bu sloganın üst-lenmesi ya da inkar edilmesi gibi birtercihle baş başa bırakılması izlenimiverilmişti. Daha açık bir değimle, DEV-GENÇ bu açıklamayla, zımnen de olsaDDKO'yu işaret ediyordu. Ancak,

DDKO sessizliğini korudu. Bu bağlam-da DDKO adına, Ankara kapalı ceza-evinde tutuklu bulunan DEV-GENÇyönetim kadrosuna, örgütünü- zünböylesi bir bildiri yayınlamamasıgerekirdi diye serzenişte bulunduk.Hasassiyetimizi gören DEV-GENÇkadrosu, konuyu tartışmak üzere,kendi aralarında özel bir toplantıdüzenlediler. Bu toplantı devam ettiğisırada koğuşa gitme ihtiyacım oldu. 1.nolu koğuşun kapısına vardığımda,Istanbul DEV-GEÇ yürütme kuruluüyesi Mustafa Zülkadiroğu'nun ağzın-dan, şu cümle akmıştı, "Neden özeleş-tiri verelim, bizim bu Kürdistan slo-ganıyla ne ilgimiz olabilir?" tepkisinigösterdi. Ben, Zülkadiroğlu'nun buaçıklamasına, şu tepkiyi verdim. Bizlerilginizin olmadığını biliyoruz. Ancak,kamuoyuna Kürt sorunuyla yakınuzak bir ilginizin olmadığını da açık birdille ve mertçe açıklarsanız, siz rahat-larsınız, bizler de mutlu oluruz, di-yerek yanlarından ayrıldım. DEV-GENÇ'li arkadaşlarla aramda cereyaneden konuşmayı, bizim arkadaşlaraaynen aktardım. Ancak bilahare DEV-GENÇ'li arkadaşlar bizden özürdilemişti. Öte yandan, Istanbul cadde-sine yazılmış olan Kurdistan sloganıtartışması, TBMM'ne taşınmıştı. Butartışmada Sezar'ın hakkını Sezar'avermek gerekir. Konuya ilişkin TBMMoturumunda gündem dışı yapılankonuşmalarla tepki gösteren, TIP eskigenel başkanı ve Istanbul milletvekilisayın Mehmet Ali Aybar, böylesi birsloganın yazılmasını normal karşıla-mak gerektiğini çekinmeden savun-muştu.DDKO dava dosyası altı ay hazırlıksoruşturmasından sonra, Ankara 3.
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Ağır Ceza Mahkemesinde açılmıştı.Dava dosyası, Kamuoyuna, Nezir Şem-mikanlı ve arkadaşları olarak du-yurulmuştu. Mahkemedeki ilk duruş-ma, 29 Mart'ta, ikinci duruşma 10Mayıs 1971'de yapılmıştı. Bu duruş-mada, bir sonraki duruşma tarihi 29Haziran olarak tespit edilmişti. Ancak,3. Ağır Ceza Mahkemesi'nin aldığıgörevsizlik kararıyla dava dosyasının,Ankara Sıkıyönetim AskeriSavcılığı'na gönderilmiş olduğu da bizebildiril-mişti. Ankara SıkıyönetimKomutanlığı ile Diyarbakır-Siirt IlleriSıkıyönetim Komutanlığı askerisavcıları arasında varılan mutabakatsonucu dosya, Diyarbakır-Siirt IlleriSıkıyönetim Komutanlığı AskeriSavcılığı'na devr-edilmiştir.Dolayısıyla Ankara'da tutuklu olan bizdört DDKO mensubu arkadaş,Diyarbakır Askeri Tutukevi'negötürülmek üzere, 15 Haziran 1971sabahı jandarma eşliğinde bir kapalıcezaevi arabasıyla Diyarbakır yolcu-luğuna başladık. Malatya'da bir gecekonaklamadan sonra 16 Haziran 1971günü öğleden sonra Diyarbakır-SiirtIlleri Sıkıyönetim Komutanlığı Seyran-tepe Askeri Cezaevi'ne ulaştık. Cezaevimüdürü binbaşı bizi gayet kibar birşekilde karşıladı. Başta duran banadönerek, adımı sordu. Ben de cevapverdim. "Suçunuz?" dediğinde''Kürtçülük efendim!'' dedim. O anda bin-başının tavrı değişti. "Git o tarafa,karşıda dur'' dedi. Mümtaz, Ibrahim veSabri Çepik'e de tek tek sordu.Onlardan da aynı yanıtı alan binbaşı,somurtkan bir yüz ifadesiyle işlemler-imizi tamamladı. Nöbetçi duranbaşçavuşa da bizi koğuşlarımızagötürme emri verdi. Aynı gün,

TRT'nin saat 15:00 Radyo haber-lerinde, Diyarbakır-Siirt IlleriSıkıyönetim Komutanlığı açıklamasıyayınlandı. Açıklamada, "Ankara ceza-evinde tutuklu bulunan Nezir Şem-mikanlı ve arkadaşları, TCK'nin 125.,141. ve 142. maddelerinden yargılan-mak üzere, Diyarbakır-Siirt IlleriSıkıyönetim Komutanlığı AskeriCezaevine getirildiler.'' dendi. Öte yan-dan DDKO dava dosyasında sanık olupda sivil mahkemece tahliye edilenler,biz Diyarbakır askeri tutukevine ulaş-madan, Diyarbakır'da yeniden tutuk-lanmışlardı. Diyarbakır-Siirt illeriSıkıyönetim Komutanlığı AskeriSavcılığınca yapılan uzun bir soruştur-masından sonra, 23 Ekim 1971 günübize, 122 sayfalık DDKO iddianamesitebliğ edildi. Açılan dava, bu seferFikret Şahin ve arkadaşlarınadönüştü- rülmüştü. Yargılanmanın ilkduruşması 10. 12. 1971 tarihinde 1.nolu Askeri Mahkemede yapılacağıtebliğ edilmişti.DDKO dava dosyasının Diyarbakır1. nolu Askeri Mahkemesi'nde başlay-acağı sırada balyoz hareketinin başba-kanı Şalcı Nihat Erim'in, yabancı basınmensuplarına verdiği bir demeçte,"Türkiye'de Kürt sorunu diye birproblemimiz yoktur. Herkes Türktürve Türk olmaktan mutludur" söylemi,Diyarbakır-Siirt Illeri SıkıyönetimKomutanlığı Askeri Tutukevi'nde olantutukluların büyük tepkisini almıştı.Başbakanın bu demeci doğrultusunda,Diyarbakır Sıkıyönetim Mahkemeleriolağanüstü tedbirler alarak, bizleribaşbakanın demeci doğrultusundasavunma yapmaya adeta yönlendir-meye çalışılıyordu. Oysa bizler, Kürtulusal sorununu gündeme getirmek ve
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mücadeleyi kucaklamak isteyen insan-lardık. Ceza alırız yada almayız diye birdüşünceye kapılmadık. Idam edilirizkorkusu hiç yaşamadık. O dönemdebizlerin mahke- melere karşı olantavizsiz tavrımız, siyasi savun-malarımız, Kürdistan mü-cadelesininmotorize gücü olmuştur. Çoğu duruş-malarda, mahkeme heyeti "Gereğidüşünüldü" sözcüğünü kullandığında,sanık olarak bizler gereğini düşün-medik diyerek mahkemeye sırtımızıdöndüğümüz duruşmalar oldu. Bunedenle duruşma salonunda mahke-menin güvenliğini korumakla yüküm-lü olan jandarma ile çok itişip kakıştık.Dolayısıyla, mahkemelerdeki siyasisavunmalarımız, hükümeti şaşkınaçevirmişti. Mahkeme sürecini izleyenFransız LE MOND gazetesininmuhabiri, dönemin Adalet Bakanı vehükümet sözcüsü Ismail Arar'a,"Başbakan Nihat Erim Türkiye'de Kürtyoktur açıklaması yapmıştır. OysaDiyarbakır Sıkıyönetim mahkemele-rinde tutuklu sanıklar, Kürt olduklarınıvurgulamanın yanısıra Kürt halkınınvarlığını, tarihi belgelerle savunuyor-lar. Bu konuda ne düşünüyorsunuz?Türkiye'de Kürt var mı yok mu?''sorusunu yöneltmiştir. Buna döneminAdalet Bakanı Ismail Arar, BaşbakanErim'in demecini tashih etmekanlamında yaptığı açıklamada, "Sayınbaşbakan Nihat Erim'in açıklamasıyanlış algılanmıştır. Sayın ErimTürkiye'de Kürt yoktur demek iste-memiştir. Çünkü, Türkiye'de 5 milyonKürt kökenli vatandaşımız vardır.Ancak, Türkiye'de yaşamaktan mut-ludurlar demek istenmiştir" diye biraçıklama yapmak zorunda kalmıştı.Yani Türkiye Cumhuriyeti Devleti çok

partili düzende ilk kez Kürt halkınınvarlığını kabul etmiştir.Sırası gelmişken mahkemesürecin- de, yanlış hatırlamıyorsam1972 Nisan yada Mayıs ayında yapılanbir duruşma sırasında, benimle iddiamakamında oturan Askeri Savcı AlbaySait Dabak, arasında geçen bir tartış-mayı aktarmak istiyorum. Savcı AlbaySait Dabak, Mardin ilinde gözaltınaalınmış olan değerli arkadaşımızNusret Kılıçaslan'ın ifadesi, bana ait-miş gibi iddia ederek, beni suçlamayakalkıştı. Oysa benim MardinValiliğinde verilmiş bir ifadem yoktu.Ben bu yanlışı düzeltmek üzere sözistedim. Mahkeme heyeti bana sözhakkı verdi. Ayağa kalktım ve dedimki, "Sayın iddia makamı bana aitolmayan bir ifadeyi bana isnat etmesi,beni şaşırttı. Oysa Iddia edilen ifadebana ait değildir", dedim ve oturdum.Savcı ısrarla ifadenin bana aitolduğunu tekrarladı. Yeniden sözaldım; "Sayın yargıçlar, öyle anlaşılıyorki iddia makamında oturan askerisavcı, dava dosyası hakkında bilgisahibi olmadan ve duruşmatutanaklarını tetkik etme- den, iddiamakamını işgal ediyor. Ya sarhoşturya da üst makamlar tarafından elinetutuşturulan notlara göre hareketediyor.'' dedim. Duruşma yargıcıAlbay Hamdi Sevinç beni,"Konuşmana dikkat et, böyle sanıkolmaz'' diye ikaz etti. Ben konuşmamadavam ettim; "Sayın mahkeme heyeti,böyle iddia makamı ve böyle mahkemeheyeti olursa, böyle de sanık olur''dedim. "Lütfen bırakın sözümübitireyim. Sayın iddia makamının ben-imle ilişkilendirmek istediği ifadearkadaşımız, Nusret Kılıçaslan'a aittir.
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Duruşma tutanaklarının falan numar-alı sayfasında kayıtlıdır. Tetkikini istiy-orum.'' dedim. Mahkeme heyeti,belirttiğim sayfadaki duruşmatutanak- larını tetkik etti ve söyledik-lerimin doğru olduğu ortaya çıktı.Yeniden söz aldım ve "Sayın mah-keme heyeti, kimimiz yataklardan,kimimiz caddelerden ve kimimizi iş-yerlerinden toplanıp, sanık sandalye-sine oturtularak, huzurunuza geti-rildik. Bana ve arkadaşlarıma isnatedilen suç, 'milli duyguları zayıflatmakve Kürtçü- lük yapmak iddiasıyla örgütkurmak ve propaganda' yapmaktır.Bilindiği gibi TCK'nın ilgili suçlarayönelik, 142. ve 143. maddelerindebelirtilen ceza miktarı, bir yıldan üçyıla kadar mahkumiyet öngörmekte-dir. Şayet bu suç kamu kuruluşlarındaişlenmiş olması halinde, üçte birartırılmak suretiyle toplam dört yılatekabül emektedir. Oysa iki yıla yakınbir süredir tutuklu bulunuyorum.Sayın mahkeme heyeti, bizlerin tutuk-luk süresini uzatmakla, devletin baskıve şiddet politikasının aracı ve uygu-layıcısı olduğunun bir kanıtıdır. Budavranışınızla bizleri haklı davamız-dan caydıracağınızı zannediyorsunuzama yanılıyorsunuz. Size, Türkiyebasınına yansıyan somut bir haberihatırlatmak istiyorum: Pakistan DevletBaşkanı Yahya Han, Türkiye'yi herziyaretinde, "biraderimCumhurbaşkanı sayın CevdetSunay'dan akıl almaya geldim" diyor-du. Birader Sunay'ın, "Yahya Han'averdiği akıl Bangladeş'i doğurttu."Şunu çok iyi bilin ki, bizleri cezalandır-mak savıyla, uygulamakta oldu- ğunuzbaskı ve zülüm, bizleri haklı davamız-dan caydıramaz, bilakis, bizleri daha

çok biler. Siz, hakkımızda şöyle midüşünüyorsunuz? Ağır hapis cezasıalacağımız için suspus olacağız. Hayır,suspus olmayacağız. Hodri meydan,pilavda kaşığı kırılanın canı çıksın.Tahliye olduktan sonra da mücadele-miz devam edecek. Bu davranışınız,bizleri dağa çıkmaya, savaşa zorla-maktadır. Bu mücadele, er ya da geçKürdistan'ı kurduracak. Onun içinüstümüze fazla gelmeyin bizi tahliyeedin!'' dedim ve yerime oturdum.Mahkeme heyeti duruşmaya ondakika ara verdi. Bizleri mahkemekoridorunun dibindeki gözetim odası-na aldılar. Duruşma yeniden başlayın-ca, iddia makamı Albay Said Dabak sözistedi ve şunları söyledi: "Sayınmahke- me heyeti, Nezir Şemmikan-lı'nın tahliyesini istiyorum.'' Herkesşok olmuştu. Bu tehdit içeren sözleri-mi, 2. nolu Askeri Mahkemesi'ndeyargılanan ve o sırada mahkeme kori-dorunda bulunan saygıdeğer IsmailBeşikçi de dinliyormuş. Cezaevinegeri döndüğü- müzde, sayın BEŞIKÇIbeni tebrik etti ve dedi ki "Işte böylesiz dik durdukça, onlar eğilmek zorun-da kalacaklar. Dolayısıyla geri adımatmak zorunda kalan, onlar olacak.''Ve gerçekten de, 1972 Ekim ayındatahliye olmuştum.Diyarbakır Askeri Mahkemesi'ndeDDKO'nun ilk duruşması, 23. 10. 1971tarihinde iddianame okunarakbaşlamıştı. Ancak, iddianameye cevapolarak hazırlanan ve Diyarbakır-Siirtilleri Sıkıyönetim komutanlığı 1. noluAskeri Mahkemesi'ne, 13 Aralık 1971tarihinde sunulan 167 sayfalık siyasalsavunma metninde Kurdistan'ınsosyo-ekonomik, kültürel ve politikdurumu dile getirilmiştir. Diyarbakır-
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Siirt illeri Sıkıyönetim 1. nolu AskeriMahkemesi'ne sunulan DDKO siyasalsavunma metninin son sayfasındaki"Sonuç olarak diyebiliriz ki" bölümü-nü aşağıya aynen aktarıyorum:1. Türkiye'de dili, geleneği, tarihive kültürü farklı olan bir KÜRTHALKI VARDIR. Bunun inkarı,Türkiye'nin sosyo/ekonomikyapısına, objektif şartlarına,ülkenin çıkarlarına ve bilimeaykırıdır.2. KÜRT HALKININ objektif varlı-ğından, bu varlığın gereği olan DIL,KÜLTÜR, EDEBIYAT, FOLKLORyani KÜRT KÜLTÜRÜNDEN, sözetmek kesinlikle suç olamaz.Bilakis, insan haklarını ve bilimisavunmak olur.3. TCK'nin 141/4ve142/3. madde-lerinde gösterilen suçların bizimleilişkisi yoktur. Insanlarınkardeşliğinden ve halklarıneşitliğinden gerçek anlamda bütün-lük hedef ittihaz eden yüce bir fikir,maddelerdeki ırk mülahazası ilepropaganda yapmak ve milliduyguları zayıflatmakla yakındanuzaktan ilişkili değildir.4. Bütün bunlara rağmenmahkeme heyeti, KÜRTLERINVARLIĞINI, KÜRT DILI VE KÜRTEDEBIYATI konularında kesin birkanaat sahibi olamıyorsa, KÜRTHALKININ ob- jektif varlığıkonusunda, dil ve edebi-yat konu-larında, sosyo/ekonomik yapıhakkında, tarih ve folklor hakkındatarihçiler, dil bilimciler (özellikleklasik ve yaşayan Şark dilleriüzerinde çalışan bilim adamları),sosyologlar, antropologlar ve folk-

lor uzmanlarından meydana gelenbir bilirkişi heyetine keşif yaptırıl-masını talep ediyoruz.Gerçekten HALKLARIN EŞITLIĞINEdayanan bir düzenin ergeç kurulacağı-na olan inancımızı belirtir,Isnat edilen suç ile ilgili, hakkımız-daki delillerin yeterli olmaması suçununsurlarının teşekkül etmemiş bulun-duğu göz önüne alınarak BERAA-TIMIZE karar verilmesini arz ve talepederiz. 13.12.1971
IMZALAYANLAR:Fikret ŞAHINMümtaz KOTAN,Ibrahim GÜÇLÜYümni BUDAKAli BEYKÖYLÜNezir ŞEMMIKANLISonuç olarak, DDKO sanıklarıolarak milli duyguları zayıflatmak veülkeyi bölmek iddiasıyla tutuklan-mıştık. Oysa sıkıyönetim mahkeme-leri, devletin kırmızı çizgileri doğrultu-sunda, dava dosyasını illegal Marksist-Leninist bir örgüt kurmak, yönetmek,üye olmak ve propaganda yapmaktanyargılama sürecine dönüştürmüşür.Burada izlenen stratejik politika ve ve-rilmek istenen mesaj, Türkiye'de Kürtsorunu olmayıp, sorun işçi sınıfı dik-tatörlüğünü iktidara taşıma sorunudurolmuştur. Aynı zamanda bizlere dahaçok süreli cezalar verilmek suretiylede susturulmamız amaçlanmıştır.Oysa bütün mahkeme duruş-malarında Kürt olduğumuzu hep hay-kırarak mahkemenin ve Türkiye'ningündemine oturtmuştuk. DDKO sanık-ları olarak, Kürt sorununu gerçek
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yaşamın yanısıra bilimsel verilere da-yalı bir şekilde detaylandırmak suretiy-le askeri mahkemelere taşıdık. Kürthalkının var olduğunu, tarihini,kültürünü, dilini inkar edenlerinbeyinlerine hitap ederek savunduk.Gönül isterdi ki DDKO'nun tüm sanık-ları birlikte, aynı çizgide ve aynıdirençte savunma yapabilelim. Ancak,birlikte savunma yapma koşullarımızolgunlaşmamıştı diyebiliriz. DDKOsanığı olan diğer arkadaşlarımıza dahaksızlık yapmış olmayayım, ister birey-sel ister grupsal, o dönemde tutuklu olantüm sanıklar kendi cephelerinden siyasisavunma yapmışlardır. Yine de o döne-min koşulları içinde bilinç ve dirençdurumumuz da değerlendirildiğinde, tümeksiklere rağmen yapılan savunmalar,Türkiye ve Kuzey Kürdistan genelinde ogüne kadar gelmiş geçmiş en ileri ve enüst düzeyde yapılmış olan bir siyasalsavunmadır. Öte yandan marksist-sosyalist, sosyal demokrat ve liberal sağkanattan gelen ve DDKO sanığı olsun yada olmasın, tüm arkadaşlar cezaevindekaynaşma olanağını elde ettik.DDKO'ların Kürt ulusal sorununayaklaşımını değerlendirecek olursak,teorik olarak hangi amaç ve araçuğruna olursa olsun örgütlenmiş olanbir kuruluşun, eylemi ve yarattığı tep-kilerin kimi güçlendirdiğini belirt-mektedir. Tek kriter yapılan eyleminsonuçlarının ne olduğu ve bunun kimeyaradığıdır. Öncelikle, konan eylem,örgütün genel politikasına uygun olupolmadığı irdelendiğinde, örgütün ne-reye ve kime hizmet ettiği açığa çıkar.Bu bağlamda DDKO örgütünün, strate-jik hedefi ile mücadele yöntem veeylemleri bir bütün olarak değer-lendirildiğinde; 1969 ilkbaharında

başlayan DDKO'nun kuruluş süreci,1971'den itibaren yargılanmasınabaşlanması ile Kürt ulusal gençliği içinyeni bir siyasal sürecin başlangıcıolmuştur. Öte yandan 12 Mart 1971müdahalesi, Diyarbakır-Siirt IlleriSıkıyönetim Komutanlığı bünyesindeoluşturulan gözetim merkezlerindekisorgulamalar ile mahkemelerindekiyargılanma süreci, bir bütün olarakilerici demokrat Kürt yurtseverlerinsi- yasal bilincini yükseltmiş veKürdistan ulusal iç dinamikleriniharekete geçirmiştir. DiyarbakırSıkıyönetim süreci, ilerici demokratKürt aydınlarını, Kürt sorununu, ulusalve devrimci düşünce esası baz alı-narak, yasal çerçeveye oturtmuştur.Kürt ulusal demokratik mücadelesinisiyasal düzeyde doruk noktasına yük-seltmiş ve dünya basınında olumluyankı yaratmıştır. Dolayı- sıyla, siyasisavunma sürecinin başlamasıyla, Kürtaydınlarının gerçek anlamda Türk sol-undan kopuş ve ayrı örgütlenmesürecinin başlangıç miladı olmuştur.Türk solundan kopmanın özü, Kürtulusal sorununun ön plana çıktığınıngöstergesi olmuştur.Oysa, 12 Mart 1971 müdahalesi,Türk Solu'nun beynine inmiş büyükbir darbe olmuştur. Türk Solu genç-liğin gelişmesini durdurmuş ve dumu-ra uğratmıştır. Bu nedenle Türk Solu,bugüne kadar halen belini doğrulta-mamıştır.Yargılanma safhasında ve son-rasında hatta bugün bile, "Türkler ileKürtler et ve tırnak gibi birbirinegeçmiş, evlilikler sonucu sosyolojik birbütünlük sağlamışlar..." gibi söylem-lerin sahiplerini saymakla bitiremeyiz."TC üniter devlet yapısı içinde,
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Demokratik Cumhuriyet tezini" savu-nan entelektüel insanlarımız, farklınüanslarla da olsa dün de vardı, bugünde vardır. Demek istiyorum ki,Demokratik Cumhuriyet ideolojisi, nePKK ne de Kürt aydınları tarafındanicad edilen bir politikadır. T.C. derindevlet yönetimi tarafından ÜniterDevlet tezinin savunulması içingeliştirilen stratejik bir politikadır.Sözüm ona PKK ve bazı Kürt siyasiaydınlarımız da bu politikayı, kendile-rine göre yontmaya çalışıyorlar. Buözü itibariyle yanlış bir politikadır,hedef şaşırtmaktır. Kürt siyasilerinin,resmi görüş (nabza göre şerbet)bildirmekten vazgeçmeleri gerekir.Çünkü, Kürt halkının Kürdistancoğrafyasında asgari ve azami taleplerivardır. Asgari talep: Gönül birlik-teliğine dayalı, ulusların kendi gele-ceklerini özgürce belirleme (Self-determinasyon) ilkesi doğrultusunda,bulunduğu parçada yönetim erkiylebirlikte, FEDERAL bir sistemi hayatageçirmektir. Azami programı ise öze-tle, her Kürt insanının beyninde,yüreğinde ve hayalinde yatan BAĞIM-SIZ KURDISTAN'dır.Mamosta sayın Şükrü Gülmüş'ündeyimiyle "Insan hiçbir zaman kurtul-maz doğulan yerin doğasından"demekle çok anlamlı bir vurgu kurgu-lamıştır. Doğrudur, hele doğduğutoprağın doğasına ve ulusun özgürlükistemle-rine bağlı olan insanlar hiçama hiç kurtulamazlar. Bu nedenlegörmüş geçirmiş deneyimli kişi vekadrolardan öğrenilecek çok şeylerimizvar. Kürtlerin bir atasözü var; "Rûmetarûspiyên xwe bizanin, ji wan aqilbigrin û ji serboriyên wan sûd wer-girin." Türkçe tercümesi, "Aksakallılarınıza

saygılıolun,onlardanakıledininvedeneyim-lerindenyararlanın"olansöz,boşunasöylen-mişbirsözdeğildir.Bubağlamda,Kürtulusu-nun siyasal mücadeleler tarihindeki başarı,başarı- sızlık, iniş ve çıkışlar, dönemin siyasalkonjüktöründen soyutlamak mümkündeğildir. Dolayısıyla her mücadelenin başarılıyada başarısız sonuçları, bir sonraki kuşağıolumlu yada olumsuz etkiler. Başarısızmücadeleninhatalarındandersalınır.Başarılıve olumlu mücadeleler daima bir sonrakiadım için öncü örnek bir hareket olarakgörülür. Bir temel kuralı hatırlatmak gerekir;"Geçmişini öğrenmeyen, içinde bulunduğukonjüktörü iyi değerlendirmeyen, geleceğeışık taşıyamaz!..."DDKO sanıkları olarak yargılanmasafhasında iddianameye cevap olaraksunduğumuz 167 sayfalık siyasisavunma metinde, dünyanın enderrastlanan müstesna insanı, sosyolog,saygıdeğer Ismail BEŞIKÇI hocanın,siyasi savunma metnine olan bilimselkatkıları nedeniyle, şükran, sevgi vesaygılarımı sunuyorum. SayınBESIKÇI, Kürdistan ve Kürt halkhareketlerini araştırma ve kamuoyu-nun bilgisine sunmasından dolayı,bizler gibi Kürtçülükten tutuklu idi.
Özgeçmişim1943'te Mardin - Midyat doğumluyum.Ilk ve orta öğrenimimi Midyat'ta, liseöğrenimimi Mardin'de ve daha sonra yük-sek öğrenimimi de Ankara Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesi (DTCF) Tarihbölümünde gördüm.
1964-1974 yılları arasında;TC Milli Eğitim Bakanlığı'nın çeşitli bir-imlerinde memuriyet,Cumhuriyet halk partisi Gençlik Kollarıüyeliği,
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Ankara'da Mardin Kültür Derneği yöne-tim kurulu üyeliği ve Mardin Talebe Yurdumüdürlüğü,Ankara'da Mardin Kültür Derneğibaşkanlığı,DTCF Sosyal Demokrasi Derneği kuru-cu üyeliği,DTCF Talebe Cemiyeti Yönetim kuruluüyeliği ve başkanlığı.Üniversite öğrenci olayları (boykot veişgal) nedeniyle gözaltı ve tutuklanma.Ankara, Devrimci Doğu Kültür Ocağı(DDKO) kuruluş çalışmaları ve üyeliğiDDKO davasından, 16 Eylül 1970'teAnkara'da gözaltı ve tutuklanma,DDKO davasından, Diyarbakır-Siirt veMardin Illeri Sıkıyönetim KomutanlığıAskeri Cezaevi'nde tutuklu ve 1. nolu AskeriMahkemesi'nde yargılanma sonucu, 8 yılağır hapis ve 3 yıl süreyle Izmir-MenemenIlçesinde mecburi ikamet cezası mahku-miyeti nedeniyle, 24 Aralık 1972'de yurt-dışına kaçmak,1974 genel af yasasının TC Anayasamahkemesi tarafından eşitlik ve genellikyönünden bozulması üzerine ülkeye geridönüş,
1975 - 1980 yılları arasında;Ankara Belediyesi Gençlik Parkımüdürlüğü,Ankara Zırhlı Birliklerde Yedek Subayokulu ve Erzurum Kandilli'de askerihizmeti,T.C. Ticaret Bakanlığı bünyesinde şubemüdürlüğü ve Ihracatçı Birlikler genelmüdür müşavirliği,12 Eylül 1980 Askeri darbesi sonucu,Mardin Sıkıyönetim Komutanlığı nezdindegözaltı,
1981 - 1988 yılları içinde;Ticaret Bakanlığı Müşavirlik vememuriyetten müstafi sayılmak,Mardin Sıkıyönetim komutanlığı göze-tim merkezinden tahliye,

Ankara'da özel sektörde sigortalı,Mardin Sıkıyönetim Komutanlığı göze-tim merkezinde 1984-1986 tarihleri içinde4 kez daha gözaltı ve sorgulama,1985'te Sosyal Demokrasi HalkçıPartisi (SHP) Ankara - Çankaya ilçe üyeliği,Mahalle, Ilçe ve Il delegeliği,SHP Ankara il kongresinde il YönetimKurulu listesinden yönetim kuruluna adayüye,
1989 - 1994 yılları arasında;26 Mart 1989 yerel seçimlerinden, SHPAnkara - Çankaya ilçesi Belediye Meclisi'neaday üye,Çankaya Belediyesi, Belediye başkanyardımcılığı,20 Ekim 1991 milletvekili genel seçim-lerinde, SHP'den Çankaya milletvekili adayadayı,20 Ekim 1991 milletvekili genel seçim-lerinde, SHP listesinden Mardin milletvekiliadayı,26 Mart 1994 yerel seçimlerinde,Ankara Büyükşehir, DEP'ten belediyebaşkan adayı,1994 Nisanında yurtdışına çıkış ve Isveçdevletine siyasi mülteci olarak ailece yer-leşme,İsveç Uppsala ili "İsveç-Kürt Derneğiüyeliği,Politika yaşamımın merkezinde olduğuiçin ülkede ve yurtdışında gelişen olaylarıyakından izliyor, gerektiğinde olanaklarımnispetinde katkı sağlıyorum.Evli iki çocuk babasıyım. Kızıma Hêlînoğluma Özgür dedim. 08 Ekim 2006
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1968 yılı başlarındanitibaren üniversitede eğitimgören Kürt gençlerini kucak-layan yeni bir örgüt kurulmasıyolunda çalışmalar yapıldığınıduyardım. Kürt gençleri arasın-da bu tür konular konuşulurdu.1969 baharında bu çalışmalarsonuçlandı. Yeni örgütün adınınDevrimci Doğu Kültür Ocakları(DDKO) olacağı basına yansıdı.Ankara Devrimci Doğu KültürOcağı ve İstanbul DevrimciDoğu Kültür Ocağı hemen hemen aynıtarihlerde kuruldu. 1967 DoğuMitingleri'nden sonra üniversiteöğrencileri arasında milli duygularıngelişip serpilmeye başladığı görülüy-or. Devrimci Doğu Kültür Ocaklarıböyle bir süreçte kuruldu.Ankara ve Istanbul'daki kuru-luşlardan sonra taşrada da benzerörgütleri kurma istekleri ortaya çıktı.

Ankara ve Istanbul'daki DevrimciDoğu Kültür Ocakları'na taşradan buyönde çok yoğun istekler geliyordu.Ergani, Silvan, Batman, DiyarbakırDDKO'ları böyle kuruldu. 1971 yılıOcak ve Şubat aylarında Kozluk'taDevrimci Doğu Kültür Ocağı açmaçalışmaları vardı. Kürt illerinde buyönde çok yoğun çaba sürüyordu. 12Mart 1971 askeri müdahalesininKürtler arasındaki bu uyanışı durdur-
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mayı amaçlayan bir yönü de vardı. Ozaman, Erzurum'da Atatürk Üniversite-si'nde Fen-Edebiyat Fakültesi'nde sosy-oloji asistanıydım. Süreci ben de basın-dan, öğrenci arkadaşların anlatımların-dan izlemeye çalışıyordum.1969 yılı Aralık ayı ortalarında,Ankara'ya gelmiştim. AnkaraDevrimci Doğu Kültür Ocağı'na dauğramak istiyordum. Ziya GökalpCaddesi üzerindeki binanın adresinidaha önce öğrenmiştim. Bina,Kızılay'dan Cebeci'ye giderken sağtarafta kalıyordu. Türk Eğitim DerneğiKoleji'ne yakın bir yerdeydi DDKO ikikatlı binanın üst katında yer alıyordu.Akşam saat beşe doğru DDKO'yavardım. Binaya caddeden 10-12basamaklı bir merdivenden çıkılıyor-du. Zile bastım. Kimlerle karşılaşa-cağımı, tanıdıklar olup olmadığınımerak ediyordum. Kapı kısa bir süresonra açıldı. Karşımda Ümit Fıratduruyordu. Ümit'i görünce çok sevindim,DDKO'da iyi arkadaşlarla karşılaşacağımıdüşündüm. Ümit beni oradaki arkadaşlar-la tanıştırdı. İhsan Aksoy'u, Faruk Aras'ı,Süleyman Demirkapı'yı ta o günlerdenhatırlıyorum.Ümit'i, 1962-1963 yıllarından,Bitlis'te askerlik yaptığım dönemler-den hatırlıyorum. Ümit o zaman liseöğrencisiydi. Ağabeyi benim de asker-lik yaptığım piyade alayında teğmendi.Ümit'in ağabeyiyle arkadaştık. Ağabe-yinden dolayı Ümit de mahfele gelirdi.Yemek sırasında, zaman zaman karşı-laşırdık. O yıllardan Ümit'i isyankar biröğrenci olarak hatırlıyorum. Bubakımdan Ümit'i DDKO'da görmekbeni sevindirmişti. Devrimci, demok-ratik örgütlerde çaba sarfedenleri iyiinsanlar olarak algılıyorum.

Devrimci Doğu Kültür Ocakları'ylave DDKO mensubu birçok öğrenciyleo gün tanıştım. O gün DDKO'da yapılansohbetler sırasında, "Doğu Sorunu"konusunda bir konferans düzenlen-mesi de istendi. Konuşmalar, tartış-malar sonunda konferans verilmesikaralaştırıldı. Bu konferans üç ay kadarsonra, 12 Mart 1970 tarihinde,Ankara'da, DDKO'da gerçekleştirildi.Kalabalık bir dinleyici kitlesi vardı.Konferanstan sonra, soru-cevapbölümü de vardı. Konferans sırasında,Diyarbakır, Bitlis, Ağrı, Van, Hakkari,Siirt, Urfa vs. diyerek Kürtlerinyaşadığı illeri sayıyordum. Bu sıradabir dinleyici, "Keko Siverek, kekoSiverek…" diye müdahale etmişti.Bunun üzerine tekrar Doğu illerini buarada Urfa'yı da saydım. Aynı arkadaş,"Keko Siverek, keko Siverek…" diy-erek müdahalesini sürdürmüştü.Bunun üzerine, Urfa'yı söylediğimibelirtmiştim. "Urfa olur mu, Siverekayrıdır, Siverek'i ayrıca saymakgerekir…" demişti, gülüşmeler olmuştu.11 Mart 1970'te, Irak DevletBaşkanı Saddam Hüseyin'le KürdistanDemokrat Partisi Başkanı MustafaBarzani arasında, Güney Kürdistaniçin özerklik antlaşması imzalanmıştı.Konferansta bu konu üzerinde dekonuşuldu. Bu antlaşma Kürtlerarasında, moralleri güçlendirici veyükseltici bir etki yaratmıştı. O zamanAnkara Devrimci Doğu KültürOcağı'nın başkanı Yümni Budak'tı.Yümni'yi sevgiyle anıyorum.1970 yılı yaz aylarında, Doğu
Anadolu'nun Düzeni, Sosyo -Ekonomik
ve Etnik Temeller kitabının yenibaskısı için İstanbul'a gitmiştim.Orada, Istanbul Devrimci Doğu Kültür
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Ocağı'yla ve ocak mensubu öğrencil-erle tanıştım. Örneğin HikmetBozçalı'yı o günlerden hatırlıyorum.Istanbul DDKO başkanı NecmettinBüyükkaya idi. Beyazıt Meydanı'nda,Hukuk Fakültesi'nin tam karşısında,Marmara Lokali vardı. Istanbul DDKOMarmara Lokali'nin arka tarafında yeralan, lokale bitişik binanın üst katın-daydı. Bu, ahşap bir bina idi.Basamakları çıkarken merdiven sal-lanıyordu. Necmettin Büyükkaya veocaktaki arkadaşlarla komandoharekatından, Irak'taki özerklik ant-laşmasından, Cumhurbaşkanı CevdetSunay'ın demecinden söz etmiştik. Ogünlerde Cumhurbaşkanı Sunay,"Sağcılara anarşist diyemem, onlarpolisin yardımcılarıdır, huzur vegüvenlik için polise yardımcı oluyor-lar…" diyordu. Necmettin'i sevgiyleanıyorum.1967 yılının yaz aylarında Doğu'dabazı şehirlerde mitingler yapıldığınıduyardım. Gazetelerde bu konuda çokküçük haberler yer alırdı. CumhuriyetHalk Partisi, mitinglere, mitingleridüzenleyenlere çok büyük tepkilergösterirdi. Gazetelerde, bu tepkilerleilgili olarak daha geniş haberler yeralırdı. Türkiye Işçi Partisi'nin bu mit-inglerin düzenlenmesinde önemli birrolü vardı. TIP Başkanı Mehmet AliAybar, Behice Boran, Tarık ZiyaEkinci gibi parti yöneticileri mitin-glerde konuşmalar yaparlardı. Ozamanlar Forum dergisinde, Kürtaşiretleriyle ilgili birkaç yazım yayım-lanmıştı. Forum o zaman HasanHüseyin Korkmazgil tarafından yöne-tiliyordu. Derginin, Kızılay'da, AtatürkBulvarı' üzerinde, bir apartmanın sonkatında bir bürosu vardı. Büro Büyük

Sinema'nın tam üzerindeydi. HasanHüseyin ağabey TIP mensubu birarkadaştı. Mehmet Ali Aybar'ı, BehiceBoran'ı, Hasan Hüseyin ağabeyisevgiyle anıyorum.Bir gün Doğu Illeri Yüksek TahsilTalebe Derneği Başkanı olduğunusöyleyen bir öğrenci odaya geldi.Elinde birkaç Forum dergisi de vardı.Şöyle dedi: "Forum dergisindekiyazılarınızı okuyorum. Doğu sorunukonularına ilgi duymanız, bu konularlailgili çalışmalar yapmanız önemli. Amasizi bir yönden de eleştirmek istiyo-rum. Son haftalarda, Doğu'da, bazışehirlerde mitingler düzenleniyor.Sosyolojiyle ilgilenen, Forum'da busorunlarla ilgili yazılar yazan bir kişibu mitinglerle de ilgilenmelidir, mitin-gleri izlemelidir. Mitinglere kimlerkatılıyor, neler söyleniyor gibi konularda sizin ilgili alanınız… Ama sizi bumitinglerde hiç göremedik. Bu bireksikliktir…" Öğrenci arkadaş benieleştiriyordu. Kendisinin, Doğu IlleriYüksek Tahsil Talebe Derneği Başkanıolarak mitinglere katıldığını da söylüy-ordu. Makul şeyler söylüyordu. Birsüre bu gelişmeler üzerine sohbetettik. "Eğer yardımcı olursanız bundansonraki mitinglere beraber katılabili-riz" demiştim. 22 Ekim 1967 tarihindeAğrı'da düzenlenen mitinge birliktekatılmıştık. Bu mitingleri toplumsal birolay olarak izlemenin gerektiğinidüşünüyordum. Turgay Budak, ozaman, Doğu Illeri Yüksek TahsilTalebe Derneği başkanıydı. ZiraatFakültesi'nde öğrenciydi. KöySosyolojisi derslerini de izliyordu.Günümüzde, Turgay Budak'ın,Diyarbakır'da, Dicle Üniversitesi TıpFakültesi'nde profesör olduğunu
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sanıyorum. Ağrı mitingine AhmetAras da katılmıştı. Ahmet Aras'ın dahasonraki yıllarda, 1969, 1970 yıllarında
Ant dergisinde ve Emek dergisinde,Kürtlerle ilgili yazıları da yayımlan-mıştı. Ahmet Aras o zaman IşletmeFakültesi öğrencisiydi.Kürtlerle, "Doğu Sorunu"yla ilgiliçalışmalarım, yazılarım daha sonrakiyıllarda da devam etti. Forum der-gisinde, Akşam gazetesinde birçokyazı yayımlandı. "Doğu Sorunu"giderek Kürt sorunu olarak algılan-maya başladı. Bu yazılardan, kitaplar-dan, Sosyoloji derslerinde anlatılankonulardan, sınavlarda sorulan soru-lardan dolayı, üniversitede, idari soruş-turmalar açıldı. Bu idari soruşturmalarsonucunda, 20 Temmuz 1970'deüniversitedeki görevime son verildi.Danıştay 5. Dairesi tarafından verilen,yürütmenin durdurulması kararınıüniversite uygulamadı. Bunun üzerine1971 yılı başlarından itibaren,Ankara'da Siyasal BilgilerFakültesi'nde çalışmaya başladım.İdari soruşturmayı başlatan ihbardilekçesi de bir sosyoloji öğretimüyesi tarafından, 1968 yılı, Ocak ayıbaşlarında yazılmıştı (bk. Bilimsel
Yöntem, Üniversite Özerkliği ve
Demokratik Toplum Ilkeleri Açısından
ISMAIL BEŞIKÇI DAVASI I, Danıştay
Davaları, Iddianame, Esas Hakkındaki
Mütalaa, Yurt Kitap-Yayın, Ocak 1993,s. 22-36).Dilekçede, Kürt denenlerin aslındaTürk olduğu, Kürtçe diye bir dilinolmadığı, aslının Türkçe olduğu vurgu-lanıyordu. 12 Mat 1971 askeri müda-halesinden sonra, bu tür ihbardilekçeleri, Atatürk Üniversitesi men-supları tarafından, Diyarbakır-Siirt

Illeri Sıkıyönetim Komutanlığı'na,Ankara Sıkıyönetim Komutanlığı'na,Istanbul Sıkıyönetim Komutanlığı'nada yazılmıştı. Bu ihbar dilekçeleriüzerine, Diyarbakır-Siirt Illeri Sıkı-yönetim Komutanlığı'nın istemi üzer-ine, 20 Haziran 1971'de, Ankara'da,Siyasal Bilgiler Fakültesi'nde gözaltınaalındım, Diyarbakır'a götürüldüm.20 Haziran 1971 günü, fakültede,Prof. Ibrahim Yasa'nın odasında otu-ruyordum. Kürsüdeki arkadaşlardanDr. Özer Ozankaya, Dr. ErdoğanGüçbilmez ve Cenap Nuhrat tutuklan-mışlardı veya aranır duruma düşmüş-lerdi. Ibrahim Bey herkesin tutuklan-dığından, kürsüde kimsenin kalma-dığından şikayet ediyordu. "Beni detutuklasınlar da kadroyu tamamlasın-lar" diye sitem ediyordu. Öğle vaktiydi.Odaya bir üsteğmen girdi, beni sordu.- Küçük bir olay için bilginizebaşvuracağız, birlikte gitmemizgerekiyor dedi.İbrahim Bey'le vedalaştım, üsteğ-menle birlikte odadan çıktım. Fakülte-nin kapısı önünde askeri bir araçduruyordu, bindik. Önce Mamak'takiSıkıyönetim Komutanlığı'na götürül-düm. Üsteğmen dosyamı aldı, kararga-ha gitti, ben arabada kaldım. Kısa birsüre sonra geldi. Beni arayan komu-tanlığın burası olmadığını söyledi.Oradan Ulus'taki garnizon komu-tanlığına gittik. Bu sefer ben dearabadan indirildim. Ikinci katta birsahanlıkta bekletildim. Odada gözaltınaalınmış birçok genç subay ve astsubayvardı. Durumları hiç iyi görünmüyor-du. Çok yıpranmış, işkence görmüş birhalleri vardı. Bir kısmı resmielbiselerini çıkarmışlar, yandaki tor-balarında tutuyorlardı. Üsteğmen kısa
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bir süre sonra yanıma geldi. Benimişimin garnizon komutanlığıyla da ilgiliolmadığını söyledi. Oradan çıktık,tekrar arabaya bindik. Arabaya busefer üsteğmen binmedi, bir albaybindi. Kendisini Erzurum'dan tanıyor-dum, ara sıra Cumhuriyet Caddesi'ndegörüyordum. Birkaç kere üniversitedede karşılaşmıştım. Selamlaştık. ArabaEmniyet Müdürlüğünde durdu. Yedincikata çıktık. Burada yakalanma nedeni-mi öğrendim. Beni arayan Diyarbakır-Siirt İIlleri SıkıyönetimKomutanlığıymış, hakkımda gıyabitutuklama kararı varmış. Iki geceAnkara Emniyet Müdürlüğü'nde, yed-inci katta tutuldum. Tutulduğum odanınönünden durmadan sivil polislergeçiyorlardı ve uzun uzun bana bakıy-orlardı. Bulunduğum oda- daki polis desuçumdan dolayı pişman olupolmadığımı soruyordu. Polis odadanhiç ayrılmıyordu. Üniversitede, SiyasalBilgiler Fakültesi’nde asistan olduğu-mu, kitaplar, yazılar yazdığımı, pişmanolacak bir durumun olmadığını söylüy-ordum.Diyarbakır'a götürüleceğim söylen-di. Evin anahtarı bendeydi. Anahtarıkomşulara bırakmak istedim.Yenimahalle'de, Aşağı Ayvalı semtindeçok yakın komşularımız, dostlarımızvardı. Evimiz de zaten oraya yakındı.Izin verdiler. Görevliyle gittik. Lemanhenüz Erzurum'daydı, Ankara'yagelmemişti. Hüseyin Ağabey, çocuklarherkes bahçedeydi, orada onlaratutuklandığımı, Diyarbakır'a götürüle-ceğimi söyledim. Evin anahtarınıonlara bıraktım, çok üzüldüler.Oradan şehirlerarası otobüs termi-naline gittik. Diyarbakır otobüsününhareket edeceği saate kadar pastanede

otururken emniyet müdürlüğündeyedinci katta gördüğüm polislerin pas-tanede garson olarak, çaycı olarakçalıştıklarını fark ettim.Akşam şehirlerarası otobüsleDiyarbakır için yola çıktık. Benimlebirlikte bir görevli vardı. Otobüste,polisle yan yana oturmuştum. Polisekelepçeliydim. Suç, tutuklama emrigibi konular üzerinde konuşurken,araştırmacı olduğumu, üniversitedeasistan olduğumu söylemiştim. Doğu
Anadolu'nun Düzeni kitabından, Kürtler-den söz etmiştim. Polis, herkesin Türkolduğunu, Kürt diye bir halkın olma-dığını, Kürt demenin, Kürtçe demeninçok ağır bir suç olduğunu vurgu-lamıştı. Aslında polis de Kürt'tü,Elazığlıydı. Bir kere "Ben de Kürdümama Türküm" demişti.Diyarbakır'a Adana-Urfa yoluylagitmiştik. Sabaha doğru vardık. Iki saatkadar emniyet müdürlüğünde tutul-duktan sonra Sıkıyönetim KomutanlığıTutukevi'ne teslim edildim.Gözaltına alınıp Siyasal BilgilerFakültesi'nden çıkarıldığımda her şeyolduğu gibi kalmıştı. Gerek Basın-YayınYüksekokulu'ndaki odada bulunan kita-plar, eşyalar, gerek gece kaldığımız odada-ki kitaplar, eşyalar öylece kalmıştı. Bueşyalarla daha sonra da, yani gözaltınaalınıp Diyarbakır'a götürüldükten sonrada ilgilenemedim. Arkadaşlar gerekli ilgiyigöstermişlerdir diye düşünüyordum veyadepoya kaldırılmıştır diye düşünüyordum.Sıkıyönetim tutukevinde, TürkiyeIşçi Partisi'nden, Doğu Mitingleri'nden,Devrimci Doğu Kültür Ocakları'ndantanıdığım pek çok arkadaşla karşılaş-tım. Doktor Tarık Ziya Ekinci, doktorNaci Kutlay, doktor Ahmet Melik, Av.Yusuf Ekinci, Av. Bahattin Eryılmaz,

103 B Î R. Hejmar: 4 HAVÎN-PAYÎZ 2006

Hapisteki DDKO



Av. Erdoğan Teomete, Av. ZülküfŞahin, Edip Karahan oradaydılar.Yazar ve çevirmen Mehmet EminBozarslan, yazar Musa Anter, araştır-macı Abdurrahman Uçaman oradaydı.Öğrencilerden Mümtaz Kotan, IbrahimGüçlü, Nezir Şemikanlı, Ihsan Aksoy,Fikret Şahin, Sabri Çepik, Sıraç Bilgin,Ali Beyköylü, Ihsan Yavuztürk, FeritUzun, Faruk Aras, Isa Geçit… oraday-dılar. Mümtaz, Ibrahim, Nezir, Sabri veMusa Anter 1970 Ekim ayında tutuk-lanmışlardı. Ankara Merkez KapalıCezaevinde tutuluyorlardı. Onlar dabirkaç gün önce Ankara'danDiyarbakır'a getirilmişler. MehdiZana, Niyazi Tatlıcı, Cemil Fazla,Mustafa Özbay gibi tanıdıklar oraday-dı.. Ağrı'dan, Taşlıçay'dan Ferit Şahinisimli bir dava vekili arkadaş oradaydı.Kars Türkiye Işçi Partisi eski IlBaşkanı Hayati Kaleli ve kardeşi ora-daydılar. Ayrıca avukat, doktor, imam,öğrenci, işadamı, köylü, işçi pek çokarkadaşla tanıştım. Turan Alnıtemiz deoradaydı. Turan Hoca, Lice'de matem-atik öğretmeniydi. Hakkında,Kürtçülük propagandası yapmaktansoruşturma açılmıştı.Batman'dan Sait Ramanlı, oğluMustafa Ramanlı, küçük kardeşiHüseyin Ramanlı ve büyük ağabeyiŞükrü Ramanlı Sıkıyönetim Tutuk-evindeydiler. Sait Ramanlı, daha önce-ki dönemlerde, örneğin 1965-1969döneminde Adalet Partisi'nden Siirtmilletvekiliydi. Şükrü RamanlıSuriye'de oturuyordu, Batman'a mis-afir gelmişti. Kurtalan-Beşiri'den,Cemilê Çeto'lardan Cemil Akgül vebabası birlikte yargılanıyorlardı. Buaileler de Kürtçülük propagandası yap-makla suçlanıyorlardı. Beşiri'den

Rızgo Kangöz isimli bir Ermeni detutuklular arasındaydı. O da Kürtçülükpropagandası yapmakla suçlanıyordu.Ertesi günü, gıyabi tutuklamanınvicahiye çevrilmesi için kolorduya,Sıkıyönetim Askeri Mahkemesinegötürüldüm. Arabada benimle birlikteasker elbiseli bir arkadaş daha vardı.Istanbul'da, Tuzla'da yedek subay oku-lunda tutuklanarak getirilmiş. YümniBudak Anakara Devrimci Doğu KültürOcağı'nın ilk başkanı. Yümni'nin hak-kında da gıyabi tutuklama kararı var-mış. Yümni, Erzurum'dan çok yakın-dan tanıdığım bir arkadaşın da TurgayBudak'ın da amcasının oğluydu.Musa ağabeyi, Av. BahattinEryılmaz'ı, Av. Yusuf Ekinci'yi, EdipKarahan'ı, Ferit Uzun'u, NiyaziTatlıcı'yı, Yümni Budak'ı, Isa Geçit'isevgiyle anıyorum.Askeri mahkemede gıyabi tutukla-ma kararını vicahiye çevirecek yargıçyokmuş. Diyarbakır adliyesine götü-rülmemiz gerekiyormuş. Kolordubinasından çıktığımız anda kalabalıkbir subay grubunun binaya doğru yak-laştığını gördüm. En önde korgeneralSuat Aktulga vardı. Fotoğraflarındantanıdım. 7. Kolordu ve Diyarbakır-Siirtilleri sıkıyönetim komutanıydı. Elindebaston vardı. Kapının önündeki sahan-lıkta karşı karşıya geldik. "Asker ne suçişledin" diyerek Yümni'ye sordu. O daIstanbul'da Piyade Okulunda yedeksubay eğitimi gördüğünü, nedengözaltına alındığını bilmediğini söyle-di. Komutan daha Yümni sözünübitirmeden birdenbire bana dönerekkim olduğumu sordu, kendimi kısacatanıttım. "Haa, şu adam!" diyerekanlaşılır anlaşılmaz tepkisini gösterdi.Tekrar Yümni'ye döndü, komünizmin
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kötülüklerini anlatmaya başladı. Etraf-taki subaylar da dinliyorlardı.Yümni'ye memleketini, işini sordu.Yümni Diyarbakırlı olduğunu, bir araAnkara Devrimci Doğu Kültür Ocağıbaşkanlığını yaptığını söyledi.Komutan bu cevap üzerine biraz sinir-lendi. Vatanın, milletin bir bütünolduğunu, herkesin Türk olduğunusöyledi. Komutan, araştırmaya yönelikdeğil, onaylatmaya yönelik sorularsoruyordu. Bir ara bana "Öyle değil misayın hoca" gibi bir soru sordu. Ben de"Bu konular ayak üzeri konuşulamazsayın komutan. Daha geniş, elverişlibir ortamda konuşmak gerekir"demiştim. Komutan öfkeli bir şekildebastonunu yere vurarak"Konuşacağız, konuşacağız..." diyerekbizden uzaklaştı.Oradan bizi Diyarbakır Adliyesinegötürdüler. Diyarbakır Adliyesindegıyabi tutuklama kararları vicahiyeçevrildi. Bu işlemi yapan yargıcın Kürtolduğu, gerek fizik yapısından gerekkonuşmasından, her halinden bellioluyordu. Yümni bu yargıcı tanıdığınısöylemişti.Diyarbakır'dan, Dicle ÜniversitesiTıp Fakültesinden pek çok öğrencivardı. Bunlar Dev-Genç'liydiler. CelalKılıç, İlhan Yıldırım, Ramazan...Erzurum, Kars Dev-Genç mensu-pları da vardı. Ingiliz Filolojisindenasistan Naci Gürşin de SıkıyönetimTutukevi'ne getirilmişti. MuammerAslan, Muhsin Gül, Halit Güneş yedek-subay okulundan gözaltına alınarakgetirilmişlerdi. Şenkaya'dan SüleymanAslan ve bir öğretmen. Iğdır'danRahim Bağcı, Mehmet Kalafat,Kars'tan Reşat isimli bir eczacı vardı.Süleyman Aslan irikıyım bir fizik

yapıya sahipti. Askerler esas Dev-Genç'in Süleyman Aslan olduğunusöylüyordu. Süleyman Aslan, Şenkaya'-dan bir köylüydü.Lale Nükte Üner 1971'de Diyarbakır'daSıkıyönetim Tutukevinde tutulan enderkadın tutuklulardan biriydi. Lale Erzurum'datıp fakültesinde öğrenciydi.1971 yazında SıkıyönetimTutukevi, Seyrantepe'deki bir askerikışlaydı. Büyük bir alanın iki tarafındatek katlı büyük binalar, barakalarvardı. Biri tutukevi öbürü gözaltımahalli olarak kullanılıyordu.Tutukluların ve gözaltında tutulanlarınbirbirleriyle irtibatları kesikti, yasaktı.Ama görüşmek için fırsatlar dayaratılıyordu. Geniş alanda arkadaşlaröğleden sonra voleybol oynuyorlardı.Ara sıra ben de oynuyordum.Sıkıyönetim Tutukevi'ne her günyeni gelenler oluyordu. Arkadaşlar birsabah Dicle Üniversitesi'nden üçhocanın getirildiğini, gözaltı bölümünekonulduklarını söylediler.Dr Çağlar Kırçak, Dr. TahirHatipoğlu, Doktor MuzafferSipahioğlu. Bu akademisyenler birkaçgün gözaltında tutuldular, serbestbırakıldılar. Haziran sonlarıydı.Dr. Çağlar Kırçak'ı sevgiyle anıyo-rum.Temmuz'da da Türkiye KürdistanDemokrat Partisi'ne mensup olduklarıiddiasıyla kalabalık bir grup getir-ilmişti. Avukat Şerafettin Elçi, SabriVesek, Tahir Öktem, AbdülkadirÖktem, Hurşit Onuk, Abdullah Öner,Agit gibi arkadaşlar bu grup içindeydi.Hurşit Onuk'u ve AbdülkadirÖktem'i sevgiyle anıyorum.Diyarbakır'a getirildiğimin ilk haf-tasında askeri savcılığa götürüldüm.
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Askeri savcı ifade aldı. Dosya hakkındabilgi sahibi oldum. Hakkımda AtatürkÜniversitesi yöneticilerinin ve öğretimüyelerinin ve öğrencilerin ihbarlarıvarmış. Rektör, dekanlar, profesörler,asistanlar, öğrenciler bazen ayrı ayrıbazen müşterek imzalarla sıkıyönetimkomutanlıklarına ihbarlar yapmışlar.Idari soruşturma komisyonlarınınevrakı bu ihbarlara temel yapılmış.Derslerde anlatılanlar, sınav soruları,öğrencilerin cevapları bu ihbarlarınesasını oluşturuyor. Ihbarda kitaplar-dan, yazılardan söz ediliyor. Kürtlerden,Kürtçe'den söz ettiğim vurgulanıyor.Komünizm propagandası, Kürtçülük pro-pagandası yaptığım tekrarlanıyor. Askerisavcı bu konular üzerinde epeyce durdu.Kürtlerden Kürtçe'den söz etmenin suçolduğunu vurguladı.Kürtlerin, Kürtçe'nin somut,yaşayan bir toplumsal gerçeklikolduğunu belirtmeye çalıştım. Bunlarısaptamak, açıklamak bilimin, sosyolo-jinin doğal meşru çalışmalarıdırdedim. Bu ifade, bu açıklamalar vevurgulamalar dolayısıyla iki saat sür-müştü.
iç HesaplaşmaDiyarbakır Sıkıyönetim Tutukevinegetirildiğim günden beri iddialarkarşısında nasıl bir savunma yapmamgerektiği konusunda sürekli muhasebeyapıyordum. Bu, arkadaşlarla yüzyüzeveya mektuplarda yapılan bir tartışmadeğildi. Sürekli olarak kendi kendimletartışıyordum. Geceleri, sabahları, yal-nız kaldığımda bu hesaplaşma sürüpgidiyordu. Kürtlerden, Kürtçe'denKürtlerin ulusal ve demokratik hak-larından söz eden yazılar, kitaplar

yazmıştım. Bu yazıların, kitaplarınyazarı olarak suçlanıyordum. HalbukiTürkiye'de Kürtler devlet tarafındandilleriyle, kültürleriyle, tarihleriyle,edebiyatlarıyla reddedilen, inkaredilen bir halktı. Kürtler ve Kürtçe yoksayılıyordu. Üniversitede profesörleryazılarıyla, görüşleriyle, inkar ve redsürecine önemli katkılar sağlıyorlardı.Toplumsal olguların, olgusal ilişkilerininkarının ve reddinin, bilimin kavram-larıyla tartışılması gerektiğinin bil-incindeydim. Inkarın, reddin bilimanlayışına çok aykırı bir süreç oldu-ğunu, bunun muhakkak yüksek sesleifade edilmesi gerektiğini düşünüyor-dum. Öte yandan, KürtlerdenKürtçe'den söz edenler, Türklerin milliduygularını incitmekle ve ırkçılık yap-makla da suçlanıyorlardı. Reddi, inkarıısrarla sürdürenler "bilimsel","demokrat" , "insancıl", "çağdaş" oluy-orlardı. Somut bir toplumsal olguyudile getiren, reddi ve inkarı eleştirenbizler ise "ırkçı", "çağdışı", "anarşist""eşkiya" oluyorduk. Böylesine deringörüş ayrılığı, değerlendirme ayrılığınasıl oluşabilmiştir? Bunun anlaşılmasıgerekiyordu. Bu konular, benzer konularetrafında devamlı iç hesaplaşma, içmuhasebe yapıyordum. Bu iç sorgulamasürekliydi. Bu sorgulamalar, bu çatış-malar bazen durgun bazen fırtınalı oluy-ordu. Nasıl bir savunma yapmakgerekiyordu?Örneğin şöyle söylenebilirdi: "Benüniversitede asistanım. Sosyoloji asis-tanıyım. Toplumsal olaylarla, toplum-sal olgularla ilgilenmek benim hemhakkım, hem görevimdir. Kürtlerdenilk söz eden de ben değilim. Baştadevlet istatistik enstitüsü olmak üzere,devlet tarafından hazırlanan pek çok
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belgede bu kayıtlara rastlanıyor. MilliEğitim Bakanlığı'nın hazırladığı IslamAnsiklopedisi'nde Kürtlerle ilgili çokgeniş madde var. Mustafa KemalAtatürk'ün Nutkunda, söylev vedemeçlerinde Kürtlerle ilgili pek çokkayıt var, anlatım var..." Sadece bunlarsöylenir bunun ötesinde de hiçbir şeysöylenmez. Olgulara ve olgusal ilişk-ilere bakan, eleştirel bakan herhangibirisi için bu yeterli midir? Bu sorularyine ortada kalmıyor mu? Devletböylesine somut bir olguyu nasıl red-dedebilmektedir, nasıl inkar ede-bilmektedir? Üniversite profesörleriinkar ve red sürecine nasıl katıla-bilmektedir. Basın, somut gerçeklerineden dile getirmemektedir? Ozaman, devletin, üniversitenin, yargıorganlarının, basının tutum vedavranışlarının da bilimin kavram-larıyla eleştirilebilmesi gerekir.İşte bukonular üzerinde ciddi iç çatışmalaryaşıyordum. Ciddi bir siyasal savunmayapmak ve bu süreçte devleti, üniver-siteyi, basını, yargı organlarınıeleştirmek gereği günden güne ağır-laşan bir düşünce, bir tutum olmayabaşladı. Resmi ideoloji kavramı odönemde henüz yaygın bir şekilde kul-lanılmıyordu.Tutuklanmamdan kırk gün kadarsonra Dr. Ergin Atasü, Ankara'danziyaretime geldi. Dr. Ergin Atasü ileÜniversite Asistanları Sendikası'ndabirlikte çalışıyorduk. Dr. Atasü önemlibir haber de getirmişti "Eğer siyasalsavunma yapmazsan, Kürtlere,Kürtçe'ye, Kürt haklarına vurgu yap-mazsan, Mülkiyeliler sana çok iyi biravukat, çok ünlü bir avukat tutacaklar"demişti. Ben de Dr. Atasü'ye savcılıkifadesinden söz etmiştim. Dr. Ergin

Atasü'yü sevgiyle anıyorum.O zaman Sıkıyönetim Tutukevihenüz Seyrantepe'deydi. Dicle nehrikıyısındaki binaya taşınmamıştı.Görüşmelerde soyadı tutması koşuluaranmıyordu.Kısa bir süre sonra iddianamegeldi. Iddianame 22 Temmuz 1971tarihini taşıyordu. Iddianamedeörneğin üretim biçimleri kavramınıkullanarak, Asya Üretim Tarzıkavramından söz ederek, toplumlarıngelişiminden söz ederek, komünizm pro-pagandası yaptığım iddia ediliyordu.Kürtlerden, Kürtçe'den söz ederekbölücülük ve ırkçılık propagandası yap-tığım, Türklerin milli duygularını incit-tiğim vurgulanıyordu. Bu suçlardandolayı cezalandırılmam isteniyordu.Iddianamenin gelmesinden on günkadar sonra, duruşma başlamadanönce, sıkıyönetim mahkemelerinindavayla ilgili olarak görevsiz olduğu,sıkıyönetim mahkemelerinin anayasa-ya aykırı olduğu konusunda görüşlerileri sürdüm, bunlar reddedildi.Askeri savcı iddianamesini okudu,"sanık 'ileri Asya, geri Avrupa' diy-erek, Kürtlerden, Kürtçe'den sözederek suç işlemektedir. Budüşüncelerini hâlâ korumaktadır" diy-ordu.Ilk duruşmaya avukat TahsinEkinci girmişti. Askeri savcı, yarbayrütbesindeki bir askerdi. Askeri savcımahkemede Tahsin Ekinci'ninavukatlığının reddedilmesini istedi.Biz bir şirketin ortaklarıymışız, bubakımdan Tahsin Ekinci'nin avukatlığıkabul edilemezmiş.12 Mart 1971 öncesindeDiyarbakır'da basın yayın alanındafaaliyet gösterecek bir şirket kurma
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çabası vardı. Ben de o şirkette küçükbir hisse satın almıştım. Tahsin Bey'inde o şirketten hisse satın aldığıanlaşılıyordu.Askeri savcının bu isteğinin kabuledilmemesini istemiştim.Kürtlerin ve Kürtçe'nin varlığınınsomut olduğunu, inkar ve red yoluylasomut gerçekliklerin yok edilemeye-ceğini mahkemede de tekrarladım.Askeri savcı bu savunmalar karşısında"görüldüğü gibi sanık suçlarını itirafetmektedir. En kısa zamanda sanığıncezalandırılması yoluna gidilmelidir"demişti.Yargıçlar savunmayı dikkatle din-lemişlerdi. Hatta yargıçlardan biritahliye edilmem doğrultusunda oy bilekullanmıştı. Bir yılı aşkın süren duruş-malarda ilk ve son tahliye oyu buydu.Bu askeri yargıç daha sonraki duruş-malarda heyette yer almıyordu.12 Mart rejiminde basın,Diyarbakır'daki duruşmaları "DoğuDuruşmaları"nı izlemiyordu. En azın-dan benim duruşmalarımın basıntarafından izlenmediğini söyleyebilir-im. Duruşmalarda izleyici de görül-müyordu. Yasak değildi ama fiilenizleyicilere güçlükler çıkarılıyordu.Izleyiciler korkutuluyordu. Bazenduruşmalarda bir iki dinleyicigörülebiliyordu.İlk duruşmada, kolorduya mensupolduğunu sandığım bir görevli duruş-mada birkaç poz fotoğrafımı çekmişti.Bazı duruşmalar, kamuoyunasıkıyönetim komutanlığının bildirisiyleduyuruluyordu. Bu bildiriler radyodanokunuyordu. Benim ilk duruşmam dabu şekilde duyurulmuştu. Ötekisıkıyönetim bildirileri gibi bu bildirilerde üç kere okunuyordu. Bildiride,

benim bazı konulara itiraz ettiğim, buitirazların mahkeme tarafından red-dedildiği vurgulanıyordu.İtiraz olgusu, bir kısım insanları etk-ilemişti. Sason'dan bir köylü "Türkmahkemesi önünde itiraz yapan IsmailBeşikçi ile tanışmak istiyorum" diyerekSıkıyönetim Tutukevine ziyarete gelmişti.Ziyarete Musa ağabey ile beraberçıkmıştık. Sıkıyönetim Tutukevi henüzSeyrantepe'deydi. Ziyaretçiler rulo telörgünün bir tarafında biz de öbürtarafında diziliyorduk. Sason'dangeldiğini söyleyen ziyaretçi enineboyuna cüsseli, irikıyım bir kişiydi.Kocaman elleri, kırmızı yanakları, gürbıyıkları vardı, ellerinin üzeri kıllarlakaplıydı. Ziyaretçiyle selamlaştık.Ziyaretçi:- İsmail Beşikçi'yi görmek istiyo-rum, dedi.Ben de:- Ben İsmail Beşikçi, hoş geldin,dedim. Kısa bir süre göz göze geldik.Ondan sonra ziyaretçi Musa ağabey'lekonuşmaya başladı. Musa Ağabey ken-disine Sason'dan bazı kişileri sordu.Ziyaretçi de ilgili kişileri hatırlamayaçalışıyordu. Bir süre sonra yine:- Ben Ismail Beşikçi'yi görmeyegeldim, onu çağırsanız, dedi.Ben yine:- İsmail Beşikçi benim, buyur,dedim.Musa ağabey de:- İsmail Beşikçi bu, buyur konuş,ne diyeceksin bakalım IsmailBeşikçi'ye, dedi, bu arada benimsaçlarımı okşadı.Ziyaretçi:- İsmail Beşikçi mahkemeye itirazyaptı. Askeri mahkemenin adalete,hukuka aykırı olduğunu söyledi. Bun-
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ları herkes dinledi. Bu adamı herkesmerak ediyor. Ben de Ismail Beşikçi'yigörmeye, tanışmaya geldim. Ona birhaber gönderseniz iyi olacak, dedi.Işte o zaman Musa Ağabey:- Ulan ayı, sen ne laf dinlemezadamsın. Ismal Beşikçi benim diyorinanmıyorsun, ben de Ismail Beşikçibudur diyorum, bana da inanmıyor-sun. Ismail Beşikçi ille de senin gibi miolmalı, ayı gibi mi olmalı, elleri ayaklarıkocaman mı olmalı, elleri kıllı bıyıklarıpala gibi mi olmalı. Işte Ismail Beşikçibu, söyle bakalım ne diyeceksin? diy-erek onu azarladı.Ziyaretçi biraz utandı, bana uzunuzun baktı, biraz gülümsedi, pek birşey de söyleyemedi, kanımca birazmorali bozulmuştu.Musa Ağabey'in bu tür sözleri, bu türazarlamaları kırıcı olmuyordu. Sesinin tonu,ahengi, gözlerinin, dudaklarının hareketi, elkol işaretleri, gülümsemesi, gülmesi, kahka-haları, bu sözlere bir hakaret, birküçümseme yüklemiyordu. Bu, ilgili kişitarafından da hissediliyordu, anlaşılıyordu.O günlerde bizi ziyarete gelen birkişi de Doğan Öz'dü. Doğan Öz odönemde Elazığ Cumhuriyet savcısıy-dı. Ziyarete Dr. Tarık Ziya Ekinci ilebirlikte gitmiştim. Savcı Doğan Öz,Sıkıyönetim Tutukevindeki bütünarkadaşları anmaya çalışmıştı."Herkese selamlarımı iletin, sevgileri-mi iletin" demişti. Doğan Bey bizlerekitaplar da getirmiştiDoğan Öz'ü sevgiyle anıyorum..1971 rejiminde Diyarbakır-SiirtIlleri Sıkıyönetim Komutanlığı AskeriMahkemesindeki önemli davalardanbiri Devrimci Doğu Kültür Ocaklarıdavasıydı. Kanımca bu en önemli davaidi. DDKO davasında öğrenciler, esnaf,

avukat, doktor, mühendis gibi serbestmeslek sahipleri, öğretmenler, meleleryargılanıyordu. Öğrenciler genel ola-rak üniversite öğrencileriydi. Liseöğrencileri de vardı. Ikinci önemlidava Türkiye Kürdistan DemokratPartisi davasıydı. Bu davada köylüler,esnaf, meleler yargılanıyordu. Avukatgibi serbest meslek sahipleri budosyada da vardı. Hem DDKO davasın-da hem KDP davasından yargılananlarda vardı. Üçüncü olarak Dev-Gençdavasıyla ilgili davalar vardı. Bu dosya-da üniversite öğrencileri yargılanıyor-du. Kars bölgesinden bazı serbestmeslek sahipleri de vardı.DDKO davasında, iddianamede, 100civarında Kürt yurtseverinin adı geçiy-ordu. KDP iddianamesinde ise 50civarında yurtseverin adı vardı.Bütün bunların dışında birer birer,ikişer üçer, beşer altışar yargılananpek çok kişi vardı. Yetmiş yaşlarında,Siirt Cezaevinden getirilmiş Halil Ağavardı. Ankara'dan Diyarbakır SıkıyönetimTutukevi'ne getirildiğimde Ali Çiftçikoğuştaydı. Hakkında, siyasal amaçlar-la çete kurmaktan dava açılmıştı. HalilAğa 12 Mart'tan sonra Siirt Cezaevi'nekonulmuş, daha sonra DiyarbakırSıkıyönetim Tutukevi'ne getirilmişti.Bir süre sonra Halil Ağa'nın yeğenleride getirildi. Yeğenleri çetenin ötekiüyeleri olarak getirilmişlerdi. Halil Ağaayrıca KDP davasında da yargılanıyor-du. Davut Özcan ve Bahri Koçkayaduruşmalara birlikte gidiyorlardı.Doğu Mitingleri sırasında yaptıklarıbir konuşmadan yargılanıyorlardı.Davut Özcan'ı sevgiyle anıyorum.Bu dönemde, öğrencilere çok fazlaişkence yapılmadığı kanısındayım.Öğrencilerden bu konuda şikayetler
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duymadım. Fakat köylülere ve esnafaçok ağır işkenceler yapıldığına şahitolmuştum. Kürdistan DemokratPartisi üyesi oldukları iddiasıyla gözal-tına alınanlara çok ağır işkenceleryapılmıştı. Kızıltepe'den Halef Özerisimli bir berber vardı. Gözaltındaykençok ağır işkenceler görmüştü, yürüye-miyordu, battaniye içinde taşınıyordu.Sıraç Bilgin bu işkenceleri protestoetmek için, üç-dört gün açlık greviyapmıştı. Fakat açlık grevi basınaduyurulamamıştı, daha doğrusu basınbunu haberleştirmemişti. Gözaltınaalınanlar tutukevine yakın bir binadatutuluyorlardı.Halef Özer Kızıltepe'den bazıgençlerle birlikte getirilmişti. Mehmetve Cemil Ilhan isimli iki kardeş vardı.Mehmet Demir'in kardeşi Halil vardı.Bir de ruhsal dengesi bozuk bir gençvardı. Bu genç yanında, içi boşaltılmış,sadece kasası kalmış bir radyo iledolaşıyordu. Kendisinin Mele MustafaBarzani'nin çok önemli bir komutanıolduğunu söylüyordu. Ikide bir radyoy-la Barzani ile konuştuğunu söylüyordu.Koğuşta, havalandırmada, kıyıya köş-eye çekilerek Barzani ile konuşmanumaraları yapıyordu.Halef Özer orta yaşlı bir arkadaştı.Bir gün Halef Özer'i idaredençağırdılar. Arkadaşlar:- Halef gelemez, yürüyemiyor.Ciddi bir sorun varsa, görevli koğuşakadar gelsin, dediler.O günlerde henüz Seyrantepe' dey-dik. Temsilci Edip Karahan'dı.Idare, Halef Özer'e durmadanhaber gönderiyordu. Savcılık istiyor-muş deniyordu. Halef Özer'i, battaniyeiçinde, dört bir tarafından arkadaşlartutarak havalandırmaya getirdiler.

Halef yürüyemiyordu. Koltuklarına gir-erek arkadaşlar yardımcı olmayaçalıştılar. Bir görevli:- Yardım etmeyin, bırakın kendigelsin, diye gürlüyordu. Halef Özer,değil yürümek, ayağa bile kalkamıyor-du. Görevli ise ısrar ediyordu:- Bırakın kendi gelsin, bırakınkendi yürüsün...Işte o zaman Edip ağabey:- Uç Halef uç, emir gelmiş, uç,demişti.Halef Özer 1996-1999 yıllarındaAydın Özel Tip Cezaevi'ndeydi. HalefÖzer'le mektuplaşırdık. PKK davasın-dan çok ağır bir ceza almıştı.Işkenceler görmüştü. AydınCezaevi'nde vefat ettiHalef Özer'i sevgiyle anıyorum..Ikinci duruşma kırk gün kadarsonra yapıldı. Askeri savcı değişmişti.Mahkeme heyetinde iki yargıçdeğişmişti. Gerek askeri savcı gerekmahkeme heyeti daha sert bir tutumsergiliyordu. Askeri savcı YüzbaşıYaşar Değerli'yi Tuzla'dakiYedeksubay Piyade Okulundan tanıy-ordum. O da 59. dönemdendi. Ben 4.bölükteydim, o 2. bölükteydi.Diyarbakır-Siirt Illeri SıkıyönetimKomutanlığında iki askeri mahkemekurulmuştu. Benim davam 1. numaralıaskeri mahkemedeydi. DDKO davası da 1.numaralı askeri mahkemede görülüyor-du. Halil Ağa'nın çete davası da bumahkemede görülüyordu. KürdistanDemokrat Partisi'nin davası ise 2 numar-alı mahkemede görülüyordu.
Halil Ağa'yı sevgiyle anıyorum.Mahkeme, ikinci duruşmada ihbaryapan bütün profesörleri, asistanları,
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öğrencileri tanık olarak dinlemeyekarar verdi. Bunların tanık olarakifadelerinin alınabilmesi için ErzurumCumhuriyet Savcılığına yazılar yazılıy-ordu. Böylece kırka yakın muhbir-tanık, tanık vardı.Av. Şerafettin Kaya, Av. Yücel Önen,Av. Gülfer Taşer, Av. Ruşen Aslan, Av.Fikri Yıldızhan tutukevine sık sıkgörüşmeye geliyorlardı. Dosyadakibelgelerin fotokopilerini de getiriyor-lardı.Av. Yücel Önen'i ve Av. FikriYıldızhan'ı sevgiyle anıyorum.Duruşmaları avukatlar ilgiyle izliy-orlardı. Duruşmalarda genel olarak biravukat olurdu. Bazen bir veya iki,bazen iki veya daha fazla avukatınduruşmayı izlediği de olurdu.Dinleyiciler ise çok azdı. Çoğu zamanhiç dinleyici olmazdı. Mustafa Özer'inbirkaç kere duruşmaları izlediğinihatırlıyorum. Mustafa Özer o sıradaHukuk Fakültesi'nde öğrenciydi.Mustafa Özer ziyaretimize de sık sıkgeliyordu.Bir gün Mehdi Zana ile duruşmalarkonusunda sohbet ediyorduk.Duruşmaları kimsenin dinleyici olarakizlemediğini, Diyarbakırlıların duruş-malara gelmediğini söylemiştim.Mehdi de:- Bizim atelyeye haber gönderey-im, bizim çıraklar duruşmaları izlesin-ler, ayrıca çevreye de haber versinler,kalabalık bir grup duruşmaları izlesin,demişti.Daha sonraki duruşmada avukatındışında yine kimse yoktu, herhangi birkişi yoktu. O günlerde Mehdi'ninçıraklarından biri ziyarete gelmişti,

Mehdi'ye şunları anlatmış:- Sabahleyin Ismail ağabey'in mah-kemesi için hazırlandım. Mahkeme-nin olduğu binanın giriş kapısınageldim. Neden geldiğimi sordular.Ismail Beşikçi'nin duruşmasını izle-mek için geldiğimi söyledim. Kızdılar,sinirlendiler, "Ismail Beşikçi seninneyin oluyor, ağabeyin mi oluyor,amcan mı oluyor? Ismail Beşikçi'ninduruşması seni neden ilgilendiriyor?Hem terzi çırağı olduğunu söylüyor-sun, hem de Ismail Beşikçi'nin duruş-masını izlemeye gelmişsin. IsmailBeşikçi seni neden ilgilendiriyor?"Durmadan bağırıp çağırıyorlar,öfkelerini dile getiriyorlardı. Duruş-mayı dinlemek için, mahkeme salo-nuna girmek için ben de ısrarlı ola-madım. Hatta beni korkutmak içinşunları da söylediler, "Şimdi senifişledik, fişini Ankara'ya, merkezegöndereceğiz, o zaman IsmailBeşikçi'nin duruşmasını izlemekneymiş görür- sün" , daha sonra da"Hadi git, bir daha buralara gelme,gözümüz seni görmesin" diye bağırıpçağırdılar, küfür ederek, hakaretederek beni oradan kovdular, uzak-laştırdılar.1971 sonbaharında, bir kere deSıraç Bilgin'in davasında tanık olarakmahkemeye götürüldüm. Tanık olarakdinlenmemi Sıraç Bilgin istemişti.1970 sonbaharında, Erzurum'da kala-balık bir grup sohbet ediyorduk.Sohbet Sıraç Bilgin'in evinde oluyordu.O zamanlar Sıraç ilaç dağıtım şir-ketinde çalışıyordu Toplantıda SıraçBilgin de bir konuşma yapmıştı. Bukonuşma ihbar edilmiş. Davanınsavcısı albay rütbesinde bir askerdi.Askeri savcının Kürt kökenli olduğu
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her halinden belliydi. Sohbet sırasındaSıraç Bilgin'in de konuştuğunu fakatiddia edildiği şekliinde konuşmalarınyapılmadığını belirtmiştim. SıraçBilgin bir süre sonra tahliye edilmişti.
DDKO Mensuplarının

Duygularının ve Düşüncelerinin
İçeriğiSıkıyönetim Tutukevine geldiğimgünden beri buradaki arkadaşlarınduygularını, düşüncelerini anlamayaçalışıyordum. Devrimci Doğu KültürOcakları Davası'nda, Türkiye KürdistanDemokrat Partisi Davası'nda adı geçen,yargılanan arkadaşların duygularını vedüşüncelerini anlamaya çalışmak, kavra-mak önemliydi. DDKO'lu arkadaşlarıdaha yakından tanıyordum. KDP'liarkadaşlarla ise ilişkilerimiz yeni yenigelişiyordu.Ankara, Istanbul, Diyarbakır,Ergani, Silvan, Batman, KozlukDDKO'larının bütün mensuplarıDiyarbakır Sıkıyönetim Tutukevi'ndetoplanıyordu. Öteki sıkıyönetim komu-tanlıklarındaki askeri mahkemelerdeDDKO davaları görülmeyeceğianlaşılıyordu.Devrimci Doğu Kültür Ocakları'nınyasalar çerçevesinde kurulmuş oldu-ğunu daha önce de belirtmiştim. Yeribelli, adresi belli, üyeleri belli legalkuruluşlar.Silvan, Ergani, Kozluk, Batman,Diyarbakır DDKO'larına mensup bazıkişileri zaman zaman savcılık ifadesiiçin sıkıyönetim mahkemesineçağırıyorlardı. Köylü, esnaf kökenliarkadaşlar mahkemeye çağrılmadanönce "Ne diyeyim, nasıl davranayım"diyerek tutukevindeki avukatlara,

daha tecrübeli daha bilgili gördükleriağabeylerine danışıyorlardı. Bu kişiler,ilçelerinde DDKO yöneticisiydiler veyaDDKO üyesiydiler. Bu kişilere savcılık-ta sorulan sorular da genel olarak"DDKO'yu ilçenizde neden kurdunuz""DDKO'yu kurmak için kim öncülüketti?", "Sen neden DDKO'ya üyeoldun/yönetici oldun?" "DDKO'ya kim-ler geliyordu?" "DDKO'da ne yapıyor-dunuz?" "Mas- rafları nasıl karşılıyor-dunuz?" gibi sorular soruluyordu."Beni sıkıyönetime çağırıyorlar, nediyeyim, nasıl davranayım?" diyerekyardım isteyenlere de, avukatlartarafından, daha bilgili daha tecrübeliağabeyler tarafından genellikle şöyledenirdi: "Biz DDKO'yu birlikte gazeteokuyup sohbet etmek için kurduk.Çünkü kahvehanelerde gazete bulmak,gazete okumak çok zor oluyor.Kahvehaneler gürültülü ve sigaradumanlarıyla dolu, deyin" "BizDDKO'yu okuma yazma bilmeyeneokuma yazma öğretmek için kurdukdeyin" "biz DDKO'yu Türkçe bilme-yene Türkçe öğretmek için kurduk,deyin" Bu öğütlerden, bu tavsiyeler-den sonra da şöyle devam edilirdi:"Böyle derseniz, buna benzer şeylersöylerseniz tahliye olursunuz, içerideolmak iyi değil. Tahliye olmak, dışarıdaolmak iyidir. Içerideki insan hiçbir şeyyapamaz, mücadeleyi sürdüremez,dışarıdaki insan mücadeleyi sürdüre-bilir. Bu bakımdan dışarıda olmakgerekir" Bu kişilere şunlar da tembihedilirdi: "Kürtlerden, Kürtçe'den sözetmeyin. Kürt kültürü falan demeyin,anadilimiz Kürtçe falan demeyin...""Bunları söylerseniz tahliye ola-mazsınız, içeride kalmak iyi değil,tahliye olan insan mücadelesini yine
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sürdürür."1971 yazında, Haziran sonlarında,Temmuz, Ağustos, Eylül aylarında buşekilde birçok olaya tanık olmuştum.Bu şekilde konuşan birçok kişinintahliye edildiğini de fark etmiştim. Butahliyelerden sonra bu kişilerin adlarıda öğütlere, tembihlere ekleniyordu,"Falanca falanca böyle dedi, böyletahliye oldu" deniyordu.Bu kişilerin böyle konuşmaları,böyle bir tutum sergilemeleri sürecin-de askeri savcılar da herkesin Türkolduğunu, Kürt denenlerin de aslınınTürk olduğunu, Kürtçe denen dilin deaslının Türkçe olduğunu söylüyorlardı.Bu görüşlerini bu düşüncelerini onay-latıcı, doğrulatıcı sorular soruyorlardı.Iddianamelerinde de bunları dilegetiriyorlardı.Devrimci Doğu Kültür Ocakları'nınkurulmasının, Kürt diliyle, Kürtkültürüyle Kürdoloji çalışmalarıylaşüphesiz ilgisi vardı. DDKO Kürt diline,Kürt kültürüne sahip çıkmak içinkurulmuştu. Kürt dilinin, Kürtkültürünün yaşatılması için, asimilasy-onun engellenmesi için kurulmuştu.Ben DDKO'yu böyle algılıyorum. Vebunlar çok meşru, makul isteklerdi,çabalardı. Fakat arkadaşlar yukarıdakısaca anlatmaya çalıştığım süreçkonusunda çok duyarlı değillerdi.DDKO'nun savunulmamasını çokdoğal karşılıyorlardı. Böyle hissediyor-dum. DDKO'nun esas kuruluş amacınauygun kavramlarla savunulmasıgerektiğini düşünüyordum. Askerisavcının inkar söylemine karşı, Kürtdiline, Kürt kültürüne vurgu yapılmasıgerektiğini düşünüyordum. DDKO'larısavunmamanın çok yanlış olduğunugörüyordum. Kürt halkının Türk

halkından ayrı bir halk olduğunun,Kürt dilinin Türk dilinden ayrı bir dilolduğunun vurgulanmasının önemlive gerekli olduğunu düşünüyordum."Benim anadilim Kürtçe'dir" demekçok önemli olabilirdi.Bu durumu Anakara, İstanbul veDiyarbakır DDKO'larından bazı arka-daşlarla çeşitli sohbetlerde dilegetirmeye çalışıyordum. Bu konuda,çeşitli zamanlarda epeyce görüşmeler-imiz, tartışmalarımız oldu.Arkadaşların çoğu bu düşünceleri, bugörüşleri çok makul karşılıyorlardı."Tabi böyle olması, biz de böyledüşünüyoruz, DDKO elbette savunul-malı" diyorlardı.Kısa bir süre sonra tutukevinde,görüşmelerde, tartışmalarda enter-nasyonalizm, doğal asimilasyon, zora-ki asimilasyon gibi kavramlar bol bolkullanılır oldu. Bazı arkadaşlar, bazıDDKO mensupları "Biz sosyalistiz, bizdevrimciyiz, biz enternasyonalistiz,biz milliyetçi değiliz, dil talebi, kültürtalebi dile getirmek, Kürtçe'ye vurguyapmak milliyetçiliktir. Biz milliyetçideğiliz, biz devrimciyiz, sosyalistiz,enternasyonalistiz..." şeklinde konuş-malar yapıyorlardı. Bunu olur olmazyerlerde sık sık tekrarlıyorlardı. Kürtulusal ve toplumsal varlığının,Kürtçe'nin, bu arada DDKO'larınsavunulmasının yukarıdakine benzersavunmaların dillendirilmesi beni çokşaşırtıyordu. Çok yakından tanıdığımTürkiye İşçi Parti'li arkadaşlarda butür savunmaları daha çok duyardım."Kürtler, ulusal ve toplumsal varlığıinkar edilen bir halk. Kürtçe, varlığıinkar edilen bir dil. Böyle bir inkarakarşı çıkmadan kişi kendisini nasılsosyalist hissedebilir, nasıl enternasy-
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onalist hissedebilir?", "Inkar devletinpolitikası değil mi? Inkarı, Türkleştir-meyi devlet, Kürtlere dayatmıyor mu?Inkara karşı çıkmamak, bu politikaylabütünleşmek anlamına gelmez mi? Bupolitikayı meşru görmek anlamınagelmez mi? Inkar politikaları, Türk-leştirme, asimilasyon politikalarımeşru görülerek, doğal kabul edilerekinsanlar kendilerini nasıl sosyalisthissedebilirler, nasıl devrimci, nasılenternasyonalist hissedebilirler?..."şeklindeki sorulara ise hiç yanıt ver-ilmiyordu. Bu sorular çerçevesinde birdiyalog gelişemiyordu. Sadece "sosyal-ist devrim gerçekleştiğinde, sosyalisttoplum kurulduğunda bu sorunlarkendiliğinden çözülür. Bunun içinönemli olan sosyalist devrim yolundaçalışmaktır. Toplumsal güçleribölmemektir, sorunlara sınıfsal açıdanbakmaktır" deniyordu.O sıralarda, yani 1960'ların son-larında 1970'lerde Türk sosyalistleride Kürt sorunu karşısında buna benz-er şeyler söylüyorlardı. DDKO'lu bazıarkadaşların, TIP'li bazı arkadaşlarınbu tür savunmaları beni çok şaşırtıy-ordu. Kürt dilinin savunulması istemi-nin bu kategorilere vurgu yapılmasıgereğinin dile getirilmesi, böyle tartış-malar başlatması, zıddı bir sürecinsavunulmaya başlanması, şüphesiz ilgiçekici bir durumdu. Ben bunu kendikendime Kürt sorununun ağırlığıylaaçıklamaya çalışıyordum. Inkarcı,asimilasyoncu politika ve uygula-malara karşı çıkmak, Kürtlerin ulusalve toplumsal varlığını, Kürtçeyi savun-mak, bunlara vurgu yapmak, örneğin"Ben Kürdüm" "Anadilim Kürtçe dir"demek çok büyük bir risk almayıgerektiriyor. Bu gibi durumlarda

devlet önümüze hemen çok ciddi birfatura uzatıyor. Insanlar bu gibi risk-leri alamadıkları için, bu tür risklerlekarşılaşmamak için kendi temelsorunlarını enternasyonalizm gibi birkavram içinde eritmeye çalışıyorlar.Böylece hem moda olan kavramlarısavunmuş oluyorlar, o siyasal süreç-lerin içinde gözükmüş oluyorlar, hemde risk almaktan uzak durmuş, kendi-lerini gizlemiş oluyorlar.Enternasyonalizm, sosyalizm, devrim-cilik gibi kavramlar, bu kavramlarıngereklerini gerçekten yerinegetirmek için değil, kendinden kaçışı,temel sorunlardan kaçışı gizleyen birperde olarak kullanılıyor. Böyledüşünüyordum. O zamanlar Türk solu-nun Kürtler üzerinde, Kürt soluüzerinde, Kürt devrimcileri üzerindeçok büyük bir ağırlığı ve belirleyiciliğivardı. Enternasyonalizm, sosyalizm,devrimcilik Türk solunun söylemininçok önemli kavramlarıydı. Milliyetçilikşüphesiz karşı çıkılan, aşağılanan,suçlama bağlamında kullanılan birkavramdı. "Ezilen bir halkın milliyet-çiliği, ezen milliyetçilik" "bütün ulusalve demokratik hakları gasp edilmiş birhalkın milliyetçiliği" gibi konulardasomut süreçlerin tahlili henüzyapılamıyordu, böyle bir bilinç henüzyoktu sanıyorum.Çok yakından tanıdığım, TürkiyeIşçi Partisi'nden tanıdığım bir avukatarkadaş vardı. "Ben enternasyonalis-tim arkadaş. Ben sosyalistim arkadaş,ben devrimciyim arkadaş, çocuğumolduğu zaman adını Alpaslan koya-cağım, Cengiz koyacağım, Mete koya-cağım, Deniz koyacağım" diyordu.Koğuşta veya havalandırmada birisiKürtçe bir şarkı mırıldanmaya başlasa,
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başka bir köşeden bu enternasyonal-ist anlayışın gereği olarak Türkçe birparça, bir türkü yükselirdi. Kürthalkının şarkılarını duymamak, buşarkıları susturmak için Türk halkınıntürkülerinin kullanılması bana yoğunbir hüzün veriyordu. Bunları yapanlarda Kürtlerdi. Bu nasıl bir devrimcilik,nasıl bir halkçılık, bütün bunlardüşündürücü olaylar...Bir gün, sözünü ettiğim buarkadaşla çok ciddi bir tartışmayatutuşmuştum. "Ben enternasyonalis-tim arkadaş. Çocuğumun adınıAlpaslan koyacağım, Cengiz koya-cağım, Deniz koyacağım" sözlerinibana da söylemişti. Ben de kendisine"çocuğuna Türkçe isimler koymaya,örneğin Alpaslan, Mete, Cengiz koy-maya mecbursun. Çünkü devlet öyleistiyor" demiştim. "Devlet Kürtlerinulusal ve toplumsal varlığını inkarediyor. Kürtçe konuşmayı yasaklamış.Çocuklara Kürtçe isimler koymakyasak. Örneğin nüfus memurunaKürtçe bir isim söylesen bu ismi kay-detmez. Kaydetmediği gibi seni poliseveya savcılığa ihbar eder. Bu durumdaelbette devletin sana buyurduğu isim-leri kullanmak zorundasın" demiştim."Çocuklarına Alpaslan, Cengiz, Mete,Deniz isimleri vermen, enternasyonal-izmin, sosyalizmin, devrimciliğin birgöstergesi değildir. Devletin buyruk-larına emirlerine bir güzel riayetetmenin göstergesidir. Bu buyruklar,bu emirler ise haksızdır. Bu buyruklarinsanı köleleştirir. Köleleşen birtoplumda sosyalizm mücadelesi,devrimcilik, enternasyonalizm nasılgerçekleştirilir? Halbuki 'ben enter-nasyonalistim. Çocuğumun adınıAlpaslan, Mete, Cengiz, Deniz koya-

cağım' diyen sadece sensin. Örneğinenternasyonalist olduğunu, sosyalistolduğunu, devrimci olduğunu söyle-yen hiçbir Türk çocuğuna Kürtçe isim-ler vermeyi aklından bile geçirmiyor..."Tabi bu tartışma böyle sürüp gitmiyor.Diyalog kısa zamanda kesiliyor. Akınak olduğunu gören bir kişi, gördüğünün kara olduğunu söylemeyi nekadar sürdürebilir ki? Akın ak oldu-ğunu söyleyenlerin var olduğu birtoplumda, bu tutumu, yani akın karaolduğunu söylemeyi ısrarla söylemekolası değildir. Bu, kör bir inattan, dog-matizmden başka bir şey değildir."Kral çıplak" masalı...Konuşmalarda, tartışmalarda kul-lanılan kavramlardan biri de asimi-lasyon kavramıydı. "Biz zoraki asimi-lasyona karşıyız" "devrimciler, sosyal-istler zoraki asimilasyona elbettekarşıdırlar. Ama doğal, kendiliğindenasimilasyona karşı olmak yanlıştır"deniyordu. Kendiliğinden asimilasy-ona engel olmamak gerektiği de belir-tiliyordu. Halbuki toplum sorunlarıylayakından ilgilenenler, dipli bucaklı birşekilde düşündükleri zaman şu sürecide yakından görebilirlerdi, kavraya-bilirlerdi. Eğer devlet, asimilasyonusistematik bir politika olarak uyguluy-orsa, örneğin Doğunun ekonomikbakımdan geri bırakılmasını sağlar.Doğuda iş olanaklarının yaratılmasına,örneğin fabrikaların kurulmasınaengel olur, hayvancılığın gelişmesineengel olur, barajların sulama olarakkullanılmasına engel olur. Artan nüfusda geçimini temin edebilmek içinsanayinin gelişmiş olduğu bölgeleredoğru akın eder. Doğunun ekonomikbakımdan sistematik olarak geribırakılması doğal olarak böyle bir
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sonuç ortaya koyar. Bu çerçevede,doğunun sistematik olarak geribırakılmasını nasıl değerlendirmekgerekir, bu doğal mıdır, bunları dakonuşmak gerekmez mi?Bu tartışmalar, konuşmalar, soh-betler Ankara ve Istanbul DDKO men-subu arkadaşlarda önemli etkiler yara-tıyordu. Bu arkadaşların genellikleüniversitelerde eğitim gören öğrencil-er olduğunu daha önce belirtmiştim.Silvan, Batman, Ergani, Diyarbakır,Kozluk DDKO'ları da bu tartışmalardanetkileniyordu. Askeri savcıların,Kürtlerin ulusal ve toplumsal varlığını,Kürtçenin bağımsız bir dil olarak var-lığını inkar eden, Kürtleri Türk sayan,Türklerin bir kolu sayan, KürtçeyiTürk dilinin bir ağzı sayan tutumunakarşı itirazlar gün geçtikçe daha büyükbir güç kazanmaya başladı. Askerisavcıların inkarcı söylemine karşı,Kürtlerin ulusal ve toplumsal varlığınısavunmak, Kürtçenin Türkçeden ayrıbir dil, bağımsız bir dil olduğunusavunmak, bu arada DDKO'nun temelniteliğini, kuruluş amacını savunmakönemli bir düşünce, önemli bir tutumhaline geliyordu. 1971 yılı yaz ayların-da Diyarbakır Sıkıyönetim Tutukevi'nde bukonularda çok ciddi toplantılar yapıl-mıştı. Bu toplantılarda "askeri savcıla-rın inkarcı yaklaşımına karşı, inkarcısöylemine karşı DDKO nasıl bir savun-ma yapmalıdır, DDKO mensuplarınasıl bir savunma yapmalıdır?"konusu tartışılıyordu. Savunma yapmaolasılıkları üzerinde duruluyordu.Askeri savcıların inkarcı söylemine veyaklaşımına karşı, Kürt ulusal vetoplumsal varlığına vurgu yapmak,Kürtlüğü ve Kürt dilini savunmak"olasılıkları üzerinde tartışılıyordu. Bu

olasılıkların muhtemel sonuçlarınınneler olabileceği konusunda tartış-malar yapılıyordu. Örneğin "askerisavcıların iddialarına karşı tepkicidavrandığınız zaman, bu konulardadevlet politikalarını eleştirmediğinizzaman belki tahliye gerçekleşebilir.Fakat böyle bir tutumun gelecektekisonuçları neler olabilir" denerek genişbir tartışma yürütülüyordu. Ya da,"askeri savcının söylemini, devletininkarcı politikalarını ciddi bir şekildeeleştirdiğimiz zaman, Kürtlere, Kürtdiline, Kürtlüğe vurgu yaptığımızzaman ne gibi tepkilerle karşılaşabili-riz, bunlar, bu tutumlar, gelecekte negibi sorunlar yaratabilir?" konusuüzerinde düşünceler geliştiriliyordu.Bu toplantılara ben de katılıyordum.Bu toplantılarda bir sonuca ulaşıl-mıyordu, kararlar da alınmıyordu.Yalnız her toplantı, siyasal savunmayapma gereğini ana çizgi halinegetiriyordu. 1971 yaz ayları, devrimciDoğu Kültür Ocakları soruşturmasıhala sürüyor. Henüz iddianame yazıl-mamış fakat DDKO mensupları siyasalsavunma hazırlıklarına başladılar.Askeri savcıların inkarcı söyleminekarşı Kürtlerin ulusal ve toplumsalvarlığı savunulacaktı. Askeri savcılarınKürtçeyi Türkçenin ilkel bir ağzı sayananlayışına karşı, Kürtçe'nin bağımsızbir dil olduğu, Türkçe'den ayrı bağım-sız bir dil olduğu savunulacaktı.Savunma için hazırlıklar başladı.Bunun için olanaklar ölçüsünde, kita-plar, dergiler, ansiklopediler getirilm-eye çalışıldı. Hararetli bir çalışmabaşladı, Kürt tarihiyle, Kürt diliyle,Kürt edebiyatıyla, Kürt folkloruyla ilgiliçalışmalar başladı.Siyasal savunma yapma gerektiği
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konusunda, siyasal savunmanın içer-iği konusunda 35 sayfalık bir taslakmetin de çıkarılmıştı. Bir süre sonrabu tartışmalar bu taslak metinüzerinde yürütülür oldu. ArtıkDDKO'ya karşı daha duyarlı davranılıy-ordu. Tutuklular DDKO'yu savunmuy-orlarsa bile, onu DDKO'nun amacınauygun olmayan bir bağlamda ele alma-maya gayret ediyorlardı.1971 yılında Le Monde gazetesininTürkiye muhabiri Dr. KorkutBoratav'dı. Gazetelerde, dergilerde Dr.Boratav'ın bazı haberlerini görüyor-duk. Diyarbakır sıkıyönetimindekiDDKO mensuplarının siyasi savunmayapma hazırlıklarını Dr. Boratav'abildirmeye karar verdik. Mahkemedesiyasal savunmalar yapma, Türkleştir-me politikalarını ve uygulamalarınıeleştirme, Kürtlerin ulusal ve toplum-sal varlığını ve Kürt dilini savunmaçok önemli bir olaydı. Dr. KorkutBoratav bu olayı Le Monde gazetesiiçin haber yapar umudundaydık.Kendisine bu haberler birlikte, 35sayfa civarında olduğunu belirttiğimsiyasal savunmayla ilgili taslak metnive savunmanın içeriğini de gönder-miştik.Diyarbakır'a getirildiğim günlerdeDr. Tarık Ziya Ekinci ve öbür arkadaş-ların birlikte olduğu masada oturuyor-dum, yemeği birlikte yiyorduk. Bumasada Dr. Naci Kutlay, Av. CanipYıldırım, yazar Musa Anter, yazarMehmet Emin Bozarslan, dil uzmanıAbdurrahman Uçaman, Av. YusufEkinci, Av. Bahattin Eryılmaz, Dr.Ahmet Melik gibi arkadaşlar da vardı.Yukarıda belirtmeye çalıştığım tartış-malar biraz gelişince, ben de öğrencil-erle birlikte, yani onların masasında,

onların komününde yaşantımı sürdür-meye başlamıştım. Öğrenciler arasın-da Mümtaz Kotan, İbrahim Güçlü,Yümni Budak, Ali Beyköylü, NezirŞemikanlı, Fikret Şahin, Ihsan Aksoy,Faruk Aras, Sabri Çepik, Ferit Uzun,Ihsan Yavuztürk gibi arkadaşlar vardı.Istanbul DDKO mensupları henüzgelmemişlerdi.
İç Sorgulama Iç Çatışma SürüyorDuruşmalarda muhbir-tanıklarınve tanıkların ihbarı üzerine, yargıçlartarafından benim ne diyeceğim soru-luyordu. Muhbir-tanıklar ve tanıklar ençok Kürtlerden söz edilmesine,Kürtlerin ulusal ve demokratik hak-larına vurgu yapılmasına, Kürtlerleilgili incelemeler yapılmasına tepkigösteriyorlardı, bunların suç olduğunuvurguluyorlardı. Ben de bu görüşlerekarşı Kürtlerin ve Kürtçenin birgerçeklik olduğunu, somut bir gerçek-lik olduğunu vurguluyordum. Bu ilişk-ilerin, bu sürecin bilimin kavramlarıy-la saptanması ve incelenmesi gereğinide belirtiyordum. Somut gerçeklerisaptamanın, ifade etmenin, yargıyakonu olmaması gerektiğini, bunlarınbilimsel incelemelere konu olmasıgerektiğini belirtiyordum.Iç muhasebe, iç çatışma, iç sorgula-ma sürüyordu. Kürt sorunuyla ilgiliolarak, üniversiteyi, profesörleri,basını, yargı organlarını eleştirmeyiveya eleştirmemeyi, bunun gerekipgerekmediğini kendimle sürekliolarak tartışıyordum. Bu konudasürekli hesaplaşma halindeydim. Bubir yerde zamanla, doğal olarak daçözülüyordu. Savcılık ifadesi sırasında,duruşmalarda, iddianameye cevap
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verirken, muhbir-tanıkların ve tanık-ların ifadelerine karşı söylenenlersırasında kendiliğinden doğal bireleştiri de yapılıyordu. Siyasal savun-ma önemliydi. Kürtlerin, özelikleDevrimci Doğu Kültür Ocakları'namensup arkadaşların siyasi savun-malar yapması gerektiği kanısınday-dım. Genç arkadaşlarla bu konudasürekli konuşuyor, tartışıyordum. Ogünlerde, yani 1971 koşullarında, 12Mart rejiminde siyasal savunmanınesas niteliği şuydu. Askeri savcılar,hazırladıkları iddianamelerdeKürtlerin ve Kürtçe'nin varlığını inkarediyorlardı. Iddianamelerde Kürtlerinaslının Türk olduğu, Kürt dilinin Türkdilinin ilkel bir ağzı olduğu vurgu-lanıyordu. Siyasi savunma, askerisavcıların bu iddialarına karşı,Kürtlerin ulusal ve toplumsal varlığını,Kürtçenin, Türkçeden, Arapçadan veFarsçadan ayrı, bağımsız bir dil olaraksavunmak anlamına geliyordu. Ayrıcainkarın, kamu yönetimi, üniversite,basın, siyasal partiler, mahkemelertarafından nasıl üretildiği, toplumsalgerçeği saptamanın, toplumsal gerçeğiifade etmenin neden suç oluşturduğuyine siyasal savunmanın kapsamınagiriyordu.
Devrimci Doğu Kültür Ocakları

İddianamesi1971 yılı Ekim ayı sonlarına kadarSeyrantepe'de, anayolun kıyısındakiSıkıyönetim Tutukevi'ndeydik. Bu tar-ihlerde, Sıkıyönetim Tutukevi, Diclenehri kıyısındaki yeni askeri kışlayataşındı. Yeni tutukevi, anayola göreepey iç kısımlarda Dicle nehrine yakınbir yerdeydi. Yeni tutukevine geniş bir

havalandırmadan geçilerek giriliyordu.Yeni tutukevi iç içe iki büyük koğuştanmeydana geliyordu. Bir de geniş biryemekhane vardı. Yemekhane ilekoğuş arasında büyük bir sahanlıkbulunuyordu. Tuvalet de bu kesimdeyer alıyordu. Gözaltı mahalli detutukevinin uzantısındaki, bitişiğinde-ki bir binadaydı. Devrimci Doğu KültürOcakları iddianamesi bu sıralardagelmişti. Iddianamede Mümtaz Kotan,Ibrahim Güçlü, Yümni Budak, AliBeyköylü, Ihsan Aksoy, Faruk Aras,Sabri Çepik, Ferit Uzun, MehmetDemir, Ihsan Yavuztürk, Fikret Şahin,Nezir Şemikanlı, Niyazi Dönmez,Hasan Acar, Zeki Kaya, NusretKılıçarslan, Isa Geçit gibi öğrencilerinisimleri vardı. Bunlar üniversitelerinçeşitli fakültelerinde öğrenim görüy-orlardı. Dr. Naci Kutlay, Dr. Tarık ZiyaEkinci, Av. Canip Yıldırım, yazar MusaAnter, yazar Mehmet Emin Bozarslan,yazar Abdurrahman Uçaman gibi dok-tor, avukat, yazar, serbest mesleksahipleri de iddianamede yer almıştı.DDKO iddianamesinde Kürtlerinulusal ve toplumsal varlığını, Kürtçe'yiinkar eden, Kürtlerin aslının Türkolduğunu, Kürtçe'nin aslının Türkçeolduğunu iddia eden genişçe bir bölümvardı. Bu tutumun, öğrencileri iddi-anameye cevap vermeye kışkırtıcı biryönü de vardı.Bu arada bendeki iç çatışma, içmuhasebe de sürüyordu. Her olay, heriddianame iç çatışmayı yeniden yara-tıyor, alevlendiriyordu. DDKO iddi-anamesi şüphesiz önemliydi. Somuttoplumsal olguların, askeri savcılarıniddianameleriyle inkar edilmesi, red-dedilmesi elbette üzerinde düşünül-mesi gereken bir olaydı. Bilimde
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doğruluğun ölçütü elbette olgulardır,olgular olmalıdır. Askeri savcılarıniddianamesiyle, askeri savcıların"doğru" dedikleriyle yeni bir "doğru-luk, doğruluk ölçütü" yaratılabilirmiydi? Olup bitenleri gözlemlemekönemliydi. Olup bitenleri saptamak dagerekiyordu. Olup bitenlerden sonuççıkarmak da ihmal edilmemesigereken bir durumdu. Bunun dışındayargılamak da gerekir miydi? Somutolgular, neye dayanılarak, hangigerekçelerle inkar ediliyordu? Adaletduygusu açısından, bilimsel düşünceaçısından inkar süreci incelenmelimiydi? Somut olgular karşısında ilerisürülen resmi ideolojiler, yargıkonusu, eleştiri konusu yapılmamalımıydı? Iç hesaplaşma, iç sorgulama bukonularda sürüp gidiyordu.
DDKO'daki AyrışmalarYeni tutukevinde komünler (masalar)belirmeye başladı. Bu, DDKO'da ayrış-manın yaşanması anlamına geliyordu.Mümtaz Kotan, Ibrahim Güçlü, YümniBudak, Ali Beyköylü, Nezir Şemikanlı,Fikert Şahin, Zülküf Şahin bir komünoluşturuyordu. Ben de bu komündeydim.Hüseyin Musa Sağnıç da bu komündeydi.Battal Bate, Mahmut Kılınç, Ali YılmazBaltaş bu komündeydiler.Hüseyin ağabeyi sevgiyle anıyo-rum.Faruk Aras, Ihsan Aksoy, SabriÇepik, Ihsan Yavuztürk, Ferit Uzun,Mehmet Kalafat, Niyazi Dönmez,Nusret Kılaçarslan, Mahmut Fırat,Hasan Acar, Mehmet Tüysüz gibiarkadaşlar da ayrı bir komün olmaya

başlamışlardı. Asistan Naci Gürşin debu komündeydi.DDKO ile ilgili iddianamede 21kişinin adı geçiyordu. ÖğrencilerAnkara ve Istanbul DDKO'larına men-suptular. Diyarbakır, Ergani, Batman,Silvan, Kozluk DDKO'ları için ayrı biriddianame düzenlendi. Mehdi Zana,Niyazi Tatlıcı (Niyazi Usta), EdipKarahan, Abdurrahman Uçaman, FikriMüjdeci, Yusuf Kılıçer, Mahmut Yeşil,Mehmet Gemici, Vedat Erkaçmaz,Mustafa Düşünekli, Ömer Kan,Abdurrahman Demir, Mele AbdullahGarsi, Abdüsselam Basutçu gibiarkadaşlar bu iddianamede yer almıştı.Zeki Bozarslan'ın, Akif Işık'ın isimleribu ikinci iddianamedeydi.1971 sonlarında Istanbul DDKO'nunmensupları, Ahmet Zeki Okçuoğlu,1972 yılı ortalarında da ZerrukAhmetvakıfoğlu Diyarbakır'a getir-ilmişlerdi. Zerruh'un IstanbulSıkıyönetim Komutanlığı AskeriMahkemesinde de dosyası vardı.Ömer Kan'ı, Mehmet Tüysüz'üsevgiyle anıyorum.Zamanla bu dosyaların hepsi anadavayla birleştirildi. DDKO davası tekbir dosya üzerinden görüşülmeye baş-landı.Dava açıldıktan sonra, avukatlarDDKO dosyası içindeki belgelerinfotokopilerini de getirmeye başladılar.DDKO kuruluşuyla ilgili toplantılargizli polis tarafından banda alınmıştı.Dava dosyasına bu bantların çözüm-leri de konulmuştu. Avukatlar butoplantılarla ilgili pek çok fotokopigetirmişlerdi. Kasım ayında bir günavukat Şerafettin Kaya yine bir tomar
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fotokopi getirmişti. Arkadaşlar hava-landırmada futbol oynuyorlardı. Bende yemekhanede bu fotokopileriinceliyordum. 1968, 1969'dayapıldığını tahmin ettiğim bazı toplan-tılara, konuşmalara ilişkin bantçözümlemeleri vardı. Sayfalara şöylebir bakıp geçiyordum. Sayfalarınbirinde, asistan gibi sözcüklere, baskıgibi sözcüklere rastladım, bu sözcük-lere daha sonraki sayfalarda da rast-ladım. Bu sayfaları biraz daha dikkatleokudum. Bir asistana, kendi fakültesitarafından yapılan baskıları anlatıyor-du. Bu olaya karşı bir tutum ben-imseme gereğinden söz ediliyordu."Benim durumuma çok benziyor.Acaba bu asistan kimmiş, hangiüniversitede, hangi fakültede çalışıy-ormuş?" saikiyle sayfaları biraz dahadikkatle okumaya çalıştım. "Durumubana benzeyen asistan.." düşüncesi,sayfaları çevirdikçe biraz daha güçkazandı. Bu sefer, bölümü, başındanitibaren biraz daha dikkatli bir şekildeokumaya başladım. Çok ilgi çekici,beni çok şaşırtan bir durumlakarşılaştım. Bir öğrenci, "Erzurum'da,üniversitede bir asistan var. Sosyolojiasistanı. Kürtlerle ilgili çalışmaları davar. Fakat üniversitenin, çalıştığıfakültenin baskılarıyla karşı karşıya.Kendisi Türk, Çorumlu. Kürtlerle ilgiliçalışmalarından dolayı baskı altında.Bu arkadaşa destek olduğumuzubelirtmeliyiz..." gibi şeyler söylüyordu.Cümleler tam böyle değildi. Bantçözümlerinde arada kopukluklar davar. Konuşmasından, böyle bir niyet,böyle bir düşünce ortaya koyduğuanlaşılıyor. Toplantıya katılan başkabir öğrenci bu arkadaşa tepki gösterir:"Türklerden Kürtlere hayır gelmez.

Hangi Türk'ten bir Kürde hayır gelmiş.Bu konuyu geçelim, işimize bakalım.Sen de bu işe aklını fazla takma" dem-eye çalışıyor. Öbür arkadaş yinekonuşuyor, düşüncelerini biraz dahaetraflı bir şekilde anlatıyor. "Bizlerin,bu olay karşısında bir tutumumuzolmalıdır" diyor, "iyi bir kişiye benziy-or" diyor. "Türklerden Kürtlere hayırgelmez" diyen de, ısrarını, olumsuzdüşüncelerini sürdürüyor. "Ajanmajan değilse eşeğin tekidir" diyor."Bizim çok önemli gündem maddeler-imiz var, onları konuşmalıyız, bukonuyu kapatmalıyız" uyarısındabulunuyor. Bu konu üzerindeki konuş-malar biraz daha sürdürülüyor."Eşeğin teki" sözü birçok kere kul-lanılıyor.Bu konuşmalar beni çok şaşırttı. Butoplantıların 1968, 1969 yılında yapıl-mış olabileceğini yukarıda belirtmiş-tim. Toplantıların polis tarafındangizlice banda alınmış olabileceğini debelirtmiştim. Örneğin daha öncesözünü ettiğim, 12 Mart 1970 tari-hinde benim DDKO'da verdiğim kon-ferans da bu şekilde banda alınmış...Burada dikkate değer bir durum var.DDKO'nun kuruluşuyla ilgili bütüntoplantıların banda alındığı anlaşılıyor.Bant çözümlemeleri mahkemedekidava dosyalarına da konulmuş.O akşam arkadaşlara kuruluş top-lantılarını yarı şaka bir şekilde hatır-latarak "eşeğin teki" sözcüklerinin kimiçin kullanıldığını sormuştum.Hatırlamadılar. Fotokopiyi gösterdim,onlar da dikkatle, gülerek, şaşırarakokudular, "Ismail Ağabey seni ozaman bilmiyorduk, tanımıyorduk"dediler.1972 yılı kışında, Sıkıyönetim
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Tutukevi'ne, koğuşa, Siyasal BilgilerFakültesi'nden arkadaşım CüneytAkalın getirildi. Cüneyt, Amme IdaresiKürsüsünde asistandı. Cüneyt'le birlik-te Taylan Ertem ve nişanlısı KazimeErtem de getirildiler. Urfa taraflarında,Suriye'ye geçmek üzereyken yakalan-mışlar. Diyarbakır'da SıkıyönetimTutukevi'nde dört beş ay birliktekalmıştık. Daha sonra AnkaraSıkıyönetim Tutukevi'ne sevk edildil-er. Davaları Ankara'daydı.Bu dönemde Kars'tan bazıarkadaşlar da getirildiler Türkiye IşçiPartisi 1965-1969 dönemi Kars mil-letvekili Av. Adil Kurtel, kardeşi Dr.Bedri Kurtel, Av. Kemal Kaya, Kars'tangetirilenler arasındaydı. Avukat KemalKaya, Erzurum'daki öğrencilerdenŞener Kaya'nın amcasıydı. FotoğrafçıKemal Karabulut, TİP Kars Il BaşkanıAyhan Sosyal, TİP Sarıkamış İlçeBaşkanı Hüseyin Emin, matbaacıFeyzullah, Celeb Cemil, aynı dönem-de, birlikte getirilmişlerdi.Av. Kemal Kaya'yı, fotoğrafçı KemalKarabulut'u sevgiyle anıyorum.
Arşiv Oluşturma ÇabalarıSıkıyönetim Tutukevine günlükgazeteler alınıyordu. Ortam gibi haf-talık dergiler de alınıyordu. Ayrıcaaraştırma, inceleme kitapları, roman-lar, ansiklopediler vs. de geliyordu.Bütün bunların dışında gerekli bazıhukuk kitapları, yasalar, içtihatlar, özelolarak getirtilebiliyordu. Bunlarıziyaretçiler getirebildiği gibi, avukatlarda getirebiliyorlardı. Bunlar postaaracılığıyla da gelebiliyordu.Arkadaşlar hem politik çalışmalarınısürdürebilmek, hem savunmalarını

hazırlayabilmek için arşiv oluştur-maya çalışıyorlardı. Dergiler, kitaplardikkatli bir şekilde saklanıyordu. Ocakkomünü, bu şekilde değerli bir arşivoluşturmaya başlamıştı. Bunun dışın-da, ayrıca, ben de arşiv oluşturmayaçalışıyordum. Gazeteler okunduktansonra, komün arşivcisi arkadaştarafından biriktiriliyordu. Birikengazeteler belirli aralıklarla kesiliyor-du. Gazetelere önce komün arşivcisiarkadaş bakıyordu, gerekli olanyazıları alıyordu. Geriye kalan haber-lerden ve yazılardan bazılarını da benalıyordum. Arşiv oluşturmak için çokönemli, çok ciddi bir gayret sarf ediy-ordum. Savunmalar için dosyalara sıksık bakma gereğini duyuyordum.Zamanımın önemli bir kısmını buçaba için harcıyordum.Diyarbakır'daki "Doğu Duruşmaları"Türk basını tarafından izlenmiyordu.Iddianameler, savunmalar, duruş-maların seyri basında yer almazdı,fakat, örneğin Istanbul SıkıyönetimKomutanlığı Askeri Mahkemesindecereyan eden olaylar, AnkaraSıkıyönetim Mahkemesindeki olaylar,Türk soluna ilişkin duruşmalar basın-da etraflı bir şekilde yer alırdı.Iddianameler, savunmalar, duruş-malarda gelişen olaylar verilirkenfotoğraflar da kullanılırdı. Ocakkomünü bu tür haberleri toplamayaözen gösterirdi.
Bilirkişi Profesörler

Ant dergisinde yayınlanan, Doğu
Anadolu'da Geri Bırakılmışlığın Olu-
şumu yazımdan dolayı dava açılmıştı.Bu dava Istanbul'da Basın TopluAskeri Ceza Mahkemesinde görülüy-
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ordu. Bunun için daha önce henüzAnkara'dayken 1971 Nisan’ında tali-matla ifadem alınmıştı. Sıkıyönetimmahkemesi bu dosyanın daDiyarbakır'a gönderilmesini istedi. Budosya Istanbul'dan geldi, yeni bir iddi-anameyle yeni bir dava açıldı. Ve buyeni dava esas dava ile birleştirildi.Istanbul'da yürütülen dava hembenim hakkımda hem de Doğan Özgü-den hakkında açılmıştı. Doğan Özgü-den, Ant dergisi yöneticisi olarak iddi-anamede yer alıyordu. Doğan Özgüden
Ant dergisinin ve Ant yayınlarınınsahibiydi. Sözü edilen yazı dolayısıyla,dosyada bilirkişi raporu da vardı.Raporda Ord. Prof. Dr. RecaiOkandan'ın, Ord. Prof. Dr. SulhiDönmezer'in, Dr. Süheyl Donay'ınadları göze çarpıyordu. Hukuk pro-fesörleri yazıda suç unsurları bulun-duğunu iddia ediyorlardı.

Muhbir-Tanıkların Mahkeme
Huzurunda DinlenilmeleriSıkıyönetim Mahkemesi 3 Şubat1972 tarihli duruşmada, bazı muhbir-tanıkların ve bazı tanıkların mahkemehuzurunda dinlenilmelerine kararverdi. Atatürk Üniversitesi rektörü,Fen-Edebiyat Fakültesi dekanı, TıpFakültesi dekanı, bir sosyoloji pro-fesörü, bir sosyal siyaset asistanı 9Mart 1972 ve 10 Mart 1972 tarihliduruşmalarda mahkeme huzurundadinlenildiler. Duruşmalar iki gün,üstüste kesintisiz yapıldı.9 Mart günü, her zamanki gibisabahleyin mahkemeye götürüldüm. Ogün, 1 Nolu Sıkıyönetim Mahke-mesinde benim duruşmamdan başkabir duruşma yoktu. Kafes denen yere

konuldum. O zaman mahkemeninnezarethanesine "kafes" deniyordu. 1Nolu Sıkıyönetim Mahkemesininduruşma salonu, Kolordu binasınıngiriş katıydı. Kolordu binasına girdik-ten sonra, sağa dönüyoruz, duruşmasalonu 7-8 metre kadar ileride, sağdayer alıyordu. Kafes denen nezarethaneduruşma salona bitişikti. Kafestençıkarılanlar hemencecik duruşmasalonuna sokuluyorlardı. 2 NumaralıSıkıyönetim mahkemesi de giriş katın-daydı. Bu mahkemede duruşması olan-lar binaya girdikten sonra biraz dahailerliyor, sola dönüyorlardı.O sabah avukatlar da erkengelmişlerdi. Avukat Şerafettin Kaya,Av. Yücel Önen, Av. Veysi Zeydanlıoğlu,Av. Fikri Yıldızhan o gün oradaydılar.Avukatlarla selamlaşmak mümkündühatta avukatlar bazen kafese kadargeliyorlardı. Demir parmaklıklarönünde bir iki satır konuşabilmekmümkündü. Bu konuşmalar çoğuzaman askerler tarafından engellenir-di. Ben kafesteyken, saat dokuzadoğru, yargıçlarla, savcılarla birliktemuhbir profesörler de geldiler.Nezarethanenin önünden geçerek,onlarla birlikte, savcıların , yargıçlarınodalarının bulunduğu bölüme doğruyürüdüler.Biraz sonra duruşma başladı.Muhbir tanıklar birer birer sıraylamahkeme huzuruna getirildiler.Yukarda Ismail Beşikçi Davası I diyebir kitaptan söz etmiştim. Bu kitaptaduruşmaların seyri hakkında çokgeniş bilgiler var.Profesörlerin mahkeme huzurun-da dinlenilmeleri üniversite yaşantım-da çok önemli, çok köklü değişiklikleryaptı. Bilim kavramının içeriği
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konusunda yeniden düşünmek kaçınıl-mazdı. Profesörler "bilim" derken,"bilimsel düşünce gereği" derken "bil-imin ışığı" derken, buna nasıl biranlam yüklüyorlardı?. Bu anlamınresmi görüşten, resmi direktiflerdenfarkı neydi? Bunların olgulara dayalıbir şekilde irdelenmesi gerekiyordu.Bu konudaki olgular da durmadanzenginleşiyordu. Daha önceleri debirçok vesileyle belirttiğim gibi busüreç karşısında nasıl düşünmemnasıl davranmam gerektiği, nasılsavunma yapmam gerektiği konusun-da iç muhasebe, iç sorgulama, iç çatış-ma, tartışma, vicdan muhasebesiyapıyordum, sürekli olarak bunlarıyaşıyordum. Profesörlerin mahkemehuzurunda dinlenilmeleri, bu tartış-maları, sorgulamaları yoğunlaştırdı,keskinleştirdi. Nasıl düşünmem, nasıltavır ve davranış sergilemem, nasılsavunma yapmam gerektiği konu-larında daha açık, daha sağlıklıgörüşlere ve niyetlere sahip oldum.Profesörlerin düşünceleri kar-makarışıktı. Özlemlerini duygularını,niyetlerini objektif düşünceler diye,bilimsel düşünceler diye sunuyorlardı.Bunların irdelenmesi gerekiyordu.Bilim, bilim yöntemi gibi kavramlarüzerinde zaten düşünüyordum. Busüreç bu duruma yeni boyutlar daeklemiş oldu. Profesörler, öbür üniver-site mensupları muhbirlik yap-mışlardı. "Beşikçi'nin yazılarında,konuşmalarında, kitaplarında suçunsuru var. Bu kitaplar, bu yazılar, budüşünceler hakkında neden takibatyapılmıyor" diye çeşitli savcılıklara,daha sonra da çeşitli sıkıyönetimkomutanlıklarına ihbarlar yapmışlardı.Beşikçi'ye karşı cezai yaptırımların

işletilmesi gerektiğini durmadan vur-guluyorlardı. Mahkemede bu istem-lerini, büyük sevinçlerle, coşkulu birşekilde dile getirdiklerini de fark ettim.Profesörler, gayet rahat bir şekilde,uzun unvanlarını da kullanarak yalansöylüyorlardı. Somut olguları reddede-biliyorlar, inkar edebiliyorlardı. Çokçok yalan söylüyorlardı. Olguları inkaretmek, reddetmek, bilim yöntemiylenasıl bağdaştırılabiliyordu. Bu, bilimyöntemiyle, bilimsel düşünceyle ilgiliçok önemli bir konuydu.Duruşmalar sırasında muhbir pro-fesörlerin inkarcı, imhacı, asimilasy-oncu söylemlerine karşı Kürtlerin veKürtçenin varlığının somut olduğunuvurguluyordum. "Bizim isteğimizin veirademizin dışında objektif bir gerçekvar. Bilim somut gerçeği sağlayarakişe başlar. Bilimsel önermeler ancaksomut gerçeklikler, somut olgularüzerine kurulabilir. Bilimle uğraşanlarkendi isteklerini, olmasını istediklerişeyleri, yani duygularını, sübjektifyapılarını somut gerçeklikler yerinekoyamazlar. Somut gerçeklikleri, süb-jektif yapıları, duyguları doğrultusundayok sayamazlar, çarpıtamazlar. Buçerçevede, bir Kürde Kürt diyoruz,Kürtçe'ye Kürtçe diyoruz. Bu nedensuç oluyor? Kürtlerin ve Kürtçeninvarlığından söz etmek, Kürtlerin Türkolmadıklarını, Kürtçenin Türkçeolmadığını söylemek neden suç oluy-or? Bunların ilgili muhbir tanığa sorul-masını istiyorum" diyordum. Fakatmahkeme bu tür soruların profesör-lere sorulmasına engel oluyordu. Butür istemleri "davayla ilgisi yok" diy-erek reddediyordu. Profesörlerkonuşurlarken, ifade verirlerken butür sorulara da cevap verebilirlerdi
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fakat onlar bu tür sorulara cevap ver-mekten uzak duruyorlardı. Sadece"Beşikçi Kürtler vardır dedi. KürtlerTürk değildir dedi..." diye suçlamayapıyorlar fakat bu sorulara cevapvermemeye özen gösteriyorlardı.Bütün bunlar zalimin kendinimazlum göstermesi gibi bir şeydi.Mazlum ise zalim olarak gösteriliyor-du. Muhbir profesörler "siyasal ve tar-ihsel bilirkişi" sıfatıyla donatılmışlargibi konuşuyorlardı. Bu tutum, resmiideolojinin düşünce yasaklarının meş -rulaştırılması bakımından çok önemlibir işleve sahipti. Biz de bu tür bilirkişi-likleri durmadan reddediyor, özgürdüşüncenin gereklerini vurguluyorduk.Bilim ancak özgür düşüncelerin ifadeedilebildiği ortamlarda üretilebilirdi.Bunu anlatmaya çalışıyordum. Özellikletarih, sosyoloji, siyaset bilimleri, iktisat,antropoloji gibi toplumsal bilimler içinbu vazgeçilmez bir gereklilikti.Rektör, mahkeme huzurunda din-lenilmesi sırasında, "Beşikçi'ye gelenmektuplarda ve Beşikçi'nin yazdığımektuplarda da propaganda yapılıyor-du…" şeklinde konuşmuştu. Rektöre,bu mektupları nasıl elde edip gördü-ğünün sorulmasını istemiştim.Mahkeme de bu soruyu sormuştu."Ben rektörüm, ülkenin, üniversiteningüvenliğiyle ilgili her konuyu denetler-im…" gibi bir şeyler söylemişti.Mahkeme bu beyanı zapta geçirme-mişti. Çok ısrarcı olmama rağmen,avukatların da ısrar etmelerine rağ-men, bu beyan zapta geçirilmemişti."Görülen dava ile ilgisi olmadığındanzapta geçirilmesine gerek yoktur,"deniyordu.Bu ilişkilerin bir de ahlaki yönüvardı. Bir asistan, aynı odada beraber

oturduğu, sohbet ettiği, arkadaşlarıylayaptığı konuşmaları dinlediği birkişiyi, oda arkadaşını, meslekarkadaşını nasıl ihbar edebilir? Bututumun dinamiği nedir? Neden ilgilikişinin düşüncelerini eleştirmiyor daihbar yapıyor? Neden işini açık değil,gizli yürütüyor? Bu tutumlar nasıloluşuyor, nasıl gelişiyor? Bu ilişkilerinfarklı bir yönü daha vardı. Bu da bukişilerin "biz bilim adamıyız, bizvatanperveriz, biz milliyetçiyiz, sanıkBeşikçi vatan hainliği yapmaktadır..."diyerek bilim, bilim adamı, vatansev-erlik, milliyetçilik gibi kavramları sıkısık kullanarak karmakarışık birdüşünce, bir görüş, bir niyet ortayakoymalarıydı. Objektif düşünceleri,sübjektif duyguları ve düşünceleriylesık sık karıştırıyorlardı. Siz somut birgerçeği dile getirdiğiniz için "vatanhaini" oluyorsunuz, profesörler isesomut gerçeği reddettiklerinden, inkarettiklerinden hem "bilim adamı" oluy-orlar hem de "vatansever" oluyorlar.Somut gerçeklikleri dile getirdiğiniziçin iradenizin ve isteğinizin dışındagelişen olguları saptadığınız ve açık-ladığınız için sizin üniversite ileilişiğiniz kesiliyor, birçok güçlüklerle,çeşitli mağduriyetlerle karşı karşıyakalıyorsunuz; inkarcı ve imhacı tutum-larından ve düşüncelerinden dolayıonların üniversitede önleri açılıyor,akademik basamakları kolayca ve hızlıbir şekilde aşıyorlar. O zaman bukavramların, yani bilim yöntemine vebilimsel düşünceye ilişkin kavram-ların somut olgular ve olgusal ilişkilertemelinde yeniden ele alınmaları veirdelenmeleri gerekiyor.Muhbir sosyal siyaset asistanından,bu duruşmadan 15 gün kadar sonra
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bir mektup aldım. Erzuıum'danpostaya verildiği anlaşılan mektup 25Mart 1972 tarihini taşıyor. Muhbirasistan mektupta, zayıf bir kişiliğimolduğunu bu bakımdan Kürtlerin benikolayca kandırabildiklerini yazıyordu.Mahkemedeki halime acıdığını, bubakımdan bana yardım etmek istediği-ni de belirtiyordu. Askeri savcıların,askeri yargıçların çok iyi, adil insanlarolduğunu, kendisinin onlarla çok iyiilişkiler içinde olduğunu, eğer ister-sem, onlar nezdinde girişimde bulu-narak beni kurtarabileceğini yazıyor-du. Bunun için benim de küçücük bir işyapmam gerektiğini, bu saçma sapandüşüncelerden, bilimsel olmayan, hiçkimsenin hayrına olmayan, devletinhayrına olmayan düşüncelerden dön-düğümü, pişman olduğumu açıkla-mam gerektiğini belirtiyordu.Kürtlerin beni kandırdığını ve benimbu halime acıdığını anlatıyordu. "Sanayardımcı olmak, eski bir arkadaşolarak, meslektaş olarak benim göre-vimdir" diyordu. "Duruşmadan sonradikkat ettim, sen kelepçelenip, cezaeviarabasına bindirilip, zindanın körkaranlıklarına gönderilirken, avukat-ların cüppelerini, çantalarını salla-yarak, gülüşerek, şakalaşarak,mahkemeden kendi özel işlerinin yol-unu tuttular... Onlar seni kandırıyorlar.Ileride Kürdistan kurulsa bile sana birşey vermeyecekler. Tüm makamlaronlar tarafından doldurulacak...." şek-linde yazıyordu.Muhbir asistan bu mektubu "...Işletme Fakültesi sosyal siyaset asis-tanı, üniversite, Erzurum" kimliğiyleyazıyordu.Bu, üzerinde uzun uzun düşünül-mesi gereken bir mektuptu. Muhbir

profesörlerin, savcıların, mahkeme-nin, yargıçların düşüncelerini vetutumlarını açıkça ortaya seriyordu.Profesörlerin mahkemede dinle-nilmelerinden sonra ilk duruşma 14Nisan 1972 tarihinde gerçekleşti.Mahkemenin yanlı ve politik tutu-munu sergilemek ve deşifre etmek içinbu mektubu bir dilekçe ile birliktemahkemeye sundum. Muhbir pro-fesörlerin düşüncelerini ve tutum-larını, mahkemenin tutumunueleştirdim, mahkemenin davadan çek-ilmesini istedim. Mahkeme bütün bugörüşleri ve istekleri "görülen dava ileilgisi yok" diyerek reddetmişti.Profesör Dr. Suat Bilge, SiyasalBilgiler Fakültesi'nde uluslararasıilişkiler okutuyordu. Suat Bilge aynızamanda Adalet Bakanlığı'nda müste-şardı. Kendisine resmi ideolojiyi ird-eleyen bir mektup göndermiştim. Bumektupta, resmi ideolojinin Kürtleri veKürtçeyi inkar eden tutumunu insanhakları açısından irdelemeye çalışmış -tım. Mektupta somut gerçekliklerkarşısında, askeri savcıların, yargıç-ların, Yargıtay'ın ve bilirkişi profesör-lerin tutumları inceleniyordu. Somutgerçekleri inkar eden anlayışın bilim-sel düşünce yöntemiyle hiç uyuş-madığı, demokrasi ilkelerine aykırıdurumlar yarattığı belirtiliyordu.Kürtlerin somut varlığının, eşitlik,özgürlük, insan hakları, hukukunüstünlüğü gibi değerleri hiçe saydığıanlatılıyordu. Bu mektup el yazılıydı veelden gönderilmişti, 12 sayfa kadardı.Bu mektubun Siyasal BilgilerFakültesinde Prof. Bilge'ye ulaştırıldı-ğını düşünüyorum. Mektup, dahadoğrusu eleştirel yazı, 1972 baharındagönderilmişti. Çok makul olan bu mek-
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tubun, bu eleştirinin, fakültede, enazından bazı çevrelerde çok olumsuzetkiler yarattığını sanıyorum. Halbukiben mektubu, inkarcı ve asimilasyon-cu tutum konusunda, Prof. Suat Bilgeüzerinde olumlu bir değişiklik yarata-bileceğini düşünüyordum. Resmi ide-olojinin üniversite çevresinde eleştir-ilebileceği, eleştirilmesi gerektiği gibibir düşüncem de vardı. Fakat mek-tubun düşündüğüm etkileri yarat-madığı anlaşılıyordu. Siyasal savun-malardan sonra bir de böyle bir mekt-up, eleştirel yazı, fakültenin, benimhakkımdaki düşüncesini daha daolumsuzlaştırdı sanıyorum.1972 yılı başlarında, MuşLisesi'nden bir grup arkadaş getirildi.Bu arkadaşlar bir süre gözaltındatutulduktan sonra tutuklanaraktutukevine gönderildiler. Buarkadaşlardan Kazım Baba, HüseyinTopbaş, Erdal Şener öğretmendiler.Çetin Dayı, Ali Yalçın öğrenciydiler.Öğrenciler gibi öğretmenler de çokgençtiler. Aynı dönemde Tatvan'dan,birkaç ortaokul öğrencisi de getir-ilmişti. Bu öğrenciler gözaltındanbırakılmışlardı. Bu öğrencilerinbayrağa selam vermekte kusur ettik-leri, bu şekilde birçok suç işledikleriiddia ediliyordu. Muş'tan getirilenarkadaşlar da bizim komünde, yaniOcak Komünü'nde kalmaya başladılar.
Devrimci Doğu Kültür Ocakları

SavunmasıDDKO duruşması 10 Aralık 1971tarihinde başlamıştı. O güne kadararkadaşlar, askeri savcıların iddi-anamelerinde dile getirdikleri görüş-leri eleştirmek için çok büyük çaba

sarf ettiler. Mümtaz Kotan, IbrahimGüçlü, Yümni Budak, Ali Beyköylü,Nezir Şemikanlı, Fikret Şahin 167 say-falık bir metin hazırlamışlardı. 167sayfalık daktilo metinde iddianameyecevap veriliyordu. Bu metindeKürtlerin ulusal ve toplumsal varlığı,Kürtçenin Türkçeden, Arapçadan veFarsçadan ayrı, bağımsız bir dil olduğuayrıntılı bir şekilde dile getiriliyordu.Bu siyasal bir savunmaydı.Daha sonra bu gruba, esas hakkın-da savunma yapılırken Battal Bate, AliYılmaz Balkaş ve Mahmut Kılınç dakatıldılar.167 sayfalık metnin hazırlanmasıçok zor olmuştu. Devrimci Doğu KültürOcakları'na mensup arkadaşlar kendiaralarında sürekli bir tartışma yaptılar.Bazı arkadaşlar, daha doğrusu DDKOmensuplarının büyük bir kısmı böylebir savunmayı "bu aşamada gereksiz"görüyorlardı. Aileler ziyaret- lerdeKürtlerden Kürtçe'den, Kürtlerin hak-larından söz eden savunmalarınyapılacağından haberdar olmuşlardı.Bazı arkadaşlar bu düşüncelerini,niyetlerini, kendi ailelerine de anlatıy-orlardı. Aileler bu tartışmalardan bilgisahibiydiler. Fakat aileler genel olarakbu savunmaların yapılmasına karşıy-dılar. Bu savunmaların Kürtleri yeniyeni baskılarla karşı karşıya bıraka-cağını söylüyorlardı. Örneğin yenidensürgünler yaşanacağını vurguluyor-lardı. Aileler, en azından kendioğullarının öyle bir savunmaya imzakoymamasını tembih ediyorlardı. Bazıaileler, oğullarına, milli mücadelede nekadar yararlı olduklarına dair olaylaranlatıyorlardı. Devletin bu yararlılık-lardan dolayı kendi ailelerine gön-derdiği yazılardan söz ediyorlardı. Bu
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yazılardan örnekler getiriyorlardı.Arkadaşlar bu tür yardımlara primvermiyorlardı. 167 sayfalık iddianam-eye cevap metni, böyle bir ortamda,sancılı bir ortamda hazırlanmıştı. Bumetin daktiloyla çoğaltılmıştı.Iddianameye cevap metnininhazırlanması gibi, okunması da çokzor oldu. Yukarıda isimleri belirtilenaltı arkadaş, kendi ifadeleri olarak,kendi savunmaları olarak bu metnihazırladıklarını, bunun, ortak ifadeleri,ortak savunmaları olduğunu söylüyor-lardı. Fakat mahkeme, ortak savun-manın mahkeme huzurunda okun-masını istemiyordu, buna engel oluy-ordu. Arkadaşlar ise, bunu okumaktaısrarlıydılar. Ifadelerinin bu olduğunu,aksi halde ifade vermeyeceklerini vur-guluyorlardı. Mahkeme, "dilekçeyibize verin, kaydedelim, biz sonra oku-ruz, duruşmalarda bunun tamamınınokunması için gerekli zamana sahipdeğiliz" diyorlardı. Birkaç celse bu türtartışmalarla geçti. Mahkeme ilearkadaşlar arasında gerginlikleryaşandı. Daha sonra, iddianamede,sanık sıfatıyla isimleri geçen bazıarkadaşlar, kendi eylemleriyle ilgiliolarak ifade verdiler. Sıra, yukarıdaisimleri belirtilen arkadaşlara gelince,onlar tekrar 167 sayfalık ortak savun-malarını okumakta ısrarlı oldular. Bukararlı tutum karşısında mahkemekararından dönmek zorunda kaldı vesavunma arkadaşlar tarafından okun-du. Okunması birkaç celse sürmüştü.Kürtlerin toplumsal ve ulusal varlı-ğının, Kürtçenin, Türkçeden, Arapçadanve Farsçadan bağımsız bir dil olarakvarlığının bilinçli ve sistematik birşekilde ileri sürülmesi, kanımca, gerekmahkeme, dolayısıyla devlet üzerinde,

gerekse Kürt halk yığınları üzerindeçok önemli etkiler yarattı.Devrimci Doğu Kültür Ocaklarıduruşmaları bütün gün sürerdi.Sabahtan akşama kadar bütün gün.Arkadaşlar öğle vakti yemek içintutukevine getiriliyorlardı, yemektensonra tekrar götürülüyorlardı. Duruş-maların akşam geç saatlere kadarsürdüğü de olurdu. Arkadaşlarınmahkemeye gidişlerini, mahkemedengelişlerini yakından izlerdim. Arkadaş-larla, mahkemede olup bitenler konu-sunda uzun uzun konuşmalarımızolurdu. Ben de iddianameye cevapmetninin, ortak savunmanınmahkeme huzurunda okunmasıgerektiğini düşünüyordum.Yukarıda, Devrimci Doğu KültürOcakları'nın iddianamesinin 21 kişihakkında düzenlendiğini belirtmiştim.Altı arkadaşın 167 sayfalık ortaksavunma hazırladıkları anlatılmıştı. Bualtı arkadaştan ayrı olarak, sekizarkadaş daha, iddianameye cevapniteliği taşıyan ayrı bir metin hazır-ladılar. Bu arkadaşlar da 25 sayfa kadarolan ortak savunmalarında, Kürtlerinulusal ve toplumsal varlığından,Kürtçe'nin bağımsız bir dil olarak var-lığından söz ediyorlardı. Ikinci gruparkadaşlar arasında Ihsan Aksoy,Faruk Aras, Ihsan Yavuztürk, SabriÇepik, Niyazi Dönmez, NusretKılıçaslan, Ferit Uzun, Zeki Kaya vardı.Doktor Tarık Ziya Ekinci, yazarMusa Anter, Av. Canip Yıldırım, yazarMehmet Emin Bozarslan, MehmetDemir, Isa Geçit, Hasan Acar da 21 kişiarasındaydı. Bu arkadaşlar da kendidüşüncelerini, kendi eylemlerini anla-tan savunmalar yaptılar.Yukarıda, 167 sayfalık ve 25 say-
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falık, iddianameye cevapmetinlerinden söz ettim. Buarkadaşlar, aşağı yukarı aynı imzalar-la, esas hakkında savunmalar da yap-mışlardı. Fikret Şahin, Ibrahim Güçlü,Mümtaz Kotan, Ali Yılmaz Baltaş, BattalBate, Mahmut Kılınç, Ali Beyköylü,Yümni Budak tarafından imzalanansavunma 489 sayfaydı. IhsanYavuztürk, Faruk Aras, NiyaziDönmez, Zeki Kaya, Ihsan Aksoy veNusret Kılıçaslan tarafından imzalansavunma ise 202 sayfaydı. Bu gruplaş-malar, 1970'lerin ortalarında, 1974-1975 ortalarında, Komal-Rızgari veÖzgürlük Yolu olarak gelişmeyebaşladı.Kürtler ilk defa, Türk mahkemeleriönünde, kitlesel bir şekilde savunmayapıyorlar, Kürtlerin ve Kürtçeninobjektif varlığını vurguluyorlardı.Şakir Epözdemir'in 1969 yılında,Türkiye Kürdistan Demokrat PartisiAntalya Davası'nda yaptığı savunmasadece kendisi tarafından hazırlanmışve mahkeme huzurunda da okunmuş-tu. Bu da siyasal bir savunmaydı. Busavunmada da, Kürtlerin ve Kürtçe'ninobjektif varlığı çok açık bir şekilde dilegetiriliyordu. Fakat bu dava gizliolarak yürütülen bir dava olduğu içinbu savunma kamuoyu tarafındangerektiği gibi bilinmiyordu. ŞakirEpözdemir'in savunması 25.11.1969tarihini taşıyordu. Kanımca, ŞakirEpözdemir'in savunması ilk siyasalsavunmaydı. (bk. Türkiye Kürdistan
Demokrat Partisi 1969/235 Antalya
Davası Savunması, Hazırlayan ŞakirEpözdemir, Peri Yayınları, Mart 2005,s. 13-67)

Neden Kürtçe Savunma
Yapılmadı?DDKO savunmalarının çok zorhazırlandığını belirtmiştim. Kürtlerinve Kürtçe'nin objektif varlığını ortayakoyabilmek için çok yoğun bir çabasarfedilmişti. Kürtlerin Türk halkın-dan ayrı bir halk olduğu, KürtçeninTürkçeden ayrı bir dil olduğu konu-sunda çok yoğun çalışmalar yapılmıştı.Bu düşünceleri isbat etmek için çokbüyük bir emek harcanmıştı. Bu isbatıyapabilmek için şöyle bir tutumsergilemek de mümkündü. Örneğinmahkeme huzurunda Kürtçe konuşur-dunuz, savunmalarınızı Kürtçe yapar-dınız. Askeri savcılar Kürtçenin dilolmadığını, kelimeler yığını olduğu-nu, bu kelimelerin % 40'ının, Türkçekelimeler olduğunu iddia ediyorlardı.Kürtçe konuşmadan, Kürtçe savun-madan sonra, "konuşmamızın, savun-mamızın % 40'ını anladınız mı?" diyesorulabilirdi. Arkadaşlara bu önerilerde yapılmıştı. Kürtçe bilen arkadaşlarda vardı. Hatta çoktu… Ama, Kürtçebilmeyen arkadaşlar, böyle bir savun-ma yapmanın gerekli olmadığınısöylüyorlardı. Bu konuda psikolojikbazı bas- kılar da vardı. Arkadaşlarsiyasal savunma yaptıkları için zatenbaskı altındaydılar. Bir de Kürtçesavunma, bu daha da artırabilirdi.

DDKO Davalarının Birleştirilmesi1972 yılı Ocak ayı ortalarında,Diyarbakır, Silvan, Batman, Ergani veKozluk Devrimci Doğu Kültür Ocakları'nailişkin iddianame geldi. Dr. Tarık ZiyaEkinci'nin ve Fikret Şahin'in isimleribu iddianamede de vardı. Mehdi Zana,
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Niyazi Tatlıcı, Edip Karahan, Dr. NaciKutlay, Av. Yusuf Ekinci, Av. KemalBurkay, yazar Abdurrahman Uçaman,Dr. Nuri Sarmaşık, Dr. Ahmet Melikgibi arkadaşların isimleri bu iddi-anamede yer alıyordu. Iddianamedeyer alan diğer isimler şunlardı: FerruhOzaner, Vedat Erkaçmaz, Akif Işık,Fahri Evliyaoğlu, Zeki Bozarslan, FikriMüjdeci, Mehmet Gemici, MustafaDüşünekli, Ömer Kan, AbdurrahmanDemir, Mehmet Emin Tektaş, IbrahimErbatur, Ahmet Özdemir, AbdusselamBasutçu, Mehmet Şirin Balkaş. Buarkadaşlar tutukluydular.Iddianamede belirtilen fakat tutuk-lu olmayan kişiler de vardı: Av. RuşenArslan, Av. Tahsin Ekinci, ZülküfBilgim, Abdülhamit Karakoç, NazımSönmez, Abdurrahman Durre,Abdullah Beyik bu kişiler arasındaydı.Ahmet Eren, Irfan Bozgil, MehmetSözer, Sabri Yıldız, Ubeydullah Aydınyine bu kişiler arasında yer alıyordu.Diyarbakır, Silvan, Batman, Ergani,Kozluk DDKO iddianamesinde 46kişinin adı vardı. IddianamedeTürkiye'de Kürdistan DemokratPartisi'nden sık sık söz ediliyordu.Partinin tüzüğü, programı, iddiana-mede yer almıştı. Bu dava, 1973 yılınınOcak ayının ilk günlerinde başladı.Daha sonra esas dava ile birleştirildi.Mahmut Kılınç, Mehmet Tüysüz,Niyazi Dönmez, Ibrahim Önen, TayyarAlaca, Ahmet Zeki Okçuoğlu, EyüpAlacabey, Ömer Bakal, Cimşid Bilek,Zerruh Vakıfahmetoğlu, Mahmut Fırat,Sait Pektaş, Battal Bate, Şakir Elçi, AliYılmaz Balkaş, Agah Uyanık IstanbulDevrimci Doğu Kültür Ocakları üyesiy-diler. Bu arkadaşların büyük bir kısmıtutukluydu. Çeşitli iddianamelerle

açılan bu davalar da esas DDKOdavasıyla birleştirildi.Süleyman Atay ve Nizamettin BarışAnkara DDKO mensuplarıydılar. Av.Fikri Yıldız Gürbüzhan DiyarbakırDDKO üyesiydi. Bu konularla ilgili iddi-anamelerle açılan davalar da esas davaile birleştirildi. Feridun Yazar, Şeyh-mus Aslan hakkında açılan dava, NadirYektaş, Abdülkadir Özışıklar, HalilBülbül, Mehmet Emin Değer, IbrahimBabaoğlu hakkında açılan davalar yine,esas dava ile birleştirildi.1972 yılı başlarında TürkiyeKürdistan Demokrat Partisi iddiana-mesi de geldi. Halil Çiftçi, Musa Anter,Av. Zülküf Şahin gibi arkadaşlar buiddianamede de sanıktılar. Diğer arka-daşlar arasında Av. Şerafettin Elçi,Sabri Vesek, Tahir Öktem, AbdülkadirÖktem, Hurşit Güneş, Agit Süleyman,Abdi Öner, Mehmet Hande, SüleymanKayra, Şebap Bilgiç gibi kişiler vardı.Iddianame kırk kadar kişi hakkındadüzenlenmişti. Bu duruşmalardasiyasal savunma yapılmadıGülfer Taşer avukatımızdı. IbrahimGüçlü'nin nişanlısıydı. Duruşmaları,duruşma dosyalarını yakından izler,dosyadaki belgelerin, tutanaklarınfotokopilerini getirirdi. Bu süreçtediğer avukatlarla, örneğin Av. Şeraf-fetin Kaya ile, Av. Ruşen Aslan ile, Av.Yücel önen ile birlikte çalışırdı. GülferHanım yiyeceklerimizle, giyeceklerim-izle de yakından ilgilenirdi. Bazenmahkemeden mi geliyor, pazardan mıgeliyor kestirmek zor olurdu.Fotokopiler, kitaplar, dergiler, yiyecektorbaları hep birbirine karışırdı.Mümtaz'ın nişanlısı Behiye, Ankara'dabir devlet dairesinde çalışıyordu.Diyarbakır'a ziyarete geldiği zaman
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Gülfer'i görürdü, ziyarete de birliktegelirlerdi. Birkaç kere Leman da onlar-la birlikte ziyarete gelmişti.Tutukevi yönetimi, Kürtçe yapılankonuşmalardan çok rahatız oluyordu.Bir ziyarette Edip Karahan eşiyleKürtçe konuşuyordu. Askerler konuş-masını engellemeye çalıştılar."Türkçeden başka dille konuşmayasaktır" dediler. Edip Ağabey Kürtçekonuşmaya devam etti. Bunun üzerineaskerler komutana haber verdi.Binbaşı kalabalık bir grup askerleziyaret yerine geldi. Türkçe'den başkabir dille konuşmanın yasak olduğunubinbaşı da vurguladı. Buna rağmenEdip Ağabey Kürtçe konuşmayı ısrarlasürdürdü. O gün tutuklularla, tutukeviyönetimi arasında çok büyük gerginlikolmuştu ama ziyaret de sürmüştü.Ertesi gün, havalandırmadaki bütündireklere, koğuşun giriş kapısına, vs."Türkçe'den başka bir dille konuşmakyasaktır" şeklinde afişler asıldığını,pulların yapıştırıldığını gördük. Bunarağmen ziyaretlerde Kürtçe konuş-malar sürmüştü.1972 kışında bir akşam, Kürtmelelerden biri Kürtçe Mevlid oku-muştu. Kürtçe Mevlid okunmasınıengellemek için idare çok büyük birçaba sarfetti. Tutukevi yönetimi,Kürtçe Mevlid'ten rahatsızlık duymuş-tu. Mevlidin okunması sırasında bilecemaati dağıtmaya çalışıyordu, Mevlidokuyan hocayı tehdit ediyordu. Bütüntehditlere ve engellemelere rağmen,Kürtçe Mevlid okundu, mele okumayısürdürdü, cemaat de dağılmadı.Öğrenciler mevlide ilgi göstermiy-ordu fakat köylüler, esnaftanarkadaşlar mevlidi çok doğal bir şek-ilde dinliyorlardı. Koğuşta namaz kılan

çok arkadaş vardı. Türkiye KürdistanDemokrat Partisi dosyasında yer alanarkadaşların büyük bir kısmı namazkılıyordu, oruç tutuyordu. Buarkadaşlar arasında dengbêj gibiKürtçe şarkı söyleyen arkadaşlar davardı, dengbêjleri dinleyenler de vardı.Dengbêj gibi şarkı söylenmesi,şarkıların dinlenmesi bazen bir töreniandırırdı.Koğuşta, Halil Ağa'nın, FeqiHüseyin'in ve benim ranzam yanyanaydı. Bir tarafımda Feqi Hüseyin,bir tarafımda Halil Ağa yatıyordu.Ranzalar iki katlıydı. Halil Ağa ran-zanın alt tarafında, yatıyordu. Üstte deIbrahim Güçlü yatıyordu. Benim yat-tığım ranzanın alt katında da KürdistanDemokrat Partisi davasındayargılanan bir arkadaş vardı. Hüseyinağabey de kendi ranzasının üst katın-daydı. Benim yattığım ranzanın altkatında kalan arkadaş bir dengbêjdi.Halil Ağa'ya şarkılar söylerdi. HalilAğa sırtüstü uzanarak dengbêji dinler-di. Bu şarkılar bazen saatlerce sürerdiŞarkılar çok hafif bir sesle, sessizcesöylenirdi. Bitişik ranzada olduğumiçin ben duyardım. Ayrıca duymak içinbir çabam da vardı. Bu şarkılar hoşu-ma giderdi. Ama üç ranza ötede duyul-duğunu sanmıyorum. Hurşit Ağa dabu dengbêji dinlerdi. O da Halil Ağagibi sırtüstü uzanarak dinlerdi.Eğitim çalışmaları çeşitli alanlardasürüyordu, Kürtçe öğrenmek isteyen-ler için de dersler vardı. Bu dersleriMehmet Gemici veriyordu. MehmetGemici'nin esas mesleği de öğretmen-likti. Türkçe öğretmeniydi. Kürtçe der-slerine ben de devam ediyordum.Dersin sürekli izleyicisi 10 kişi vardı.Ders akşamları yemekhanede yapılıy-
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ordu. Tutukevi yönetimi Kürtçe der-slerden de rahatsızdı. Dersleri engelle-mek için bahane arar bir tutumsergiliyordu. Kürtçe derslere 1972sonbaharında başlanmıştı. 2 Mart1973 operasyonuna kadar sürmüştü.
"Bizim üniversitemiz özerk değil",

"Bizim üniversitemiz özerk"1971-72 döneminde tutuklu olanpek çok memur vardı. Bunlar nüfusdairesinde, il tarım müdürlüğünde,sağlık müdürlüğünde, tapu dairesinde,çeşitli dairelerde çalışıyorlardı. Tutukluolan öğretmenler de vardı. Bu arka-daşlar ilgili muhasebelerden maaşları-nın üçte ikisini alıyorlardı. 657 sayılıDevlet Memurları Yasası gereğince, butür durumlarda, yani hüküm kesin-leşinceye kadar maaşın üçte ikisinialmak mümkün olabiliyormuş. NaciGürşin, Atatürk Üniversitesinde asis-tandı ve bu olanaktan yararlanıyordu.Ben de somut örneklerden söz ederek,bağlı olduğum Siyasal Bilgiler Fakültesidekanlığına başvurmuştum. Bu başvu-ruya verilen cevapta şöyle deniyordu:"Biz özerk bir üniversiteyiz. Bu uygula-mada devlet memurları yasasına bağlıdeğiliz. İleride, beraat ettiğiniztakdirde, ödenmeyen maaşlarıntamamını alabileceksiniz."20 Temmuz 1970'te, AtatürkÜniversitesi'ndeki görevime son ver-ilmişti, bununla ilgili olarakDanıştay'da yürütülen davada üniver-site kendisini şöyle savunuyordu: "Bizözerk bir üniversite değiliz. 4936sayılı üniversiteler kanununa tabideğiliz. Bu bakımdan, istediğimiz kişi-lerin görevlerine, istediğimiz anda sonverebiliriz." Görüldüğü gibi, üniversite

özerk olduğu zaman da, özerk olmadığızaman da, biz bunlardan bir yararsağlayamamışız. Atatürk Üniversite-si'nde "biz özerk bir üniversitedeğiliz" denerek göreve son veriliyor,Ankara Üniversitesi Siyasal BilgilerFakültesi'nde ise "Biz özerk üniver-siteyiz" denilerek üçte iki maaş uygu-lamasına engel olunuyor.
Nazif Kaleli-Ifadeler Arasındaki

Çelişki1972 baharında, bir gün öğledensonra, duruşmaya götürüldüm. Dosya-lardaki yazılı belgeler okunuyordu,onlarla ilgili bazı sorular soruluyordu.Yazılı belgelerin çok büyük bir kısmı,bana gelen mektupların ve benim gön-derdiğim mektupların fotokopileriydi.Yasadışı yollarla bu mektuplar elegeçirilmiş, açılmış okunmuş, fotokopi-leri alınmış, suç delili denerek mahke -me dosyalarına konulmuş. Yasadışıyollarla ele geçirilmiş delillerin yasalbir delil olarak kabul edilmemesigerektiğini belirtiyordum. Mahkemebu itirazları dikkate almıyordu.Mektuplar birer birer okunuyordu.Okunan mektuplar, benim elime geç-tiyse "bana böyle bir mektup geldi"diyordum. Okunan mektup benimtarafımdan gönderilen bir mektupsa"ben böyle bir mektup yazdım" diyor-dum. Bu okumalar sırasında, banagönderilen fakat elime geçmeyenmektuplar olduğunu da fark ettim.Benim elime geçmediği halde, suçdelili olarak dosyaya konulmuş. Buarada bir tane de benim ağzımdan,benim imzamla yazılmış ama benimyazmadığım bir mektup olduğunugördüm. Karşı tarafı suçlayıcı,
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kışkırtıcı bir mektuptu. Benim o kişiylearamı bozmak için, ufak tefek tartış-maları derinleştirmek için yazılmış birmektuptu.Fen-Edebiyat Fakültesinden mezunolan, Van Gölü çevresinde, bir şehirdeöğretmenlik yapan bir arkadaş vardı.Erzurum'dayken o arkadaştan birmektup almıştım. Mektubundadevrimden, proletarya iktidarından,sınıf mücadelesinin keskinleştiğindensöz ediyordu. Bu mektup da okundu.Mektubu alıp almadığım, bu kişiyitanıyıp tanımadığım soruldu. Mektubualdığımı, bu kişiyi tanıdığımı söyledim.Sosyoloji dersine devam eden öğren-cilerden biriydi. O celsede hep bu türmektuplar okundu.Duruşmaya bir süre ara verildi.Ben de nezarete, kafese götürüldüm.Nezaretteyken, bir ara, yukarıda mek-tubundan söz ettiğim arkadaşıgördüm. 2 numaralı mahkemededuruşması vardı, duruşması tutuksuzolarak sürüyordu. Arkadaş bir ara,nezaretha- neye, demir parmaklık-ların önüne kadar geldi. Askerlergelişine engel olmaya çalıştılar ama oyine de geldi. Selamlaştık. Onunmahkemesinde de duruşmaya kısa birara verilmiş. Askerlerin engellemesinerağmen iki üç satır konuşabildik. Banaçok alçak sesle, yavaş yavaş şunusöyledi "Ismail ağabey, sana gön-derdiğim mektuplar var ya, onlarınfotokopilerini dosyama da koymuşlar,biraz önce o mektuplar okundu. Bende Ismail Beşikçi'yi tanıdığımı amamektup yazmadığımı, o mektuplarınbana ait olmadığını söyledim..." dedi.Hatta el yazısından örnek alınarak,adli tıbba gönderildiğini söylediğini desanıyorum. Benim bir şey söylememe

fırsat kalmadan, askerler demir par-maklıklar önünden arka- daşı çekipgötürdüler. Arkadaş 2 numaralımahkemenin duruşma salonuna doğrugitti. Ben de 1 numaralı mahkemeninduruşma salonuna alın- dım. Banagönderilen mektupların, benim gön-derdiğim mektupların okunması bucelsede de devam etti. Yukarıdasözünü ettiğim mektupla ilgili birgelişme olmadı.Olay beni çok şaşırtmıştı.Diyarbakır'da iki sıkıyönetim mahkeme-si vardı. Her iki mahkemede de görülendavaların belirli bir aşamasında aynıolay gündeme geliyor. Bu mektubunokunması, okunan mektuplar hakkındasorular sorulması, her iki mahkemedede aynı zaman sürecine, aynı anarastlıyor. Fakat bu konudaki ifadelerçok zıt. Bu da çok şaşırtıcı bir durum.Bu, beni, biraz endişeye düşürdü.Ertesi günü, arkadaşa benim ifademhakkında bilgi iletmeye çalıştım. Dahasonra, tutukevindeki birkaç arkadaşlabirlikte, ifadelerdeki bu çeliş- kininnasıl giderilebileceği konusundakonuşmuştuk. Ifadelerdeki çelişkilerfark edilirse zor durumda kalabilirdik.Özellikle arkadaş bakımından sıkıntılarolabilirdi.Bu ifadeler dosyalarda öyle kaldı.Endişelerimiz çerçevesinde herhangibir gelişme olmadı. Ifadelerdeki buçelişkiler herhangi bir sonuç doğur-madı. 1972 baharında Nazif Kaleli ileböyle bir durum yaşamıştık. NazifKaleli'yi sevgiyle anıyorum.
Hüseyin Musa SağnıçSıkıyönetim tutukevinde yoğun bireğitim çalışması vardı. Örneğin Ocak
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Komünü eğitim çalışmalarını sıkı birşekilde sürdürüyordu. Serbest çalış-malar yanında grup çalışmaları davardı. Grup çalışmalarında bazı kita-plar müştereken okunuyordu. Okunankitaplarla ilgili tartışmalar yapılıyordu.Kitaplar, parça parça, bölüm bölümokunur, her okumadan sonra ilgilibölüm tartışılırdı. Ocak Komünü’ndegrup çalışmalarına 12-15 civarındaarkadaş katılırdı. Ocak Komünü’ndeeğitim disiplin içinde geçerdi, birşeyleryenmezdi, sakız çiğnenmezdi,sigara içilmezdi. Eğitim çalışmalarınınyapıl- dığı oturumlarda, sohbet yapıl-mazdı. Eğitim için gerekmiyorsa, anıvs. anlatılmazdı. Ocak komünündeeğitim ciddiyet içinde yaşanan birsüreçti. Eğitim gündüz de akşam dayapılırdı. Akşam yapılan eğitim çalış-malarına ben de katılıyordum. Eğitimekatılan arkadaşlar arasında, ZülküfŞahin, Fikret Şahin, Ibrahim Güçlü,Mümtaz Kotan, Ali Beyköylü, NezirŞemikanlı, Yümni Budak, Battal Bate,Mahmut Kılınç, Ali Yılmaz Balkaş,Hüseyin Musa Sağnıç, (Feqi Hüseyin)Recep Maraşlı, Kazım Baba, HüseyinTopbaş, Erdal Şener, Çetin Dayı, AliYalçın… vardı. Genç arkadaşlar içindeğişik programlar da uygulanırdı.Eğitim yemekhanede, masaetrafın- da, sıraların üzerine oturarakyapılırdı.1972 kışında, bir akşam, Lenin'in,
Devlet ve Ihtilal kitabını okuyorduk.Bir arkadaş kitaptan 3-4 sahife kadarokudu. Hemen arkasından, oturumuyöneten arkadaş, "Arkadaşlardan biriokunan bu bölümü anlatsın, açıklasın"dedi. O akşam oturumu Mümtaz Kotanarkadaş yönetiyordu."Arkadaşlardan biri okunan bu

bölümü anlatsın" sözünün arkasındansessizlik oldu. Saniyeler geçti, kimsedebir kıpırdanma görülmedi. 50 saniyegeçti, kimseden bir ses çıkmadı.Geçen bu saniyeler sırasında, ben deçok karmaşık duygular oluşmuştu.Kendimi yokladım. Okunan bu bölümüanlayamadığımı fark ettim. Okunanlarıdikkatle dinliyordum, fakat kafambiraz da, ertesi gün gideceğim duruş-madaydı. Bununla beraber okunan bubölümü rahatça anlayamamanınhüznünü yaşadım. Bu, duygularımınbiraz daha karmaşıklaşmasına nedenoldu. Bir dakika kadar geçti, kimsedenses çıkmadığı görülünce, Mümtazarkadaş bu sefer:- Arkadaş yeniden okusun, dikkatlidinleyin, burası çocuk bahçesi değil,çocuk avutmuyoruz… gibi şeylersöyledi.Söz konusu bölümü arkadaşyeniden okumaya başladı. Herkesdikkatle dinliyordu. Bu okuma son-rasında Mümtaz tekrar:- Okunan bölümü arkadaşlardanbiri anlatsın, açıklasın, dedi.Yine sessizlik oldu. Kimse öne çık-mıyordu. Bu bölümle ilgili bazı şeylersöylenebilirdi, fakat yine de çok iyikavrayamamıştım. Bu bakımdan bende sesimi çıkarmadım. Bu arada yinesaniyeler geçmeye başladı. O akşamyanımda Zülküf Şahin oturuyordu.Zülküf beni zorda bırakmaktan çokhoşlanırdı. Daha önceki oturumlarda,yarı şaka, yarı ciddi bir şekilde:- Ismail ağabey anlatsın yahu,koskoca asistan. Üniversite okumuş,hem de üniversitede hoca… derdi.Daha önceki benzer oturumlardabunu zaman zaman yapmıştı. Ben dehavalandırmada gezinirken Zülküf'e:
133 B Î R. Hejmar: 4 HAVÎN-PAYÎZ 2006

Hapisteki DDKO



- Eğitim çalışmaları sırasında,"Ismail ağabey anlatsın" diyerek benizor durumda bırakma, sıkıntılarasokma, derdim.. Ama Zülküf bunlarısık sık yapardı. O akşam yineZülküf'ün böyle diyeceğinden endişeediyordum. Kendi kendimi sorgula-mam da sürüyordu. Okunan metnineden kolay ve rahat bir şekilde anla-madığım sorusu üzerinde düşünüyor-dum. Ikinci okumada da okunanlarıanlatacak, açıklayacak bir arkadaş çık-madı. Aradan 50 saniye bir dakikakadar zaman geçti. Mümtaz arkadaşbiraz söylenmeye, sitem etmeye baş-ladı. Işte bu sırada Hüseyin ağabey:- Ben anlatacağım diye ileri atıldı.Onca okumuş kişi arasında,Hüseyin Ağabey'in, "ben anlatacağım"diyerek ileri atılması, çok şaşırtıcıydı.Hüseyin Ağabey marangozdu. Türkçeokuma-yazmayı kendi kendine öğren-mişti. Çok güzel Kürtçe konuşur,Kürtçe yazardı. Hüseyin Ağabey anlat-maya başladı. Ben de anlatılanlarıdikkatle dinlemeye başladım. HüseyinAğabeyin, okunanları nasıl kolaycakavradığını da irdelemeye çalışıyor-dum. Ayrıca benim kolayca, rahatçaanlayamadığım bir konuyu anlatacaktı.Hüseyin Ağabeyi dikkatle dinliyor-dum. Çok şaşırtıcı şeyler söylüyordu.Ilkel toplum, köleci toplum, feodaltoplum, kapitalist toplum, sosyalisttoplum, emperyalizm, emperyalizmekarşı omuz omuza mücadele, devletegemen sınıfın baskı aracıdır, feodal-izmden kapitalizme geçiş gibi kavram-ları, ibareleri, terimleri, anlamlı,anlam- sız cümlelerde kullanıyor,belirli bir düşünce bütünlüğü ara-madan bu cümleleri arka arkayasıralıyordu. Bunların okunan metinle

hiçbir ilgisi yoktu. Bu şekilde, iki daki-ka kadar konuştu. Bir süre sonra otu-rumu yöneten Mümtaz arkadaş:- Feqi sadede gel. Biz bunları mıokuduk? Sen neler konuşuyorsun,neler anlatıyorsun? Konuştuklarınınokuduklarımızla ne ilgisi var? şeklindeçıkıştı.Hüseyin ağabey de:- Müsaade et gözüm, giriş yapıyo-rum, esas konuya da geleceğim, dedi.Mümtaz:- Girişi falan bırak, esas konuya gir,diye çıkışmasını sürdürdü.Bu çıkışma üzerine, Hüseyinağabey, konuşmasını bıraktığı yerdensürdürmedi. Sanki söze yeni başlıyor-muş gibi, biraz önceki konuşmasını ilkcümleden itibaren tekrarlamayabaşladı. Iki dakika kadar yine aynı şek-ilde ilkel toplum, köleci toplum, feodaltoplum diyerek konuştu. Bu sıradaMümtaz yine araya girerek, Hüseyinağabey'in sözünü kesti:- Feqi sen neler söylüyorsun, nelerkonuşuyorsun? Okunan parçada bun-lar mı yazılıyor? Sadede gel… Hüseyinağabey yine:- Anlatacağım gözüm, anlatacağım,müsaade et…Şimdi giriş yapıyorum,esas konuya da sıra gelecek, dedi.Mümtaz da Feqi'ye:- Giriş miriş yok. Esas konuyuanlat. Sana bir dakika süre. Eğer birdakika içinde anlatmazsan, esaskonuya gelmezsen bu akşam çalış-maları durduracağım şeklinde kızgın-lık ve öfke dolu bir sesle konuştu.Hüseyin Ağabey yine konuşmayabaşladı. Bu, bıraktığı yerden, kaldığıyerden başla- yan ve sürdürülen birkonuşma değildi. Üçüncü konuşması-na da ilk konuşmasına başladığı gibi,
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"toplumlar beş aşamadan geçmiştir,ilkel toplum, köleci toplum…" diyerekbaşladı. Mümtaz hışımla araya girdi.Hüseyin Ağabey'e sitemle karışıköfkesini dile getirdi. O akşam eğitimçalışmalarını durduracağını söyledi.Arkadaşlar da o akşam için çalış-maların bitirilmesinin iyi olacağınısöylediler. Öyle oldu. O akşam, oturu-mu yöneten Mümtaz, Hüseyinağabey'e:- Feqi, bundan sonra sen bir haftasüreyle derse gelmeyeceksin, dedi.Dersten sonra Hüseyin Ağabey'e:- Hüseyin ağabey, medeni cesare-tinden dolayı seni kutluyorum. O sıkın-tılı anda, "ben anlatacağım" diyereköne çıkman medeni cesaret örne-ğidir, demiştim. Hüseyin ağabey de:- Konuşmama izin vermedi kianlatayım. Durmadan sözümü kesti…demişti.Feqi Hüseyin'le ilgili bir olay dahaanlatayım. Hüseyin Ağabeyle birbirinekomşu iki ranzada yatıyorduk. Herikimiz de ranzaların ikinci katındakalıyorduk. 1972'de bir sonbahargünü. Iç koğuş...… Koğuşa güneş ışık-ları da giriyor. Biz ranzalara oturmuşbir şeyler okuyorduk. Tam karşımızdada bir grup arkadaş eğitim yapmakiçin hazırlık yapıyordu. Bu grupiçinde, Sabri Çepik, Ihsan Aksoy, FeritUzun, Faruk Aras, Niyazi Dönmez,Nusret Kılıçaslan, Hasan Acar,Mahmut Fırat, Mehmet Tüysüz, IhsanYavuztürk, Cemşit Bilek, EyüpAlacabey gibi arkadaşlar vardı.Arkadaşlar bir hasırın üzerinde otu-ruyorlardı. Bir kısmı sırtını koğuşunduvarına dayamıştı. Bu grubun eğitimipek disiplinli değildi. Örneğin, eğitimsırasında sigara içiyorlardı. Öteberi

yiyorlardı. Birbirleriyle sohbet ediyor-lardı. Birbirlerine anıla- rını anlatır,gülüşürlerdi. O gün, eğitim için otu-rurken, en çok duyulan söz- cükler,Asya Tipi Üretim Biçimi'ydi.Arkadaşlar, Asya Tipi Üretim Tarzı'nıanlamak çok zor, diyorlardı. Ilkeltoplumu, köleci toplumu, feodaltoplumu, kapitalist toplumu, sosyalisttoplumu anlamak, çözümlemek kolay,fakat Asya Tipi Üretim Biçimi'ni anla-mak zor diyorlardı. Asya Tipi ÜretimBiçimi'ni anlamak zor yollu yakın-maları o gün birkaç arkadaştan duy-muştum. Arkadaşlar, üç metre kadarötemizdelerdi. Sesleri bizim ranzalaraçok rahat bir şekilde geliyordu.Bir ara Hüseyin ağabey'in ranza-sından inip eğitim yapan arkadaşlaradoğru gittiğini gördüm. HüseyinAğabey, bu arkadaşların oluşturduğukümeye kadar vardı. Onlara, çok küçükbelki de bir cümle bir şey söyledi,ayrıldı. Iç koğuştan öbür koğuşa geçti.Hüseyin Ağabey kümeden ayrılır ayrıl-maz, arkadaşlardan biri, biraz da öfke-li bir şekilde, benim bulunduğum ran-zaya doğru geldi. Sitem dolu bir sesle:- Ismail ağabey, Feqi çok küstah biradam, dedi.Ben de arkadaşa, Feqi'nin çokdeğerli bir kişi olduğunu söyleyipneden böyle konuştuğunu öğrenmeyeçalıştım. Arkadaş şunları söyledi.- Biraz önce bizim eğitim yap-tığımız yere geldi. Bize, "Çocuklar, sizAsya Tipi Üretim Biçimi'ne çalışın,anlamadığınızı bana sorun" dedi. Pekikim oluyor da, bize, "anlamadığınızısorun" diyor. Biz üniversite öğrenci-leriyiz, o da nihayet bir marangoz.Ancak medresede okumuş, onu bilebitirememiş, feqi kalmış. Böyle
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söylemesi yakışık olur mu IsmailAğabey?Ben de:- Hüseyin ağabey size yardım etmeyeçalışmış, "anlamadığınızı bana sorun"demek kötü bir şey değil. Arkadaşlar,Asya Tipi Üretim Biçimi'nin çok zorolduğundan yakınıyorlardı, ondan etk-ilenmiş olmalı demeye çalıştım.Hüseyin ağabey'deki bu cüret beniçok şaşırtmıştı. Öğrenci arkadaş gittik-ten sonra hep bunu düşündüm.Hüseyin Ağabey, toplumların gelişimihakkında, Marksizm hakkında yeniyeni bilgi sahibi oluyordu. HüseyinAğabey feodalizm hakkında çok şeybiliyordu. Aşiretlerin, şeyhlerin kon-umları, toprak mülkiyetinin hangiailelerde, kimlerde biriktiği, toprağıfiilen kimin tasarruf ettiği gibi konu-larda çok değerli bilgileri vardı.Ticaret, para- banka, kredi, faiz ilişki-lerinden dolayı kapitalizm hakkında dabilgisi vardı. Ilkel toplum, kölecitoplum sosyalist toplum hakkında dabilgisi vardı. Ama, Asya Tipi ÜretimTarzı kavramıyla ilk defa karşılaştığınısanıyorum. Hüseyin ağabey çok zekibir kişiydi. Kelimelerin kökünü, ekiniirdeleyerek hangi toplumsal ilişkileretekabül ettiğini kavrayabiliyordu.Fakat Asya Tipi Üretim Tarzı kavram-larını yeni duyduğu açıktı. Bu konudaciddi bilgilere sahip olmadığı açıktı. Bubakımdan, "Çocuklar, siz Asya TipiÜretim Biçimi'ne çalışın, anlaya-madığınızı bana sorun" demesi beniçok şaşırtmıştı.Bir-iki gün sonra havalandırmadagezinirken Hüseyin ağabey'e, arkadaş-ların sitemlerinden, şikayetlerindensöz ettim.- Gençlere yardım etmek istemiş-

tim, dedi.- Hüseyin ağabey, dedim,arkadaşlar gelseler, "Feqi biz Asya TipiÜretim Biçimi'ne çalıştık, fakat anlaya-madık, öğrenemedik, bunu bize anlay-acağımız şekilde anlatsana…" deselerne dersin, nasıl anlatırsın? Demiştim.- Bir şeyler söylerim, demişti.- Hüseyin Ağabey, eğer arkadaşlarbana, benzer bir soru sorsalar, onlara,sorularına cevap olarak anlamlı birkaçcümle söyleyebilirdim fakat, daha çokşu şu kitaplar okunabilir, gerekirse okitapların bazı bölümlerini birlikteokuyabiliriz, derdim. Fakat senin fazlabilmediğin, hatta hiç bilmediğin birkonuda, böylesine bir tutum sergile-men, beni çok şaşırttı. Böyle birsoruyla karşılaşırsan ne diyebilirsin?Ona:- O zaman sen bana biraz yardımederdin, gibi bir şeyler söyledi.Hüseyin ağabey'e:- Gerçekten böyle bir soruylakarşılaşırsan, arkadaşlar sana böylebir soru sorsalar, yardım isteseler nederdin? diyerek sorumda ısrarlıoldum.Hüseyin ağabey:- Ilk önce dünyada beş kıta vardır,derim diyerek söze başladı.Ankara Devrimci Doğu KültürOcağı'nda, 12 Mart tarihinde verilenbir konferansın dava konusu edildiğinibelirtmiştim. Konuşma MIT tarafındangizlice banda alınmış ve kaset suçdelili olarak dosyaya konulmuştu.Dosyada kasetin çözülmüş metni devardı. Bu metinde birçok yerde (...)kısımlar görülüyor. Bazı anlamsızsözcükler de var. Mahkemede budavayla ilgili olarak yapılan sorguda,konuşmanın bana ait olduğunu,
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Ankara Devrimci Doğu KültürOcağında bir konuşma yaptığımıbildirmiştim. Buna rağmen, bu bandıyeniden çözümleme için teknik bilirk-işi tayin edildi. TRT'den Rıdvan Çongur,Can Gürzap ve iki kişinin daha bulun-duğu teknik heyet duruşmayı izledi.Kanımca bu duruşmada teknik heyettarafından sesim banda alındı. Bu sesegöre bant yeniden çözümlendi.
Hurşit Ağa'nın Milli DuygularıDuruşmalara hazırlık yaparak gidi-yordum. Dosyada pek çok belge vardı.Yukarıda belirttiğim gibi, benim gön-derdiğim ve bana gelen mektuplarınfotokopileri, gelen giden telgraflarınfotokopileri önemli bir yekun tutuyor-du. Bu mektuplar, telgraflar üzerine nediyeceğim ayrı ayrı soruluyordu.Bazen tanıkların, muhbir tanıklarınayrı ayrı ifadeleri geliyordu. Bunlaraduruşmalarda makul cevaplar veriyor-dum. Ertesi duruşmalar için dedilekçeler hazırlayarak yazılı savun-maları sürdü-rüyordum. Duruşmalarahazırlıksız gittiğim hiç olmuyordu. Ogünlerde duruşmaların arası 30-40gün oluyordu. Duruşmadan beş altıgün önce hazırlıklara başlıyordum.Yazıları önce sarı teksir kağıdınatükenmez kalemle, el yazısıyla yazıyorondan sonra da daktilo ediyordum.Bunun için yoğun bir emek harcan-ması gerekiyordu. Arkadaşlar bazenmetnin daktilo edilmesine yardımcıoluyorlardı. Savunma hazırlıkları,yazılar, daktilolar için genellikleyemekhaneyi kullanıyordum.Sıkıyönetim Tutukevinde yaptığımen önemli işlerden biri arşiv düzenle-mekti. Günlük gazeteleri, dergileri,

kitapları edinebiliyorduk. OcakKomünü kendi ihtiyaçları için bir arşivyapıyordu. Aynı gazetelerdeki bazıhaberleri, yazıları ben de kesip birik-tiriyordum. Bu gazete kesikleri,dergiler, kitaplar, savunmalarımız içinde gerekli oluyordu. Benim için,gazetelerden ilgili haberleri yazılarıbiriktirmek çok önemli bir işti. Bunudüzenli olarak yapmaya çalışıyordum.Gazete kesikleri ile ilgili pek çok dosyaoluşmaya başlamıştı. Ankara veIstanbul sıkıyönetim mahkemelerindesüren davalarla ilgili haberleri, yorum-ları düzenli bir şekilde topluyordum.Bu dosyaları özenli bir şekilde koruy-ordum.Şırnaklı bir ağa vardı, Hurşit Ağa.Dürüst, terbiyeli bir kişiydi. Milliduygulara sahip bir kişiydi. TürkiyeKürdistan Demokrat Partisi davasıdosyasında yargılanıyordu. TKDP iddi-anamesinde Barzani hareketineyardım ettiği, "şoreş" e buğday, şeker,gaz, tuz, lastik ayakkabı gönderdiğivurgulanıyordu. Hurşit Ağa'nın"şoreş" e gittiği, mele Mustafa Barzaniile görüştüğü de anlatılıyordu. HurşitAğa'nın, 1971'de dava arkadaşlarıylabirlikte gözaltına alındığında çokyoğun işkencelerle karşılaştığı,örneğin ayakları tavana asılmış, tepesiaşağı bir vaziyette günlerce tutulduğuanlatılıyordu. Kalp rahatsızlıkları vardı.Hurşit Ağa'nın rahatsızlıkları herkestarafından rahatlıkla izleniyordu. Fakatgördüğü yaşadığı işkenceleri, kötümuameleyi, örneğin bana anlattığınıhiç anımsamıyorum. Hurşit Ağa milliduygulara sahip bir kişiydi, aynızamanda dindar bir kişiydi, namazkılardı, oruç tutardı, zaman zamanKuran okuduğu da olurdu. Eğer bir
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Kürt genci koğuşta, havalandırmadavs. kendisiyle Türkçe konuşuyorsaonunla sohbet etmiyordu. Hurşit Ağabenim duruşmalarımla da birazilgileniyordu. Mahkemeye gidipgeldiğim günlerde "Duruşma nasılgeçti, savcı ne dedi, sen ne dedin,mahkeme ne karar verdi" şeklindesorular sorardı.Hurşit Ağa, yemekhanede savun-malar için çalışırken sık sık yanımauğrar bana takılırdı:- Senin yaptığın boş iş. Bizimdavamızın tek bir çözümü var, derdi.Böyle derken eliyle tabanca işaretiyapar, işaret parmağıyla da tetik çekerbir pozisyon alırdı. Bizim sorunu-muzun bundan başka hiçbir çözümüyoktur derdi.Bense:- Yazı önemlidir, araştırma-inceleme önemlidir der, çalışmalarımısürdürdüm.Hurşit Ağa, gazetelerden haberleriyazıp, yazıları kesip, dosyalara, büyükzarflara yerleştirme çabalarımı da çokyadırgardı.- Bu gazetelerle neden bu kadar çokuğraşıyorsun, biraz eğlensene, hava-landırmaya çıkıp biraz volta atsanaderdi.Bazen yemek masasının üzeri kita-plarla, gazetelerle, gazete kesikleriyle,kağıtlarla, daktiloyla dopdolu olurdu.Hepsi karmakarışık, birbiri içinde, üstüste, yan yana dururlardı. Yemek vaktigeldiğinde şüphesiz bunları kaldırıpbir tarafa koyuyordum. Ben masabaşında bunlarla didişip dururkenHurşit Ağa ile gözgöze geldiğimdegülümser "bu çabalar boştur" diye birtavır sergilerdi.Hurşit Ağa bana ara sıra böyle

takılırdı: "Havalandırmaya çık, dolaş,top oyna, eğlenmene bak, yazıdan birşey çıkmaz" derdi. Bu çok sık yaşadı-ğımız bir olaydı. Hurşit Ağa'nın banakarşı doğal bir sevgisi, vardı. Yapıpettiklerimle çok ilgileniyordu.Haziran'da bir gün yemekhanede yineçalışıyordum. Masanın üzerinde kağıt-lar, kitaplar, daktilo vardı. Hurşit Ağabana bir bardak çay getirdi. Bir de herzaman yaptığı takılmaları yine yaptı.Takılma- sını yaptıktan sonra muzaf-fer bir eda ile savuşup gidiyordu. Busefer onu kolundan tutarak yanımaoturttum.- "Hurşit Ağa, yazıdan bir şey çık-maz, önemli olan silahtır" deyip, savu-şup gidiyorsun. Bu sefer seninle ciddiolarak bazı şeyler konuşmak istiyo-rum" dedim. Şunları söylemeyeçalıştım.- Şoreşe, Mele Mustafa Barzani'ye,Kürtlere yardım ettiğin söyleniyor.Iddianamede şeker, tuz, gaz, lastikayakkabı gönderdiğin iddia ediliyor.Mele Mustafa Barzani Kürt, Kürthareketinin lideri, sen de Kürtsün.Fakat aranızda bir sınır var. Sınırın ikitarafında da aynı aşiret var, akrabavar, aileler var. Aşiretin bir kısmıgüneyde kalmış bir kısmı kuzeyde.Aynı dil aynı töre egemen ama aradabir sınır var, sınırı gizlice geçmekzorundasın. Gözetleme kulelerineyakalanmaman gerekir. Kürtleri,Kürdistan'ı böyle bölen parçalayansınır nasıl oluşmuştur Hurşit Ağa?Senin bu konudaki düşüncen nedir?Akrabalar, aileler, aşiretler nedenbölünmüş? Kürtler akrabalarına vara-bilmek için neden sınırları geçmekzorunda kalıyor. Neden daha çok dagizli gizli geçmek zorunda kalıyor?
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Senin bu konudaki düşüncen nedirHurşit Ağa dedim. Kürtleri kimbölmüş, nasıl bölmüş, nasıl olmuş,dedim. Sen bu konularda ne düşünüy-orsun dedim. Hurşit Ağa bir süre ses-siz kaldı.- Ben tarihten anlamam. Okur-yazarlığım da yoktur gibi bir şeylersöyledi.- Akrabalarının bazı günlükihtiyaç- larını, tuz, gaz, şeker gibi bazıtemel ihtiyaçlarını karşıladığın iddiaediliyor. Bunu gizli gizli yapmakzorunda kalıyordun. Üstelik bunları,çok büyük tehlikeleri göze alarak, butehlikelerin üstesinden gelerekgerçekleştirmek zorundasın. Yolda,dağda bayırda, boğazda, geçitte herzaman tehlikelerle, ölümlerle karşıkarşıyasın. Insanın kendi ülkesindeöyle gizli gizli yaşaması, gizli gizlidolaşması nasıl bir duygudur HurşitAğa?. Senin duyguların, düşüncelerinnedir? Kendi yakınlarına akrabalarınagaz, tuz şeker, ayakkabı götürüyorsun.Bu çok doğal insanı davranışı çokbüyük tehlikeleri göze alarak gerçek-leştiriyorsun. Bu nasıl bir duygudurHurşit Ağa diyordum. Güneydecereyan eden bir savaş var. Sen bütüntehlikelere rağmen oradaki Kürtlereyardım etmeye çalışıyorsun, seni budavranışa sevk eden nedir, seni çekenduygu-düşünce nedir, diyerek konuş-mayı sürdürdüm.Hurşit Ağa, ezik mahcup dinliyor-du. - Daha önce de Kürt ayaklanmalarıoldu, Şeyh Mahmut Berzenci, ŞeyhSait, Ağrı, Dersim, Kadı Muhammed,Mahabad, pek çok ayaklanma oldu.Bunların neden başarıya ulaşmadığı,Kürtlerin insanlık ailesi içinde neden

onurlu bir yer alamadığı bilinmesigereken bir durumdur. Kürtler dünya-da herkesin sahip olduğu haklaraneden sahip olmadıklarını iyi anlam-lıdırlar. Bunlar da ancak yazıyla,araştırmayla, incelemeyle olur. Yazıönemlidir. Insan eline neden silahaldığını, kimle savaştığını, niçinsavaştığını bilmelidir, dostlarını düş-manlarını iyi tanımalıdır. Düşmanla-rının gücünü iyi görmelidir. Yazı bun-lar için gereklidir demiştim. Yazı,araştırma inceleme gelişmemişse,sağlıklı bir mücadele de gelişemezdemiştim.O gün Hurşit Ağa'yla epey sohbetetmiştik. Milli duygulara sahip, dürüst,terbiyeli bir kişi idi. Hurşit Ağa feodaltoplumun şeref, onur gibi bazı değer-lerini koruyordu. Aslında yazınındeğerini biliyordu. Kürtler için yazının,sözün yetmediğini vurgulamayaçalışıyordu. Sömürgecilik, koruculuk,Kürt toplumundaki şeref, onur gibibazı değerleri tamamen yozlaştırdı,çürüttü.Koğuşta bir ağa daha vardı. O dadindar bir kişiydi. Namaz kılıyor, oruçtutuyordu. Genç arkadaşlar ona Türkçeöğretmeye, okuma yazma öğretmeye,bu arada Marksizm-Leninizm, prole-tarya diktatörlüğü öğretmeyebaşladılar. Her şey yarım yamalakkaldı. Tutukevinde gruplar arasındazaman zaman tartışmalar oluyordu. Butartışmalar sırasında grupların bir-birine karşı tavır koyması da sözkonusu oluyordu. Falancalara filan-calara tavır alma, tavır koyma sırasın-da bu ağanın da kendine rol biçtiği,bazı kişi ve gruplara karşı, özellikleOcak komününe karşı tavır aldığı, tavırkoyduğu görülüyordu.
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Savunmalar sırasında çeşitli pro-fesörler tarafından hazırlanan "bilirk-işi raporları"nı reddetmiştim. Bununüzerine mahkeme yeni bir "bilirkişi"tayin etti. Yeni bilirkişi Ankara Üniver-sitesi Hukuk Fakültesi, Hukuk sosyolo-jisi profesörü Dr. HamideTopçuoğlu'ydu. Prof. Topçuoğlu 13Haziran 1972 tarihli duruşmadamahkeme huzurunda dinlendi. Prof.Topçuoğlu'ndan, derste anlatılanlar,sınav soruları, sınav kağıtları, kitaplar,yazılar hakkında mütalaası isteniyor-du. Bunlarda suç unsuru bulunupbulunmadığı soruluyordu. HamideHanım "önemli olan eleştirinin kesin-tisiz bir şekilde sürebilmesidir. Buortam varsa, bir yanlış bile yapılsa,ileride o yanlış bir başkası tarafındanveya yazarın bizzat kendisi tarafındandüzeltilebilir. Genç araştırmacılara bufırsatı vermek gerekir" gibi şeylersöylemişti. Prof. Topçuoğlu'nun açık-lamalarının mah- keme heyetinirahatsız ettiği, bu beyanları hoşkarşılamadığı kanısındayım.Mahkeme, askeri savcıdan esashakkında mütalaasını hazırlamasınıistedi. Askeri savcı, 18 Temmuz 1972tarihli duruşmada esas hakkındakimütalaasını mahkemeye sundu. Bu140 sayfalık geniş bir mütalaaydı. Bumütalaada derste anlatılanların, sınavsorularının, sınav kağıtlarının, yazıla-rın, geniş bir anlatımı, özeti vardı.Sonuçta bunları yazmanın konuş-manın suç olduğu vurgulanıyordu. Bumütalaaya karşı geniş bir savunmahazırladım. Muhbir tanıkların ifadele-rini teker teker kıyaslamaya çalıştım.Kürtlerin ve Kürtçenin somut varlığıkonusunda sık sık vurgulamalar yap-tım. Gerek iddianamede, gerek esas

hakkındaki mütalaada ırkçılık yap-makla, Türk milli duygularını incit-mekle suçlanıyordum. Ben deKürtlerin ve Kürtçe'nin reddine veinkarına dayalı devlet politikası uygu-ladığı için, Kürtleri Türkleştirmeyeyönelik politika uyguladığı içindevletin ırkçılık yaptığını, redde veinkara dayalı bu uygulamanın,Türkleri incitmesi gerektiğini, bun-ların dava konusu yapılmaması gerek-tiğini anlatmaya çalışıyordum.
HükümBu yargılama sonunda mahku-miyet hükmü verildi. Komünizm pro-pagandası yapma suçundan sekiz yıldört ay yedi gün ağır hapis (TCK142/1), Kürtçülük propagandasıyapma suçundan dört yıl sekiz ayhapis (TCK 142/3), toplam olarak 13yıl yedi gün mahkumiyet hükmü veril-di. Ayrıca, üç yıl Çanakkale'de, 'genelgözetim altında tutulma' yani sürgüncezası vardı. Başka hükümlerdendolayı, 1982-1984 yılları arasında ikiyıl kadar Çanakkale Özel TipCezaevi'nde tutulmuştum. Bu dayaşamın bir ironisi…Gerekçeli karar 130 sayfa civarın-daydı. Gerekçeli kararın Kürtçülükpropagandası ile ilgili bölümündeKürtlerin ulusal ve toplumsal varlığınıinkar eden geniş bir bölüm vardı.Sıkıyönetim mahkemesi Kürtlerinaslının Türk olduğunu ispat etmeyeçalışıyordu. Kürt dilini de inkar ediy-ordu. "Bu ilkel dil, Türk dilinin ilkel birağzıdır" deniyordu. Kürtler ve Kürtçeinkar ediliyor, reddediliyordu. Budüşünce ispat edilmeye çalışılıyordu.Bu ispatın kesin olduğu vurgulanıyor-
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du. "Kürt denenler"in Türk olduğu,"Kürtçe denen dil"in aslının Türkçeolduğu uzun uzun anlatılıyordu. Buanlatımda "ilmin en son verilerininışığında, objektif araştırmaların,incele- melerin ışığında açık bir şekildeortaya konulmuştur ki, Kürtlerin aslıTürk'tür, Kürtçe de Türk dilinin birağzıdır..." deniyordu. "Beşikçi KürtlerinTürklerden ayrı bir halk olduğunu,Kürtçe'nin Türkçe'den ayrı bir dilolduğunu söyleyerek suç işle- miştir"vurgusu yapılıyordu. "Beşikçi budüşüncelerini, yazılarında, kitapların-da, konuşmalarında sık sık dile getir-miştir" açıklaması yapılıyordu.Mahkemenin Kürtlerin ve Kürtçe'nininkarı konusunda yürüttüğü bu gayret-keşlik beni çok şaşırtmıştı. Kürtlerinvarlığıyla, yokluğuyla ilgili tartışmayapma şüphesiz mahkemenin görevideğildi. Bu tartışma ancak bilimin,üniversitenin alanına girerdi.Sıkıyönetim askeri mahkemesi kesindoğrunun ne olduğunu da gösteriyor,"Bunun dışında bir görüş belirtmek suç-tur", vurgusunu sık sık dile getiriyordu.Askeri mahkemenin bu tutumunutemyiz dilekçesinde geniş bir şekildeeleştirdim. Somut gerçeklerinmahkeme kararlarıyla yok edilemeye-ceğini vurguladım. Somut gerçeklerinancak anlaşılması kavranılması gerek-tiğini, bunun için de tartışmanın esasolduğunu belirtmeye çalıştım. Busürecin yaşanacağı alanın damahkemeler olmadığını, üniversitelerolduğunu, basın yayın organlarıolduğunu belirtmeye çalıştım.
Hikmet Bozçalı1972 yılı yaz mevsimi sonlarına

doğru sıkıyönetim tutukevine HikmetBozçalı getirildi. Hikmet Bozçalı,Istanbul Devrimci Doğu KültürOcağı'nın Necmettin Büyükkaya'dansonraki başkanıydı. 1970 yılı orta-larından itibaren Istanbul DDKObaşkanı Hikmet Bozçalı'ydı. 1970 yılıTemmuz’unda Atatürk Üniversitesin-deki görevime son verildiğinde bazıkişiler ve kuruluşlar tepki göster-mişlerdi. Bunlardan biri de IstanbulDDKO idi. Istanbul DDKO o günlerde,Diyarbakır'da yaptığı bir basın açıkla-masında bu işlemi kınıyordu. HikmetBozçalı'yı o günlerden tanıyordum,isim olarak.1971 Haziran’ında Ankara'datutuklanıp Diyarbakır sıkıyönetimegetirildiğimde, oradaki arkadaşlaraHikmet Bozçalı'yı sormuştum.Hikmet'in 12 Mart'tan sonra firarettiğini, güneyde olabileceğinisöylemişlerdi. Bu arada arkadaşlaraMuhterem Biçimli'yi, AbdülkerimCeyhan'ı ve Mahmut Okutucu'yu dasormuştum. Arkadaşlar onların dafirar halinde olduklarını, güneyde ola-bileceklerini söylemişlerdi. IşteHikmet 1972 sonbaharında,Siverek'te bir köyde yakalanmış. Sıkı-yönetim tutukevine getirildi. Yardımyataklık yaptıkları iddiasıyla Hikmet'lebirlikte 20 kadar köylü de getirilmişti.Hikmet köyde kaldığı süre içindeçobanlık yapıyormuş.Hikmet ilk önce gözaltı bölümünekonuldu. Gözaltı bölümü, tutukevibölümüyle bitişikti, sırt sırtaydı. Arka-daşlar birer ikişer, üçer beşer gidipHikmet'le görüştüler. Ben de bir ikisatır konuştum, tanıştık. Tutukevininhavalandırmasıyla gözaltının hava-landırmasını dikenli teller ayırıyordu.
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Dikenli tellere yanaşarak görüşmemümkün oluyordu. Hikmet vearkadaşlarına çeşitli ihtiyaç maddeleri,yemek vs. verilebiliyordu.Bir hafta kadar sonra Hikmet vearkadaşları gözaltından çıkarıldılar,tutukevine getirildiler. Hikmetindosyası da DDKO davasıyla birleştir-ilmişti.Tutukevine geldikten kısa bir süresonra Hikmet'te bazı ruhsal dengesiz-likler görülmeye başladı. 1972 sonları-na doğru bu ruhsal sıkıntılar çoğal-maya yüz tutmuştu. Arkadaşlara,hemen hemen herkese sözlü olaraksataşıyordu. Herkesin içinde yükseksesle, sloganlarla bağıra bağıra sataş-ması vardı."... senin kim olduğunu bilmiyormuyuz, senin Amerika için çalıştığını,Amerikan ajanı olduğunu biliyoruz,bunları birer birer ortaya çıkaracağız.""... senin Amerikan ajanı olduğunubiliyorum, senin bütün faaliyetlerinibiliyorum, bilmediğimi sanma." "... senkendini gizleme, senin emperyalizminajanı olduğunu herkes biliyor." Busataşmalar sürüp gidiyordu. Hikmetherkese, bütün arkadaşlarına sataşıy-ordu. Arkadaşlar bunu büyütmüyor,Hikmet'le tartışmaya girmemeye özengösteriyorlardı. Bu sataşmaları duy-mazlıktan, görmezlikten geliyorlardı.Öte yandan arkadaşlar Hikmet'e çoksıcak ilgi gösteriyorlardı; yemesine,içmesine, giyimine, kuşamına çokdikkat ediyorlardı. Her türlü işindeyardımcı olmaya çalışıyorlardı.Hikmet'le havalandırmada sık sıkgeziyorduk. Konuşmalarımız, sohbet-lerimiz çok makul bir şekilde devamediyordu, diğer arkadaşlara karşıböyle değildi, onlara sık sık sataşıyor-

du, doktor arkadaşlar beni uyarıyor-lardı "Havalandırmada Hikmet'le yal-nız dolaşma, yalnız volta atma, iyi değil,Hikmet'in ruhsal sıkıntıları var,saldırabilir, havalandırma kala-balıkken, başka arkadaşlar da hava-landırmadayken bir sakınca yok amasadece ikinizin olması sakıncalı ola-bilir" diyorlardı. Hikmet'le ilişkilerim-iz, sohbetimiz normal bir şekildesürüp gitti. 1972 sonlarında, aralıkayında bir sabah, havalandırmaya ilkönce ben çıkmıştım. Havalandır-manın en uç noktasında, Dicle nehrine,Silvan yoluna doğru bakıyordum. Sislibir hava vardı. Ortalıkta su birikintileri,çamur kümeleri vardı, ufuk kapalıydı,hava soğuktu. Dicle üzerindeki köprüzar zor seçiliyordu. Köprüden geçerekSilvan'a doğru giden arabaları seçmekçok zor oluyordu.Havalandırmada Silvan tarafınıseyrederken, koğuş kapısının açıldığı-nı, Hikmet'in bana doğru yöneldiğinigördüm. Doktorların uyarılarını hatır-ladım fakat doğal olarak Hikmet'ingelmesini bekledim. Havalandırmadahenüz kimse yoktu. Sadece benvardım. Hikmet'le beraber iki kişiolduk. Hikmet bana kadar geldi.Selamlaştık. Silvan yolunu seyrettiğimisöyledim. Hikmet de Silvan'ın güzel-liklerini anlatmaya başladı.Birbirimize Silvan'ı anlatıyorduk.Gerek Silvan merkeze gerek köylereilişkin epey bilgim vardı, bir kısmınıgezip görmüştüm. Yönümüz Silvan'adönük bir şekilde sohbetimiz sürüyor-du, epey zaman geçti, yarım saatkadar...Bu sırada, koğuştan havalandır-maya bir arkadaş daha çıktı. O da hava-landırmada biraz gezindi. Bizi fark etti.
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Hikmet onu görür görmez biraz öfke-lendi, makul tavrını bıraktı, hırçınlaştı,ismiyle hitap ederek:-... Buraya gel, diye bağırdı. Arkadaşbize doğru yavaş yavaş gelmeyebaşladı, geldi, üçümüz bir grup oluş-turduk. Arkadaş bizim aramıza katılırkatılmaz ona hışımla:-Sen bana Beşikçi emperyalizminajanıdır, ABD ajanı, ABD emperyal-izminin ajanıdır demiştin. Şimdi bunukanıtla bakalım. Neye dayanarak buiddiayı öne sürdün?. Işte sen işteBeşikçi , seni dinliyoruz, dedi.Bu sözlerini bir hükümranlık duy-gusu içinde ifade etti. Bu sözleriduyunca biraz şaşırdım. Benim hakk-ımda böyle şeyler söylenebileceğini, butür iddialar ileri sürülebileceğini hiçdüşünmemiştim. Bu arkadaşla, diğerarkadaşlarla olduğu gibi dengeli ilişki-lerimiz vardı, selamlaşır sohbetederdik. Henüz üniversitede öğrenciidi. Tutukevinde herkesin olayı davasıhakkında herkes bazı şeyler bilirdi.Bu arkadaş için de yurtdışına mektupyazdığı, mektubunda bağımsızKürdistan'ın kurulacağından bahest-tiği, sorgusunda böyle bir mektubunolma- dığını söylediği belirtiliyordu.Hikmet'in iddiaları, sataşmalarıüzerine arkadaş çok rahatsız oldu,rengi soldu, hiçbir şey söyleyemedi,hiç ağzını açamadı. Arkadaşın sessi-zliği 50-60 saniye kadar sürdü. Bu ses-sizlik üzerine Hikmet tekrar arayagirdi.- Bana Beşikçi'nin ajan olduğunusöylemiştin. Işte sen, işte Beşikçi,düşüncelerini, iddialarını kanıtla, buiddialar üzerine Beşikçi'nin desöyleyeceği şeyler olabilir...Arkadaş yine susuyordu, suskun-

luğu sürüp gidiyordu. Rengi uçmuştu.Psikolojik olarak rahatsızdı. Budüşünceler, bu iddialara beni de çokrahatsız etmişti. Hakkımda böyleşeyler söylenebileceğini hiç düşün-memiştim. Böyle iddialar, düşünceler,duygular karşısında kalmak hoş birşey değildi. Bu bakımdan arkadaşınsöyleyeceklerini ben de çok merakediyordum. Fakat arkadaş ağzını açıpbir çift sözcük söyleyemiyordu. Bazendudakları kıpırdar gibi oluyor fakat sesçıkmıyordu. Arkadaşın, içinde bulun-duğu rahatsızlık beni ayrıca rahatsızetmişti, rahatsızlığı artırmıştı.Arkadaşın, biraz rahatlamadan,gerginliklerini atmadan konuşmasıolanağı da yoktu. Bu durum karşısında.-... Arkadaş belki böyle söyle-memiştir. Sen yanlış anlamış veya yan-lış algılamış olabilirsin Hikmet, dedim.Bu sözlerim karşısında Hikmet çoksinirlendi.- Ben hasta falan değilim Ismailağabey, ben ne konuştuğumu biliyo-rum Ismail ağabey, demeye başladı.Sağlığının, kafasının, zihin ve ruhyapısının iyi olduğunu söylüyordu.- Bu konuda kafamda çok çelişkioluştu. Hazır bir araya gelmişken buçelişkileri çözmeliyiz, çözümlemeliyiz,diyordu...Arkadaşa şunları da söyledi:- Beşikçi dürüst bir adam. Düşün-cesi, tavrı, davranışı iyi. Ben bu adamasaygı duymak istiyorum ama senin buiddialarından sonra kafamda çelişkileroluştu. Amerikan ajanı ise bizimaramızda ne işi var, cezalandıralım,değil ise saygı duyalım, bu çelişkiyişimdi çözelim.Arkadaş hala susuyordu. Psikolojikolarak rahatsızlığı yanında, suskun-
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luğu da rahatsız ediciydi. Bu durumkarşısında ben bir kere daha:- Arkadaş böyle dememiştir, sen buşekilde algılıyorsun, demeye çalıştım.Hikmet yine çok kızdı, aklınınbaşında olduğunu, ne dediğini bildiğinianlatmaya çalıştı ve kendisine bu söz-lerin söylendiğini iddia ettiği günhakkında etraflı bilgi verdi, şöyle dedi:-... Ben gözaltında tutulduğum ilkgünlerde arkadaşlar beni ziyaretegeliyorlardı. Şurada duvarın dibinde,tel örgülerin iki tarafında konuşuyor-duk. Ben koğuşta durumun nasılolduğunu, arkadaşların düşüncelerininnasıl geliş- tiğini soruyordum. Sen debeni ziya-rete geldin, yalnız olarak. Busoruları sana da sordum. Bir akşamüzeriydi. Bana bir kap yemek getir-miştin, pilav, üzerinde et de vardı, çatalkaşık da vardı. "Benim çatalım kaşığımvar" dedim. "Koğuşa gelirken gerigetirirsin veya gözaltındakiarkadaşlara bırakır- sın" dedin. Yemektabağını alıp, şu ağacın dibine koy-muştun. Havalandır- mada volta atanbirçok arkadaş da vardı. Sana daarkadaşların durumunu, düşüncelerinisormuştum. "Koğuşta iki komün var"dedin, "biri sosyalistlerin, devrimci-lerin komünü, bizim komün..." dedin."Öbürü, milliyetçilerin komünü"dedin. "Milliyetçilerin komünü iyideğil, aralarında Amerikan ajanı davar" dedin. Böyle deyince ben de mer-aklandım, "kim" diye sordum,"Beşikçi" dedin. "Kürtlerden, Kürtsorunundan başka bir şey bilmiyor,durmadan Kürt milliyetçiliği yapıyor"dedin... Hikmet'in konuşması böylesürüp gitti.Hikmet'in konuşmalarından, anlat-tıklarından büyük bir şaşkınlığa

düşmüştüm. Arkamdan neler nelerkonuşuluyormuş, bu konuşmaları ilkdefa o gün duyuyordum, inanılmazşeyler, hüzün verici şeyler... arkadaşhiç konuşmadı, Hikmet'in ilerisürdüğü şeyleri onaylayan veya yanlışolduğunu ima eden şeyler söylemedi.Bu sırada havalandırma da epey kala-balıklaşmaya başladı. Kalabalıklaşmasırasında bizim üçlü grubumuz dadağılmaya yüz tuttu.O günden sonra arkadaşımızın budüşünceleri, iddiaları nasıl ortaya ata-bilmiş olduğu üzerinde, kendi kendi-me uzun uzun düşündüm, sonundabulur gibi oldum. Bu olaydan yedi,sekiz ay kadar önce, 1972 baharındabir gün, öğleden sonra duruşmayagötü- rülmüştüm. Benimle birlikteHikmet'in sözünü ettiği, yukarıdaanlatmaya çalıştığım arkadaş da vardı.O gün öğleden sonra sadece ikimizmahkemeye götürüldük. Kafese, yaninezarethaneye konulduk.Tutukevinden mahkemeye gelirken venezarethanede arkadaşla sohbet ettik.Bana biraz duruşmasını anlattı.Yukarıda belirttiğim gibi yurtdışınamektup yazdığı ve bu mektuptabağımsız Kürdistan'ın kurulmasındansöz ettiği iddiasıyla dava açıldığınıanlatıyordu. Yargıçlar duruşmaya ilkönce arkadaşı aldılar. Duruşmaya,bildiğimiz, tanıdığımız, benim duruş-malarımı da izleyen avukatlardan birigirdi. Mahkemenin kapısı açıktı.Nezarethane ile duruşma salonu bir-birine çok yakın olduğu içinmahkemede, duruşma sırasındakonu- şulanlar kafeste rahatça duyu-luyordu. Bunun için hiç gayret sarfetmeniz gerekmiyordu. Siz otursanızda dikilseniz de, parmaklıklara
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yanaşsanız da, nezarethanenindibinde de olsanız ses geliyordu. Birara konuşmalar sırasında ZiyaGökalp'in adı geçti. Ziya Gökalp adıbenim dikkatimi çekti. Acaba nedenZiya Gökalp'ten söz ediyor diye konuş-maya dikkat ettim. Arkadaş şöylekonuşuyordu:- Böyle bir mektup yazmadım. BizZiya Gökalp'in torunlarıyız. Türkbayrağı altında yaşıyoruz. Neden böylebir mektup yazma ihtiyacı duyayımdiyordu.Askeri savcılığın iddianamesinegöre arkadaş 10 Mart 1970'teKürtlerle Irak hükümeti arasındayapılan anlaşmadan sonra yurtdışında-ki yakınlarına zaman zaman mektu-plar yazmış. Mektuplarında Kürtlerinezildiğinden, haklarının çiğnendiğin-den, Kürtlerin dilinin kültürününbaskı altında tutulduğundan, Kürtlerinkendi hükümetlerini kurması gerek-tiğinden, Kürtlerin bu hakları olduğun-dan, bu haklarına kavuşmaları gerek-tiğinden vs. söz etmiş. Arkadaş daduruşmalarda böyle mektuplarolmadığını, kendisinin böyle mektu-plar yazmadığını anlatmaya çalışıyor.El yazısı alınarak, adli tıp'a gönderiliy-or. Arkadaş da yukarıda belirtildiğigibi "Biz Ziya Gökalp'in torunlarıyız"diye savunmalar yapıyor. "ZiyaGökalp'in torunlarıyız" sözü beni çokşaşırtmıştı. 1971'de Doğu Duruş-maları sırasında, DDKO'ya mensuparkadaşlar ve diğer bazı arkadaşlar,Kürt olduklarını, anadillerinin Kürtçeoldu- ğunu çok rahat bir şekildesöylüyorlardı. Bunları savcılıkta,mahkemede dile getirmeye çalışıyor-lardı. Herhangi bir kişinin Kürtlüğünüinkar etmesi de ayıp sayılıyordu.

Arkadaşın duruşması biter bitmezsalona beni aldılar. Benim duruşmamda bittikten sonra bizi birliktetutukevine getirdiler. Mahkeme- dentutukevine gelirken yol boyuncaaracın içinde sohbetimiz olmadı.Arkadaşımızın "Ziya Gökalp'in torun-larıyız" diyerek kendi kimliğiniinkara kalkışması hoş bir şey değildi.Bunu biraz da moral bozucu buldum,arkadaşla sohbet etmek içimdengelmedi. Arkadaşa kendimce tavırkoyma gerektiğini hissettim fakatarkadaş benim mahkemedeki savun-malarını, konuşmalarını duyduğumuanladı.Ben mahkemeden tutukevine gel-diğim zaman, tutukevindekiarkadaşlar etrafımı çevirir, duruşmadaolup biteni sorarlar "hakim ne dedi,sen ne dedin, savcı bir şey söyledi mi"şeklinde sorular sorarlardı. Bazıarkadaşlar bunu muhakkakyaparlardı. Benim duruşmaları da izle-meye çalışırlardı. Örneğin Şırnak'lıHurşit Ağa benim duruşmalarımla,savunmalarımla çok ilgilenirdi. Ben demakul bir şekilde duruşmada olupbiteni anlatırdım. O gün de öyle oldu.Bazı arkadaşlarla konuştuk, sohbetettik. Ben arkadaşın mahkemedesöylediklerinden, "Ziya Gökalp'intorunlarıyız" sözlerinden kimseye sözetmedim. Kendim, sözlerini tasvipetmediğimi belirten bir tavır koydumama bundan hiç kimseye söz etmedim,söz etmemeye özen gösterdim.Kararım da buydu. Fakat arkadaşın,bunu herkese anlatacağımıdüşündüğünü sanıyorum. Buna göre,kendisi de önlem alıyor. Eğer bunuanlatırsam, anlatılanlar da yaygınlaşır-sa, bu olayın etkisini kırmak için, o da
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beni suçlayacak... "o emperyalizminajanı onun anlattıklarına güven olmaz"diyecek, bunun gibi bir şey. Arkadaşınbu iddiaları, bu söylemi beni dahasonra da düşündürdü fakat bununötesinde arkadaşın böyle bir iddiayıdile getirmesi için daha ciddi bir nedenbulamadım.1992 yılında, Kasım ayı başlarında,Istanbul'da düzenlenen TÜYAB KitapFuarına Yurt Kitap-Yayın da katılmıştı.Yurt Kitap-Yayın tarafından, yasakkitapların zincirlenmesinden dolayı,kitap fuarında olay da çıkmıştı. Işte ofuardan söz ediyorum. Fuar sonaerdikten sonra, Istanbul'danAnkara'ya dönüyorduk. Ünsal Öztürk,Kocaeli'nde, devlet hastanesine uğray-alım, dedi. Orada, Süreyya'nınkızkardeşi, yani Ünsal'ın baldızı Canançalışıyordu. Hemşireydi. Hastaneyegirdik. Giriş katında, Canan'ın neredeolabileceğini araştırıyorduk. Cananlaboratuarda çalışıyordu. Biz de obölümü arıyorduk. Kalabalık birgündü. Ellerinde dosyaları hastalar dadolaşıyordu. O kalabalıkta, kapılarabakarken, birden bire, arkamdanbirinin bana sarıldığını gördüm. Güçlübir şekilde sarılmıştı. Beni bir odayadoğru sürüklüyordu. Ne oluyor, diyeÜnsal da şaşırmıştı. Bir ara arkayadönüp baktım. Bu olayda sözünüettiğim arkadaş… Beni orada görmek-ten çok mutlu olduğunu söylüyor.Çeke çeke, sürüye sürüye beni odası-na götürdü. Arkadan Ünsal da geldi.Ünsal'ı ve arkadaşı birbirleriyletanıştırdım. Odasında, bizlere, banailtifat etmeye çalışıyordu. Nelersöyleyeceğini, bizi nereye oturtacağınıbilmiyordu. Canan'ı aradığımızı söyle-dik. Arkadaş da laboratuarda çalışıyor-

muş, laboratuarın sorumlusuymuş.Canan da orada çalışıyormuş. Canan'ıgördükten, bir süre sohbet ettiktensonra oradan ayrıldık. Ankara yolunda,1972 sonlarında, Diyarbakır sıkıyöne-tim tutukevinde yaşadığımız bu olayıÜnsal'a da anlatmıştım.
Askeri Yargıtay Başsavcılığının

Birbiriyle Çelişen Iki TebliğnamesiAvukatlar davayı izliyorlardı. 1972yılı Kasım ayı sonlarında AskeriYargıtay Başsavcılığı’nın dava ile ilgilitebliğnamesi geldi. Bu tebliğnamedebaş- savcılık birçok neden göstererekhükmün bozulmasını istiyordu.Tebliğ- name 23 Kasım 1972 tarihinitaşıyordu. O zaman askeri yargıtaybaşsavcısı hakim Tuğgeneral SabriKirişoğlu idi. Tebliğnamede onunimzası vardı.Davayı bu çerçevede izlerken 1973yılı Ocak ayı sonlarında tebliğbna-menin değiştirildiği haberini aldı. Kısazamanda bu yeni tebliğname de geldi.Yeni tebliğname 25 Ocak 1973 tarihi-ni taşıyordu. Yeni tebliğnamede hük-mün onaylanması isteniyordu. Ikincitebliğnamenin yeni bir başsavcıtarafından hazırlandığı ve imzalandığıgörülüyordu. Yeni tebliğname hakimtuğgeneral Numan Özdalga tarafındanimzalanmış. Hakim general SabriKirişoğlu 1973 başında emekli olmuş,onun yerine geçen hakim generalNuman Özdalga askeri yargıtaybaşsavcılığına tayin edilmiş. Onun dailk işi benimle ilgili tebliğnameyideğiştirmek olmuş.Birbiriyle çelişen iki tebliğname vehükmün onaylanması konusundabenim de bir duyumum var. Bunu da
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belirteyim. Değerli bir arkadaşım, dos-tum var. Küçük kızı hüküm açıklanın-ca çok üzülmüş. "Ismail amcayı nasılkurtarırız?" arayışına girmiş. Bütünbunlar benim bilgimin dışında olangelişmeler… Arkadaşımın, ordudanemekli olan subay akrabası vardı.Kanımca çok yakın bir akraba idi. Buakrabanın, Askeri Yargıtay'da tanıdığıaskeri savcılar, askeri yargıçlar var-mış. Küçük kızın istemi üzerine emek-li subay Askeri Yargıtay'a gitmiş.Orada, tanıdığı bir askeri yargıçarkadaşıyla görüşmüş. Dava ile ilgilibilgi vermiş, dosyanın dikkatli bir şek-ilde incelenmesini rica etmiş. Dosyayabakacaklarını, yazıdan, kitaptan ciddibir mahkumiyet hükmünün çıkma-ması gerektiğini, bu istemle ilgilen-menin kolay olduğunu belirtmişler.Bütün bunların benim bilgimin dışındagelişen olaylar olduğunu söylemiştim.Aradan bir aydan biraz fazla birsüre geçmiş. Askeri Yargıtay'dagörevli yargıçlardan biri, kendilerinebu ricayı ileten arkadaşlarını bizzataramış. Hem telefonda hem deyüzyüze görüşmüşler. Dosyanın,davanın, düşündüğü gibi bir dosya, birdava olmadığını söylemiş… Çok zor birdava. Bu dava ile ilgilenmek çok zor.Burada, bizi çok aşan bazı kararlarvar. Bunlar bizim gücümüzü çok aşıy-or. Devletin, ilgili kişinin, yani sizinilgilenmeye çalıştığınız kişinin hakkın-da çok olumsuz görüşleri var. "Bu kişidevletin betondan temellerine dinamitkoymuştur" deniyor.Bu konuyla ilgili benim de bir anımvar. 1978 yılında, Komal Yayınevitarafından yayımlanan Türk Tarih
Tezi, Güneş-Dil Teorisi ve Kürt Sorunukitabıyla ilgili olarak, bir dava görülüy-

ordu. Bu davada 1978 sonundamahkumiyet verildi. Bununla ilgiliolarak hazırlanan temyiz dilekçesiniYargıtay'a kendim götürmüştüm.Kalemde, yani yazı işleri bürosunda,dilekçeyi, daire başkanı yargıca götür-mem gerektiği söylendi. Yargıcagötürdüm. Yargıç odasında tek başınaçalışıyordu. Evrak inceliyordu. Dilek-çemi görünce davanın mahiyetinisordu. Basın davası, kitapla ilgilimahkumiyet dedim. Bunun üzerineyargıç, düşüncenin hür olması gerek-tiğini, bu konudaki mahkumiyethükümlerinin çağdaş Türkiye'yeyakışmadığını söyledi. Düşünceninözgür olması konusunda açıklamalaryaptı. Kendisinin de bu doğrultudaçaba sarfettiğini söyledi. Bunlarısöylerken oturmam için yer gösterdi.Makul, dengeli, yumuşak, sevecen birtavrı vardı. Bir ara kitabın isminisordu. Söyledim. Bunu söyler söyle-mez, yargıçtaki yumuşaklık, sevecen-lik, dengelilik kayboldu. Yargıç gergin-leşti. Ortam da gerginleşti. Sankiyargıç, biraz önce gösterdiği yumuşaktavırdan pişman olmuştu. Yargıçtaböyle duygular, karmaşık düşüncelergeliştiği kanısındayım. "Bu başka!.."gibi bir şeyler mırıldandı. Kalktım,dilekçeyi imzaladı kayıt için kalemesevketti.1979'da bu dava ile ilgili hüküm deonaylanmıştı.
Siverekli Öğrenciler1972 yılının yaz aylarında ve aynıyılın sonlarına doğru güvenlik kuvvet-leri Tunceli, Muş, Siverek, Tatvan gibiyörelerden öğrenciler getiriyorlardı.Bunlar lise ve ortaokul öğrencileriydi.

147 B Î R. Hejmar: 4 HAVÎN-PAYÎZ 2006

Hapisteki DDKO



Öğrencilerle birlikte öğretmen,berber, terzi, tamirci gibi serbestmeslek sahipleri, din adamları, köylüişçi bazı kişiler de getiriliyordu.Bunların bir kısmı gözaltındaykenserbest bırakılıyor, bir kısmı tutukla-narak tutukevine, yanımıza gönder-iliyordu. Bu kişilere gözaltındaykensistematik bir şekilde işkence uygu-lanıyordu. Tutukevine konulan buöğrenciler gözaltındayken, çeşitlimerkezlerde kendilerine nasıl işkenceyapıldığını ayrıntılı bir şekilde anlatıy-orlardı.1973 baharında tutukevinden bazıkişilerin, özellikle öğrencilerin ara-narak, tekrar sorguya, bazı merke-zlere götürüldükleri, tekrar işkenceyealındıkları gözlendi.1973 yılı Ocak -Şubat aylarında, bu tutum, çeşitlikişilere uygulandı. Halbuki bu yasalbir durum değildi, tamamen keyfi birdurumdu. Bir kişinin tutuklanmasın-dan sonra bir daha güvenlik kuvvet-lerinin çeşitli bürolarına götürülme-sinin, tekrar sorguya alınmasınınyasal bir dayanağı yoktu. Bu türoperasyonlar yasal dayanaktan yok-sun bir şekilde, keyfi bir şekildeyapılıyordu. Arkadaşlar bu işe son ver-ilmesi için tutukevi yönetimiyle epeycegörüşme yaptılar. Koğuşta bu konuarkadaşlar arasında çok konuşulan birkonuydu. Böyle bir sürecin engellen-mesi konusunda sürekli tartışmalaryapılıyordu. Neler yapılabileceğikonuşuluyordu.Tutukevine, Şubat ayının sonların-da bir grup öğrenci getirildi. Bu öğren-ciler 20 kadar vardı, çoğu da Siverek-liydi. Öğrenciler arasında MehmetUzun'un olduğunu da hatırlıyorum.Mehmet Uzun o zaman ince, uzun,

zayıf, dal gibi bir çocuktu. Bu öğrencil-erle birlikte bir hafta kadar beraberkaldık. Gözaltındayken kendilerineyapılan işkenceleri anlatıyorlardı.Hemen hemen hepsinin de işkencegördüğü anlaşılıyordu. 2 Mart 1973günü öğrencilerden birkaçı idaretarafından istendi. Bunların bir konu-da kendilerinin bilgilerine başvurmakiçin emniyete götürülecekleri söylen-di. Emniyete götürülenlerin tekrarsorguya alınacakları, işkence görecek-leri biliniyordu. Bu bakımdan bu genç-lerin idareye verilmemesi karar-laştırıldı. Gençler de tekrar emniyetegötürülmek istemi karşısında korktu-lar, endişeye kapıldılar, paniklediler.Saklanmak için ranzaların altınagirenler, ekmek dolabının içine girm-eye çalışanlar oldu. Tutukevi yönetimibu gençlerin idare binasına gönder-ilmesi için haber üstüne haber gön-deriyordu. Tutuklular da işkenceyekimseyi teslim etmeyeceğiz,arkadaşlarımızı işkenceye vermeye-ceğiz şeklinde tepki gösteriyorlardı.Yönetim "Hiç kimsenin kılınadokunulmayacak, emniyete sorguyagönderilenler koğuştan nasılalındılarsa öyle teslim edilecek. Bunungarantisi de biziz...." şeklinde konuşuy-ordu. Tutukevi komutanı yarbay bunuısrarlı bir şekilde dile getiriyordu. 2Mart günü akşamı, tutukevi yöne-timiyle tutuklular arasında büyük birgerginlik yaşandı. Yönetim arkadaşlarıalmak istiyordu, tutuklular vermemek-te kararlıydılar. Bu kararlılığı sözleeylemle gerçekleştiriyorlardı. Bumücadele, gerginlik akşama kadarsürdü. Akşam gerginlik biraz daha tır-mandı. Tutukevi komutanı yarbaybirkaç kere görevlilerini göndererek
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belirtilen kişilerin muhakkak alı-nacağını, zora başvurmadan teslimedilmeleri gerektiğini bildiriyordu.Tutuklular ilgili arkadaşları yönetimeteslim etmemekte kararlı olduklarınıvurguladılar. Arkadaşlar görüşmelerdehep bunu vurguluyorlardı.Gece geç saatlerde tutukevi komu-tanı bizzat geldi, genç arkadaşlarkonusunda kolordunun düşüncesini vetutumunu anlattı, kolordunun zor kul-lanarak ilgili kişileri alacağını söyledi.Durumu kontrol edemediğini, isten-meyen şeyler olabileceğini, makuldavranmalarını, makul düşünmelerini,bunu rica ettiğini söyledi. "Arkadaş-ların kılına zarar gelmeyecek, ben kefiloluyorum" şeklindeki sözlerini yinetekrarladı. Tutuklular da "Devletegüvenmiyoruz. Arkadaşlarımızı daişkenceye teslim etmeyeceğiz" tutum-larında ve söylemlerinde ısrarlı oldular.Gece geç saatlerde yapılan görüşmebu şekilde sona erdi.Yönetimin zor kullanacağıanlaşılıyordu. Bu açık bir şekilde belliolmuştu. Bunun üzerine arkadaşlarhavalandırmadan tutukevine girişkapısının arkasına barikat kurmayabaşladılar. Kapının arkasına masalar,dolaplar, sıralar doldurulmaya baş-landı. Kapının arkası iyice dolduruldu.Kapının açılması artık mümkün değil-di. Barikat kurulabilmesi için çokbüyük emekler harcandı, epey zamanharcandı. Barikat özenle kuruldu. Hiçkimse elbiselerini çıkarıp yatağagirme gereğini duymadı. Arkadaşlarınbüyük bir kısmı ayaktaydı. Bazıarkadaşlar elbiseleriyle yataklarınauzanmışlardı. Herkeste belirli birendişe vardı. Herkes küçük küçük gru-plar halinde neler olup biteceği

konusunda yavaş yavaş konuşuyor,tartışıyordu. Böyle bir ortamda 3 Martgünü, sabaha karşı, alacakaranlıkta,saat 04'e doğru, herkes çok güçlü biranons ile kendine geldi. Anonsla bir-likte yataklarına uzananlar yer-lerinden fırladılar. Anonsta "Dikkatdikkat! Koğuşun etrafı güvenlikkuvvetleri tarafından sarılmıştır. Beşdakikaya kadar koğuşu terk ediniz.Aksi halde zor kullanılarak koğuştançıkarılacaksınız..." deniliyordu. Buanons birkaç kere tekrarlandı.Herkeste büyük bir telaş vardı. Herkespencereye doğru koşuyor, havalandır-mada nelerin olup bittiğini anlamayaçalışıyordu. Ben de tuvaletinpencerelerinden koğuşun arkataraflarına bakmıştım. 15 metre kadarötede iki tankın mevzilendiğini, tan-kların toplarının koğuşu hedef aldığınıgördüm. Tutuklular bu telaşiçindeyken koğuş kurşunlanmayabaşladı. Henüz üç dakika bile olmadankoğuşa kurşunlar yağıyordu. Havalan-dırmaya bakan pencerelerden girenkurşunlar ranzaların demirlerine çar-pıyordu. Kurşunların çoğu tavana isa-bet ediyordu. Havalandırma askerlerledoluydu. Kurşunlar koğuştaki telaşı,paniği daha da artırdı. Sözünü etmeyeçalıştığım genç, liseli arkadaşlar dahaçok panik içindeydiler. Ne yapacak-larını bilmez şekilde oraya burayasavrulup duruyorlardı. Bu ortamdaarkadaşlar kendi aralarında ne yap-maları gerektiği konusunu yenidenkonuşuyorlardı. Böyle bir ortamda,henüz üç dakika bile olmadan, koğuşagöz yaşartıcı bombalar atıldığını gör-düm. Koğuşun içi dumanlarla doldu.Zehirli dumanlar tutukluları anındaetkilemişti. Bazı arkadaşlar zehirli
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dumanların etkisinden kurtulmak içintuvalet tarafına doğru gittiler. O taraftada aynı durumlar vardı. Göz yaşartıcıbombalar o taraftan da atılmıştı.Kendini zehirli dumanlardan koruya-bilmek için ekmek dolabına girmeyeçalışan arkadaşlar oldu. Göz gözü gör-müyordu. Herkes öksürmeye, aksır-maya başladı. Göz yaşartıcı bombalar-la ilk defa o sırada karşılaşmıştım.Kanımca arkadaşların çoğu da benimgibi ilk defa karşılaşıyorlardı. Gözyaşartıcı bomba atıldığında ne yapmakgerektiğini, bu bombalardan nasıl korun-mak gerektiğini bilmiyordum.Arkadaşların çoğu da aynı durumdaydı.Zehirli dumanlar koğuşta büyükbir kargaşa yarattı. Arkadaşlarbirazcık hava alabilmek içinpencerelere, kapıya koşuyorlardı.Pencerelerde asker vardı. Süngüleriylepencerelerin önünde dikiliyorlardı.Kapıda barikat vardı. Barikat,arkadaşların dışarı çıkıp biraz havaalmasına engel oluyordu. Bu durumkarşısında, barikatı bozup havalandır-maya çıkmak tek çare olarak kalıyor-du. Barikatı bozmak için telaşlı birçaba başladı. Fakat o telaş için, o panikortamında barikat kolay kolay bozu-lamıyordu, sökülemiyordu. Arka-daşlar kapıya yığılmışlardı. Bu yığıl-malar da çalışmaları güçleştiriyordu.Barikatı sökmek için epey çaba har-candı. Arkadaşlar havalandırmayaatlayıp biraz hava alabilmek içinolağanüstü bir çaba sarf ediyorlardı.Havalandırmada da çok büyük birgürültü vardı. Tehdit, küfür, öfke ses-leri, bağırmalar her tarafı dolduruyor-du. Hava henüz alacakaranlıktı, herşeyaçık seçik görülemiyordu. Barikat çokzor söküldü. Arkadaşlar, havalandır-

maya çıkabilmek için çok büyük çabasarfediyorlardı. Epeyce çıkanlar oldu,havalandırmadaki sesler daha dayoğunlaştı, daha da çoğaldı. Tehdit,öfke, silah şakırtıları, zincir şakırtıları,sopaların vınlamaları, durmadanyoğunlaşan seslerdi. Bir süre böylesürdü. O hengame içinde ben dekoğuştan çıkmaya çalıştım. Her tarafduman olduğu için kimse kimseyiseçemiyordu. Koğuşa giriş kapısındandışarıya, yani kışladan havalandırmayagiriş kapısına kadar askerler veyagörevliler iki sıra halinde dizilmişler-di. Tutuklular bunların arasındangeçiyor, havalandırmadan dışarıyaçıkarılıyorlardı, daha doğrusu dışarıyafırlatılıyorlardı. Bu görevlilerinkiminin elinde sopa, kiminin elindesilah, kiminin elinde zincir, kimininelinde cop vardı. Bir tutuklu arkadaşkoğuştan havalandırmaya fırladığızaman bu görevliler tarafından sıkı birşekilde oluşturulmuş bir koridoruniçine düşüyordu. Arkadaşlarınburadan hızlı bir şekilde geçmesigerekiyordu. Zira, görevlilerin hepsi,ellerindeki silah araç ve gereçlerinitutukluya karşı şiddetle kullanıyordu.Ellerinde silah, sopa vs. olmayanlaryumruklarını, tekmelerini kullanıyor-lardı. Görevlilerin oluşturduğu bu kori-dordan geçen hemen hemen herkes buşiddete maruz kalıyordu. Yoğun birşiddet uygulanıyordu. Yaralananlar,kanı akanlar vardı. Yerde kan birikinti-leri, kan izleri seçilebiliyordu. Hava-landırmada çok büyük bir gürültüvardı. Tehdit, aşağılama, sövgü çokyoğundu. Ben de böyle bir şiddetemaruz kaldım. Koridorun dışında,kapıya yakın bir yerde tutukevi müdü-rü yarbayı gördüm. Eli kolu bağlanmış,
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insanlara karşı böyle bir zulmün yapıl-masının çirkin olduğunu, yetkilerinikullanarak bu zulmü engellemeyeçaba göstermesi gerektiğini söylem-eye çalıştım. Bu makul bir söylemdi.Tutukevi müdüründe de, olayları artıkkontrol edemediğini, onları engellem-eye gücünün yetmediğini, çaresizliğiniifade eden bir bakış vardı. İşte bukonuşmanın yapıldığı sırada belimdenşiddetli bir tekme yedim. O tekmedarbesiyle ben de havalandırmakapısından dışarıya fırlatıldım. Yüzüstüyere çarpmıştım. Kısa bir süredekendimi toparlayıp ayağa kalktım.Arkadaşların toplanmış olduğu yeredoğru gittim. Bel tarafından aldığımdarbe şiddetli bir ağrı veriyordu. Yereçarpınca dizle-rimde, kollarımda bazısıyrıklar da meydana gelmişti. Kansızıntısı vardı fakat benim yaralarımarkadaşlarımınkinin yanında hiçbirşey değildi.Arkadaşlar havalandırmanın dışın-da, askerlerin eğitim yaptığı bir alandatoplanmıştı. Hemen hemen bütünarkadaşlar oradaydı. Tarık Bey'in,Halil Ağa'nın, Hikmet Bozçalı'nınyaraları vardı, yaralarından hâlâ kansızıyordu. Benden önce pek çokarkadaşın orada birikmiş olduğunu dagördüm. Çömelmiş bekliyorduk.Etraftaki bazı görevlilerarkadaşlarımıza küfür ediyor, sövüpsayıyorlardı. Özellikle Ibrahim Güçlüarkadaşımıza çok çirkin küfür vesaldırıları vardı. Ibrahim'in nişanlısıavukat Gülfer Taşer'e, avukatımızadurmadan laf atıyorlardı. Bu görev-lilerin önemli bir kısmının askerolmadıklarını o zaman anladım. Bun-ların, asker üniforması giydirilmişkontrgerilla mensupları, özel tim men-

supları olması muhtemeldi.Askerlerin, erlerin o küfürleri etmesi,böylesine yoğun şiddet kullanmalarıolanaksızdı.Bir süre sonra, tutukevi yönetimin-den bir görevli kırk kişinin isminiokudu. Bu kırk kişi "azılı" olarakdeğerlendiriliyordu. Olayları, bu kişi-lerin teşvik ve tahrik ettikleri, bu kişi-lerin yönlendirdikleri iddia ediliyordu.Kırk kişiye "olayın elebaşları" deniliy-ordu. Bu kırk kişi içinde ben devardım. Mehmet Emin Bozarslan dakırk kişi arasında sayılmıştı. MümtazKotan, Ibrahim Güçlü, Yümni Budak,Hikmet Bozçalı, Sabri Çepik, IhsanYavuztürk, Faruk Aras, Cemil Fazla,Ihsan Aksoy, Mehmet Kalafat, ÜzeyirBağcı, eczacı Reşat, yakın döğüşuzmanı Mümtaz... kırk kişi arasınday-dı. Isimlerimizin "azılı" diye okunduğusırada, koğuştaki bütün eşyalarımız dabattaniyelere konularak havalandır-maya çıkarılıyordu. Kitaplar, dergilergazeteler daktilolar herşey dışarıyaçıkarılıyor, sağa sola fırlatılıyordu.Kitapların gazetelerin gazete kesik-lerinin, dergilerin vs. sulara, çamurlaraatıldığını gördük. Daktilolar gelişigüzelfırlatılıyordu. Mahkeme belgeleri ileilgili dosyalar yerlere atılıyor, yırtılıyor,çiğneniyordu. Ocaklar tüpler, kapka-cak herşey dışarı çıkarılıyor, sağa solafırlatılıyordu. Koğuşta ranzalardanbaşka hiçbir şey bırakılmamıştı.Yastıklar, battaniyeler, giysiler,çamaşırlar da çıkarılmıştı. Onlar dayünleri, pamukları boşaltılarak didikdidik aranıyordu."Azılı" denen, olayların kışkırtıcısı,tahrikçisi, yönlendiricisi, elebaşı oldu-ğu söylenen kırk kişi hücrelere götü-rüldü. Hücrelere götürülenler arasında
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ben de vardım. Hücrelere götürülme-miz ve hücrelere konulmamız yoğunbir terör ortamında gerçekleşti.Görevliler hakaret dolu sözlersarfediyorlardı. Hücreler tutukevineyakın bir yerdeydi. Tutukevinin uzan-tısındaki barakalardan birindeydi.Hücrelerin bulunduğu tek katlı yapıda,ortası boş bir alan vardı. Bu, kare biçi-mindeki bir boşluktu. Bu boşluğunetrafına hücreler dizilmişti. 15 kadarhücre vardı. Bu hücrelere ikişer üçerkişi konuldu. Bu hücreler karanlıktı.Hücrelere elektrik tesisatı kurul-mamıştı. Hücreler ancak mum ışığı ileaydınlatılabiliyordu.Ben eczacı Reşat ile aynı hücreyekonulmuştum. Hücrelere konulduktansonra ilk iş, sporcu olarak, yakındöğüş uzmanı olarak söz ettiğimMümtaz boşluğa çıkarıldı. Bu arkadaşbizim karşımızda bulunan en baştakihücreye konulmuştu, Trakyalı birarkadaştı. Arkadaşlara sabah sporlarıyaptırıyordu. Yakın döğüş, karate tak-tikleri öğretiliyordu. Bir süreFilistin'de kaldığı da söyleniyordu. Urfatarafında Suriye'den giriş yaparkenyakalanmıştı. Davası Ankara'dakisıkıyönetim mahkemelerinde görülüy-ordu. Oraya götürülünceye kadarDiyarbakır sıkıyö netim tutukevindetutuluyordu. Askerler, komutanları teğ-menin teşvikiyle ve yönlendirilmesiylesporcu arkadaşa yoğun bir meydandayağı çekmeye başladılar. Komutanda, yumruklarıyla, tekmeleriyle mey-dan dayağına bizzat katılıyordu.Arkadaş da inleyerek, hiçbir suçuolmadığını anlatmaya çalışıyordu.Sesler hücrelere net bir şekilde geliy-ordu. Kapıdaki kıl kadar aralıktan,dışarıda cereyan eden olaylar

izlenebiliyordu. Arkadaşın inlemeleri,ağlayan tavırları, imdat çağrıları,hücredekiler için yoğun bir moralçöküntüsü yaratıyordu. Bu teröretepki koyamama, bu çöküntüyü dahada artırıyordu. Hücredekiler birazsonra sıranın kendilerine geleceğini,yakından biliyorlardı.Sporcu arkadaşı, yaralı bir şekilde,her tarafından kanlar sızarak hücre-sine gönderdiler. Ikinci olarak IbrahimGüçlü'yü çıkardılar. Aynı şiddet, aynımeydan dayağı, hatta biraz daha yoğun-laştırılarak Ibrahim Güçlü'ye de uygu-landı. İbrahim müthiş bir direnişsergiledi. Tekmelere, tokatlara, yum-ruklara rağmen İbrahim'in hiç sesi çık-mıyordu. Şiddetli fiziki darbeler karşı-sında Ibrahim'in yere yıkıldığı oluyordufakat Ibrahim kısa bir süre içinde ken-dini toparlıyor, ayağa kalkıyordu.Ibrahim o günlerde ince uzun, zayıf, dalgibi bir arkadaştı. Küfür de ediyorlardı.Ibrahim ses çıkarmıyor, öfkelibakışlarla kendine işkence yapanlarıizlemeye, beynine yerleştirmeye çalışı-yordu. İbrahim'in ah vah şeklinde sesçıkarmaması, inlememesi, işkenceyapanları ayrıca hiddetlendiriyordu.Ibrahim'in bu direnişinin hücredek-ilere kıvanç verdiği şüphesizdir amaburada da büyük bir yürek ezikliğivardı. Hücredekilerin ortalık yerdecereyan eden böyle bir teröre tepkigösterememesi ezikliğin başlıcanedeni oluyordu.Beklenenin tersine, İbrahim'densonra işkenceye alınan olmadı.Ibrahim'in kararlı direnişininişkenceyi durdurduğunu sanıyorum.
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Arşivin İmha EdilmesiHücredeki yaşantı, ilk günlerde çokzordu. Günde bir kere tuvaleteçıkarılıyorduk. Kapılar sürekli kapalıy-dı. Günışığı, hava almak olası değildi.Hücre karanlıktı ancak, gün ışığı ileaydınlatılabilirdi. Hücredeki arkadaş-ların birbirleriyle konuşmaları engel-leniyordu. Fakat bu konuşmalar herzaman sürdü. Engellemeler, tehditlerher zaman aşıldı.Sabahleyin tuvalete birer birerçıkarılıyorduk. Tuvalete gidip gelenarkadaşları, kapıdaki kıl kadar incelik-teki aralıklardan, yarıklardan izleye-biliyorduk. Bir süre sonra koğuştakibazı eşyaların getirilmesine izin veril-di. Bu arada, koğuşta olup bitenlerhakkında da bilgi sahibi olduk. Bütünkitaplara, dergilere, gazete kesiklerineel konmuş, mahkeme belgelerininkonulduğu dosyaların büyük bir kısmı-na el konmuş. Daktilolara, tüplere,ocaklara el konmuş. Pek çok yasakgündeme getirilmiş. Koğuşta da durumzamanla biraz düzenle yoluna girmiş.Fakat 2 Mart'tan önceki durumunyaşanması artık söz konusu değilmiş.Koğuşta kalan arkadaşlar benzerhaberler gönderiyorlardı. Daha öncede belirttiğim gibi, gazetelerdendergilerden, mahkeme belgelerindenarşiv oluşturmaya çalışıyordum. Pekçok gazete kesikleri, dergiler, kitaplar,soruşturmalarla ilgili yazılar, iddi-anameler, mahkemelere sunulan sa-vunmalar, mahkeme kararları,Yargıtay içtihatları vardı. Bazıarkadaşların duruşmalarına ilişkinbelgeler de vardı. Gazete kesiklerinin,dergilerin, kitapların tamamen imhaedildiğini, mahkeme belgelerinden de

sadece küçücük bir kısmının kaldığınıöğrendim. 3 Mart sabahı, gazete kesik-leriyle ilgili dosyaların dağıtıldığını,yırtılıp çamurlara atıldığını, çiğnendiği-ni öğrendim. Bunların bir kısmınızaten o sabah ben de gözlemlemiştim.Koğuşta kalan arkadaşlara, arşivin der-lenip toparlanması için haber gön-deriyordum. Mehdi Zana koğuşta kalanarkadaşlar arasındaydı. "Beşikçi'ninbelgelerine ne oldu? Beşikçi'ninarşivine ne oldu?" diyerek tutukeviyönetimiyle epey görüşme yapmıştı.Fakat gönderilen haberlerde çok az şeybulunabildiği anlatılmaya çalışılıyordu.Arşivin böylesine imhası hiç hoş birdurum değildi. Büyük emeklerle oluştu-rulmaya çalışılan arşiv kısa bir süreiçinde yok edilmişti. Ayrıca her zamanyararlandığımız, yararlanmayaçalıştığımız belgeler, dergiler, kitaplar,gazete kesikleri, mahkemedeki savun-malarımız, iddianameler vs. yokedilmişti. Tamamen silahsız, savun-masız bırakılmıştık.Hücreye kitap, gazete verilmiyor-du. Verilmesi yasaktı. Zaten karanlıkta,mum ışığında okumak da çok zordu.Arkadaşlar kendi aralarında sohbetedip şarkı söylüyorlardı. Bir güntuvalete giderken Hikmet Bozçalı'yıgörmüştüm. Tostoparlak olmuştu."Hikmet ne bu hal, tosun gibi olmuş-sun" demiştim. "Zamanımız çok, birtürlü geçmek bilmiyor, durmadanekmek yiyorum Ismail ağabey"demişti. Ekmeği, leblebi gibi ufak ufakparçalara ayırıyormuş, durmadanonları atıştırıyormuş.
Hükmün Onaylanması8 Mart 1973 günü, Askeri
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Yargıtay'da duruşma vardı. Bu duruş-manın sonucunu merak ediyordum. 9Mart sabahı benim bulunduğumhücrenin mazgalına nöbetçi üsteğmengeldi. "dün gece radyoda, gece haber-lerinde, seninle ilgili bir haber vardı.Senin dava dün Askeri Yargıtay'dagörülmüş, hüküm onaylanmış" dedi.Bu beklenen bir sonuçtu. Beklenendurumlar da, kesin olarak ortaya çık-tığı zaman belli bir burukluk yaratıyor.Üsteğmen bu haberi verirken "Cezaonaylandığına, hüküm kesinleştiğinegöre artık sıkıyönetim tutukevindekalamazsın, yakında DiyarbakırCezaevine sevkin yapılır" dedi.Diyarbakır Cezaevi de geçici bir yer.Oradan da hükümlülerin sürekli olarakkalacakları, yani cezanın infazınınyapılacağı bir cezaevine sevk yapıla-cak. Bu haber arkadaşlar arasındaüzüntü yarattı. Benim hüküm,sıkıyönetim tutukevinde ilk olarakonaylanan, kesinleşen hükümlerdenbiriydi. Halil Ağa'nın hükmünün de ogünlerde onaylandığını sanıyorum.Iki üç gün sonra sıkıyönetimtutukevinden sevkimin yapılacağıbana resmen duyuruldu. Bu haberüzerine ben de dilekçeyle sıkıyönetimtutukevi yönetimine başvurdum.Dilekçede tashihi karar için AskeriYargıtay'a başvuracağımı, bunun için2 Mart operasyonunda el konulanmahkeme belgelerinin, savun-malarının hazırlanmasında gerekliolan kitapların, dergilerin, gazetekesiklerinin bana iade edilmesini iste-dim. Yeni bir dilekçe yazabilmem içinbunların gerekli olduğunu vurguladım.Bu belgeleri almadan, bunların akıbetihakkında kesin bilgiler edinmeden,sıkıyönetim tutukevinden ayrılmaya-

cağımı da belirttim. Yönetim bu dilekç-eye karşı duyarlı davranmadı. Gereklicevabı da vermedi. Sözlü olarak da bel-gelerle, kitaplarla ilgili isteğimi iletm-eye çalıştım. Fakat yönetim olumludavranmıyordu. Bir keresinde de,"Yarın sabah sevkin gerçekleşecek,hazırlıklarını yap" demişlerdi. Ben debunu söyleyen görevliye "Ben tashihikarar için başvuru yapacağım. 2 Martoperasyonunda el konulan belgelerialmadan hiçbir yere gitmem. Bu bel-geler olmadan dilekçe yazılamaz"demiştim. Ertesi gün, sabah, beni sevkiçin idareye götürecek görevliye deaynı şeyi söyledim. Bu istemde ısrarlıoldum. Bu belgeleri almadan gitmeye-ceğimi söyledim, bunun üzerinetutukevi müdürü yarbay, bir görevliylebeni bir barakaya gönderdi. 2 Martoperasyonunda el konulan belgelerin,kitapların, malzemelerin bir kısmıorada tutuluyordu. Bana ait olanmalzemeleri seçebileceğimi söyledi.Her şey çamura batmıştı, çiğnenmiş,yırtılmıştı. Sadece 373 sayfa tutarında-ki temyiz dilekçesini bulabilmiştim. Budilekçe bir bütün halinde, dağıtıl-mamış bir şekilde duruyordu. Bunundışında başka bir şey bulamadım. Bazıkitaplar, dergiler vardı fakat onlarınalınmasına yasak konulmuştu.Dergilerin, gazete kesiklerinin bulun-duğu dosyaları aradım. Suya, çamurabatan, çiğnenen, yırtılan belgelerarasında kullanılabilecek olan bir şeybulama- dım. Temyiz dilekçesiyle geridöndüm."İsmail ağabey beni iyi dinle, birdaha bunları duymak için beni nerdenbulacaksın?"Hükmün onaylanması, cezanınkesinleşmesi, başka bir cezaevine
B Î R. Hejmar: 4 HAVÎN-PAYÎZ 2006 154

Hapisteki DDKO



sevk gündeme gelir gelmez HikmetBozçalı, "Ismail ağabey sana anlata-caklarım var. Senin sevkinden öncesana bunları muhakkak anlatmalıyım"dedi. Sevk edilmemden bir gün öncede, hücre- lere bakan nöbetçi subay-dan izin alarak benim bulunduğumhücreye geldi. Hücrelerdeki durum, ilkgünlerdekine nazaran biraz rahat-lamıştı. Hikmet, "Ismail Ağabey sanaönemli şeyler anlatacağım. Bunlarısenin bilmende yarar var hatta zaruretvar" diyerek söze başladı. Hikmet çokönemli şeyler anlatıyordu. Nasıl firarettiği, firar sürecinde neler yaptığı enönemli konuydu. Suriye'ye firar etmiş,oradan Zaho'ya, Güney Kürdistan'ageçmiş. Kürdistan DemokratPartisi'nin karargahına, şoreşe, meleMustafa Barzani'ye ulaşmak istiyor-muş. Bunun için çok büyük çaba sar-fetmiş fakat çeşitli engeller yüzündenbu gerçekleşememiş. Anlattıkları çokilgimi ve dikkatimi çekiyordu. Fakatertesi günün, telaşı ve endişesi yüzün-den Hikmet'i rahat bir şekildedinleyemiyordum. O akşam, hücredemum ışığı da yoktu. Öbür hücrelerdengelen fersiz ışıkların akisleri vardı.Gözlerimde de yorgunluk vardı.Gözlerimdeki yorgunluğu gidermekiçin ara sıra kapamak ve öyle dinle-mek gereğini hissediyordum. Hikmeto anlarda hemen tepki gösteriyordu"Ismail Ağabey beni iyi dinle, bir dahabunları dinlemek için beni neredebulacaksın, bunları sana kim anlata-cak" diyordu. Hikmet bu sözlerini ogece birkaç kere tekrarlamıştı, Hikmetbiraz da küstahtı, hep kendisini önplana koyuyordu. Halbuki şöylesöylese daha şık olabilirdi "Ismailağabey, bunları anlatmak için bir daha

seni nerede bulacağım, nasıl bula-cağım". Kendisini dikkatle dinlediğimisöylüyordum. "Gözünü kaparsanuyursun" diyordu. Hikmet çok dikkatedeğer şeyler, ilk defa duyduğum şeyleranlatıyordu. Kürdistan DemokratPartisi'ne sığınmasına, partinin ilerigelenleri memnun olmamış, hattahuzursuz olmuşlar. Bir an evvel orayıterk etmesini istiyorlarmış. Hikmet de"Ben size yardım etmeye geldim" diy-ormuş. KDP'li yöneticiler, Hikmet'inbölgeyi terk etmesi için ısrar ediyor-larmış "ne düşünüyorsan git kendiülkende gerçekleştir, bizim ülkemizayrı" diyorlarmış. Hikmet de, IstanbulDevrimci Doğu Kültür Ocağı başkanıolduğunu, ağır takibat altında bulun-duğunu, Türkiye'ye gönderilirseidamla yargılanacağını, idam edileceği-ni anlatıyormuş... Hikmet bana bunlarıanlatıyordu. Dikkatimi, ilgimi çekme-sine rağmen anlatılanları rahatçadinleyemiyordum. Farklı bir cezaevinesevk, orada ne gibi durumlarlakarşılaşacağım, kimlerle karşılaşa-cağım gibi durumlar zihnimikarıştırıyordu. Bunları Hikmet'e desöylüyordum. Hikmet de "Ben babamasöylerim, seni Diyarbakır cezaevindeziyarete gelir, bazı sıkıntılar olursaçözmeye çalışır" diyordu.Mele Mustafa Barzani'ye ulaşmakiçin çok çaba göstermiş fakat herdefasında engellerle karşılaşmış. Birgün, bulunduğu yeri terk etmesi içinkesin direktif verilmiş, eğer orayı terketmezse Saddam Hüseyin'e bağlıgüçler kendisini yakalayıp, Türkiye'yeteslim edebilirlermiş. Fakat kendilerisınıra kadar emin bir şekilde götürüp,sınırda karşı taraftaki kendi adamları-na emin bir şekilde teslim edebilirler-
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miş. Bu plan uygulanmış, Hikmet'iSilopi yöresinde sınıra kadar getir-mişler. Orada, sınırdaki kendiadamlarına teslim etmişler. Hikmetoradan daha çok yürüyerek Siverekyöresine kadar gelmiş. Bir köydeçobanlık yapmaya başlamış, kimliğinibir süre gizleyebilmiş, sonra bir ihbarüzerine yakalanmış, kendisiyle birlik-te, kendini saklayan, gizleyen kişiler deyakalanmış. Yirmi kadar köylü...Hikmet'le birlikte yakalanan köylü-lerin cezaevinde dengeli bir yaşamlarıvardı.1992 yılı sonlarında, Yurt Kitap-Yayın'a genç bir erkek bir de bayangeldi. Yurt Kitap-Yayın o zaman GaziMustafa Kemal Bulvarı üzerinde, OnurIş Hanı'ndaydı. Ikisi de doktormuş,yeni mezun olmuşlar. Aynı zamandabirbirleriyle nişanlılar. Dicle Üniver-sitesi Tıp Fakültesi'nden mezunolmuşlar. Doğu'da görev yapmak iste-diklerini, tayinlerinin Kürt illerindenbirine yapılması için çalıştıklarınsöylemişlerdi. Yurt Kitap-Yayın'ın kita-plarından almışlardı. O zaman YurtKitap-Yayın Beşikçi'nin kitaplarınıyayımlıyordu. Bu genç doktorlarla birsaat kadar sohbet etmiştik. Sonundaarkadaşlar yayınevinden ayrılmak içinayağa kalktılar. Genç erkek arkadaş,kapıdan çıkarken, bir ayağı kapınındışında, bir ayağı henüz kapınıniçindeyken şöyle dedi: "Ismail Ağabey,ben Hikmet Bozçalı'nın küçükkardeşiyim. 1972'de, 1973'de, sizlerDiyarbakır sıkıyönetim tutukevin-deyken babam beni de birkaç defaziyarete getirmişti. O zaman 4-5yaşlarındaydım."Bu çok şaşırtıcı bir gelişmeydi.Aynı zamanda sevindirici. Babasını

sordum, vefat etmiş… Hikmet'i sor-dum. Hikmet'in sağlık durumunu sor-dum. İyi olduğunu, avukatlık yaptığını,evlendiğini, eşi ve çocuklarıyla birlik-te, Istanbul'a yerleştiğini, siyasaldavalarla da artık ilgilenmediğinisöyledi. Hikmet'i beraber kaldığımızöbür arkadaşlara da sorardım.1974'deki genel aftan sonra kaldığıyerden fakülteye devam etmiş, bitir-miş, avukatlık yapıyor. Sağlığıdüzelmiş…Hikmet'in babasını sevgiyle anıyo-rum. 1973'de, 70 yaşlarında, sevimlibir delikanlıydı. Bana bir ziyarette,Şeyh Sait ayaklanmasını anlatmıştı.Mart sonlarında, sıkıyönetim tutuk-evinden Diyarbakır cezaevine sevkedildim. Benimle birlikte Halil Ağa dasevk edildi. Mart sonlarına doğruortalık biraz daha yumuşamıştı. Hergün bir hücrenin kapısı açılıyordu.Içerideki arkadaşlar sahanlığa çıka-biliyorlardı. Sevk sabahı, arkadaşlar,hücre kapılarının önünden birer birergeçerek veda ettim. Sevk için beniidareye götürürlerken, Sabri Çepik'inhücre kapısı açıldı. Sabri dışarı çıktı.Spor olsun diye ip atlıyordu. Kırmızıeşofmanı vardı, Sabri o zaman inceuzun, filinta gibi bir çocuktu.Hücrelerin bulunduğu alanın kapısın-dan çıkarken beni uğurlamaya gelme-di. Halbuki, beni sadece Sabriuğurlayabilirdi. Öbür hücrelerinkapıları zaten kapalıydı. Benarkadaşlara veda ederken o da ip atla-mayı sürdürüyordu. Idare binasınavardığımda Halil Ağa'yı da orada gör-düm. Onun da sevk işlemi yapılıyordu.Sıkıyönetim tutukevinden DiyarbakırCezaevine birlikte sevk edildik.Kemal Burkay'ın Anılar, Belgeler
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Cilt I (Deng, 2002) kitabında,Beşikçi'yi eleştiren bir bölüm de var.Bu bölümde Burkay, birçok şeyinyanında şunları söylüyor: "tahliyeolduğum gün dolaşarak koğuştaherkesle vedalaştım. Ama Beşikçi'yihiçbir yerde bulamadım. Sanki yeryarılmış, içinde kaybolmuştu. Banakarşı bu derecede tavır almasının nesebebi vardı?" (s. 334). Kemalağabey'in bu algılamaları yanlıştır. Butahliyeleri de büyütmemek gerekir."Beşikçi bana tavır aldı, tavır koydu,beni uğurlamadı" demek doğru değil-dir. Bu tahliyeler, bu çıkışlar, özgür-lüğe çıkışlar değildi ki. KemalAğabey'in bu eleştirilerini birkaç defaokudum. Son okumalarımdan birinde,Sabri Çepik'in yukarıda anlattığımdurumu aklıma geldi. Üstelik SabriÇepik, beni uğurlayabilecek tek kişiy-di. Çünkü sadece onun hücre kapısıaçıktı. Ama beni uğurlamadı diyeSabri'ye sitem etmek hiç aklımdangeçmedi. 1976 sularında BelasınaSevdalandığım Bebek şiir kitabınınKomal Yayınevi tarafından yayımlan-ması için çok çaba sarf etmiştim. Bukitaptaki şiirlerin çok değerli olduğunudüşünüyordum. Bir şiirde, GüneyKürdistan'da Qaladiz'in bombalanması,çocukların katledilmesi anlatılıyordu. Birşiirde Diyarbakır surları, Dicle Nehri dilegetiriliyordu. Belasına SevdalandığımBebek kitabındaki şiirleri okuduğumdaher zaman duygularımda bir yükselme,yücelme, taşma olur.1975-1976 sularında Sabri'ye bazıözel nedenlerden dolayı, arkadaşlarıtarafından eleştiriler yöneltiliyordu.Orhan Kotan, bu bakımdan bu kitabınyayımlanmasında biraz çekimserdi,ikircikliydi.

Doğal TanıklıklarBeşikçi, 1960'ların sonlarındayayımladığı Doğu Anadolu'nun Düzeni,
Sosyo-Ekonomik ve Etnik Temellerkitabında Kürtlerde milli bir hareketgelişeceğini, bu durumun da en çok,küçük burjuva Kürtlerde, yani öğren-cilerde, esnafta, küçük memurlarda,öğretmenlerde köylülerde vs. görüle-ceğini söylüyordu. Devrimci DoğuKültür Ocakları'nın, 12 Mart reji-minde, Doğu Duruşmaları'nda sergi-lediği sağlıklı tutum, Beşikçi'nin bugörüşlerini doğruladı.Devrimci Doğu Kültür Ocakları da,örneğin 12 Mart'tan önce yayımladığıbültenlerinde, halktaki, köylülerdeki,işçilerdeki büyük uyanıştan, ormanalevi gibi gelişen bir uyanıştan sözediyordu. Türkiye KürdistanDemokrat Partisi veya Türkiye'deKürdistan Demokrat Partisi davaları,örneğin bu davalarda yapılan savun-malar, bunun pek de böyle olmadığınıgösterdi. Bu davalarda, sergilenentutum, kanımca, Devrimci Doğu KültürOcakları'nı, ocak mensubu arkadaşlarıdoğrulamadı.

Ağustos 2006
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Ben, M. Naci Kutlay, 1931 doğum-lu ve Ağrılıyım. Emekli doktorum. Kürttarihi ve sosyolojisi üzerinde çalış-malarım, Kürtçe roman ve çevirilerimoldu. Gazete ve dergilere çoğu Kürtlerkonusunda olmak üzere makale veöyküler yazdım. "İttihat-Terakki ve
Kürtler", "Zevîyên Soro" (Kürtçeroman), "Soro'nun Toprakları"(Zevîyên Soro'nun Türkçesi),
"Kırkdokuzlar Dosyası", "Kürt Kimlik
Oluşum Süreci", "Evîna Cemîlê"(Cengiz Aytmatov'dan tercümeroman), "Anılarım", Dê û Damarî"(Egîdê Xudo'dan Latin Alfabesine tran-skription), "21. Yüzyıla Girerken
KÜRTLER", "Türk Siyasal
Islamcılığında Kürt Damarları" kita-plarım yayınlandı. Yakında, Ekim ayıortalarında "Milliyetçilik ve Kürtlere
Dair" çalışmam da okuyucuların elinegeçmiş olacak. İsmi değişebilir.Ankara'da oturuyorum. DEHAP veHADEP Genel Başkan Yardımcılık-larında bulundum. Şimdi, Demokra-tik Toplum Partisi'nde Parti Meclis

Üyesi olarak siyasi çalışmalarımısürdürüyorum.
BÎR dergisinin "DDKO DOSYASI"çalışmalarına katkıda bulunmak üzere

DEVRİMCİ DOÐU KÜLTÜR
OCAKLARI VE ÖNCESİ

Dr. M. Naci KUTLAY
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bu değerlendirmeyi yapıyorum.Diyarbakır DDKO kuruculuğu veyöneticiliğinde bulundum.Devrimci Doğu Kültür Ocakları,son dönem Kürt yaşam ve tarihininönemli bir olayı. Olay ve döneminkarakteri nedeniyle bu belirlemeyiyapıyorum. 1970-71 yıllarıTürkiye'de sosyal çalkantıların hızlaarttığı, devrimci ve kimlikmücadelelerinin aydın, yarı aydın,küçük burjuva esnaf ve öğrencilerde,bilinç düzeylerinde büyük değişimlereyansıdığı yıllar. Devlet yönetimindesıkıntılar yaşanı-yordu. Sağ ve solgörüşlerin, Sünni-Alevi çatışmalarınınyarattığı kaotik yıllar. Küçük grup veörgüt arayışla- rının yarattığı belirsiz-likler vardı. 1960 sonrasındaki aydın-lanmacı ve sol çabalar, hızla, en çok dagençlik arasında ortam buldu.Şeyh Sait Isyanı'ndan sonra yaşa-nan baskıcı, suskun, asimilasyoncuyapı başarılı olamamıştı. Kürtler geçi-ci suskunluğu giderek kırıp yer yer"Kürt" ve yer yer "Doğulu" olarakkonuşmaya başlamışlardı. TürkiyeIşçi Partisi'ndeki "Doğulular" grubuyani Kürtler, Kürt demokratik hak-larını asgari ölçüde de olsa dilegetirdiler. Sosyal gelişmeler başladık-ları konumda kalamazdı ve nitekimöyle de oldu. Yasalar ve toplumsaldüzey yetmeyin -ce eylemlilik ve bil-inçlenme giderek artıp insanlarıarayışa itti. Geleneksel Kürt mil-liyetçiliği de değişiyordu. Durağanhalini ve kabuğunu kırarak örgütlen-di. 1965 yılında TKDP'ni kurdu. Büyükgelişme gösterememesine karşın,kurulmuş olması başlı başına önemlibir olaydı. Daha çok köy mollaları,

esnaf, çok güçlü olma- yan feodallerarasında gelişti. Kürt yurtseverliğitaşıyan okumuşlar da ilgi gösterdiler.Legal siyasete sıcak ilgi duymadılarsada Kürt yurtseveri olarak tanınan bazıpolitikacılara sempati duydular. YusufAzizoğlu ve Ziya Şerefhanoğlu bunlar-dan iki örnek.II. Dünya Savaşı ve sonrasındaKürt milliyetçiliğindeki uyanış yenibir evreye girdi. Bu "yeni" evre veanlayış önemlidir. O güne dek, Kürthareketlerini feodal ve dinsel önderleryürüttüler. Oysa şimdi yeni bir sosyalgrup işin içine giriyordu. Kürt aydın veokumuşları ile Kürt küçük burju-vazisiydi bunlar. Iran, Irak veSuriye'de bu karakterdeki oluşumlarKürt demok- ratik haklarının mücade-lesini verdiler. Türkiye'deki Kürtlerdehe- nüz bir hareketlilik yoktu. BarzaniIrak'ta, Qazî Muhammed Iran'da veSuriye'de ise Kürdistan DemokratPartisi'ni kuracak olan ve çoğuTürkiye'den göç etmiş Kürt önderlerpartileştiler ve kültürel istemleri dil-lendirdiler.Buradan 49'lar Olayı'na gelirsek;eskiden Kürt zengin aile çocuklarınınokudukları Istanbul ve Ankara üniver-sitelerine artık orta sınıf Kürt ailelerinve memurların çocukları da girdiler. Ozaman sadece bu iki ilde üniversitevardı. Az da olsa, Kürt gençleri deokuma olanağı buldu. Ailelerinden,Tek Parti baskılarını, eşitsiz koşulları,öldürülen ve sürülen Kürtlerin yaşamhikayelerini dinlemişlerdi. Asimilas-yon yöntemlerini okul yaşamlarındahep yaşadıkları için zaten doluydular.1950 seçimleri yurttaşlara bir ölçüdeolanak tanıdı, bazı şeyleri konuşa-
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bildiler. Suskunluk dönemi giderekbitiyordu. Insan yerine konulmak,horlanmamak ve geri yaşam koşul-larından kurtulmak istiyordu Kürtler.Kimileri bu şikayetleri dile getirdiler.Üniversiteli gençler kendi anadillerinizaman zaman konuştular. Şarkılarsöylediler ve halaylar çektiler. Kürtfolkloru onların ilk kimlik sahiplen-mesi oldu. Birbirlerini aradılar vediyalog kurdular. Geceler düzenlediler.Kürtler ‘hemşehri’ olarak ilgi ve yakın-lık duygusu taşımaya başladılarböylece. Bunun dozu, içeriği ve kalite-si giderek gelişti.Bunları anlatmadaki amacım;DDKO'lara birden gelinmediğini vebir sürecin sonucu olduğunu kısmenaçıklayabilmekti. 49'lar Olayı böyle birdönemin yurtsever Kürt genç veaydınlarının hareketi. 1960'lı yıllar,başta Afrika olmak üzere dünyadakisömürge halkların uyanış ve kurtuluşyılları. Onlarca yeni devletler oluştu.Solcu ya da sola açık önderlerin yürü-ttükleri bu hareketler dünyayı ve buarada Kürtleri de etkiledi. BunlardanSeku Ture, Lumumba, Enkrumah veTom Emboye'yi anımsıyorum.Hindistan'da Gandi ve ardından Nehruetkiledi Kürt gençlerini. En masumifadesiyle bu toplumlar gibidemokratik ve kültürel hakları düşün-meye başladılar. Süveyş Kanalı'nımillileştirmek isteyen Mısır'ın Fransave Ingiltere'ye karşı savaşımı veCezayir Kurtuluş Hareketi, Türkiyegençlerini ve bu arada Kürtleri yenibir yaşamı düşünmeye taşıdı. Kürtgençlerinin kendi kültürlerini korumave buna eğilim göstermeleri, gecelerve gezilerde Kürt folklorunu savun-

maları, Cegerxwîn ve EhmedêXanî'den şiirler öğrenme çabaları, isti-hbarat örgütlerini pirelendirdi. OysaKürt sorununun tümden "halledildiği"sanılıyordu. Dünyada esen sol rüzgarda etkiledi. Cezayir Hareketi'nin gençkızı "Cemile" ilk kez uçak kaçırıyor veCezayir'in taleplerini Fransa'ya vedünyaya deklere ediyordu. Ben deO'nun haklılığını "Cezayirli Cemile'ye"şiiriyle savundum ve bu şiir 49'larDavası'nda aleyhimde iddianamedeyer aldı.49'lar Olayı'nda Molla Mustafa'nınSovyetler Birliği'nde oluşu, 14Temmuz 1958 Irak Devrimi ve ardın-dan Barzani'nin Sovyetler Birliği'ndenIrak'a dönüşü ve yaşananların dünyave Türkiye basınına yansımasınınyarattığı etkiler söz konusu. Üniver-site gençlerinin evlerinde ve üst ara-malarında Barzani'nin resimlerinerastlandı. Türkiye Kürtleri Irak'takideğişimleri yakından izlediler. Etkile-ndiler. 11 Eylül 1961 ve daha son-rasındaki Irak Devleti-Irak Kürtlerininsilahlı savaşımları Türkiye Kürtlerininkimlik ve demokratik haklar istemler-ine boyut kazandırdı.49'lar Olayı'nın ardından gelentüm hareketlerde 49'ların etkilerioldu. Bir bölümü Kürt sosyalist hare-ketinin ve bir bölümü ise Kürt klasikistemlerinin önderleri oldular. Değişikanlayıştaki Kürt hareketleri, bir ölçüde49'lardan kaynaklandı diyebiliriz.Ayrı bir inceleme konusu olmayadeğer.ABD ile stratejik beraberlik içindeolan Türkiye'de, 1960'lara gelindi-ğinde ekonomik ve sosyal rahatsızlık-lar baş gösterdi ve yönetimsel işler de
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dahil, iyi olmayan konumlar yaşan-maya başladı. ABD, Demokrat Parti'ninbeklediği ekonomik ve siyasi yardım-ları yapmayınca Başbakan AdnanMenderes Sovyetler Birliği ile flörtyapmayı deneme noktasına geldi.Türkiye'de solcu bir Kürt hareketininvarlığını ABD'ye göstermek üzereABD Kültür Derneği binasına patlayıcımadde atıldı. ABD ise şantajı yutmadıve hükümet daha zor durumda kaldı.Ekonomik yardım elde etmek için"Kürt tehlikesi" yaratılmak istendi.Inandırıcı olmayan bu sanal olaylar-dan sonra 50 Kürt üniversiteli genç veaydın tutuklandı. Onlardan MardinliEmin Batu hücrede ölünce, kalan 49kişiden ötürü olaya 49'lar Olayı dendi.27 Mayıs 1960'da yapılan askeridarbe yönetimi tüm siyasi tutuklularıtahliye ettiği halde, 49 Kürdün tutuklu-luğu devam etti. 27 Mayıs AskeriDarbesi, Ittihat Terakki hareketi anla-yışına sahipti. Türk milliyetçi-liğininegemen olduğu bir modernleşmediyebiliriz. Ağalığı ve şeyhliği ortadankaldırmak isteyen askeri yöneticiler,esaslı değişimler ve toprak reformuyapmaktan uzak, Batı Anadolu'dakitoprak ağalarına dokunamayınca Kürtağalarını tutuklayıp sürgüne yol-ladılar. Onda da başarı sağlanmadı.CHP'li ağa ve feodallere dokunmadankabak DP'lilerin başında patladı. Bazıiyileştirici sosyal ve demokratikyasalar çıkarıldı. Anayasa Mahkemesi,sendika seçimi serbestisi, Senato'nunaçılışı ve Nisbi Temsil Sistemininseçimlerde kullanılması, görecelibasın özgürlüğü bu değişimlerinarasında sayılabilir. Türkiye IşçiPartisi'nin kurulabilmesi olanağı bu

yasalarla sağlandı. Ancak Kürtlereilişkin iyileşmeler yine de çok sınırlıoldu. "Deng" dergisi, "Dicle-Fırat"gazetesinin yaşamasına olanak tanın-madı.Askeri bürokrasi ve ilerici aydınla -rın benimsedikleri burjuva-demokratbir hareketin askerler eliyle gerçek-leştirilmesiydi 27 Mayıs Hareketi.Kürtlere olumlu bakmayan bu burju-va-demokrat hareketle getirilen yeniyasalar ve anlayıştan Kürtler de yarar-landılar. En küçük düzeyde de olsa,Kürtlerden ve yaşadıkları sıkıntılardansöz etme olanağı sağlandı.Bu arada şunu belirtmeliyim,49'lar Olayı'nın arkasında örgütlü birduruş yoktu. Tek tek ve bağlantısızkonumdaki Kürt yurtseverlerininilişkilerin- den kaynaklanmıştı olay.Benim bildiğim bir örgüt ya daörgütlenme isteminin olmadığıdır.Belki bu arzu daha sonra gündemegelebilirdi, ama o gün böyle bir olguyoktu. Ziya Şerefhanoğlu'nun evindekiaramada, aklımda kaldığı kadarıyla,Arap harfleriyle el yazması birkaçsayfalık bir belge ele geçmişti. Kimseyibağlamayan belge, "Kürt IstiklalPartisi" ismini taşıyordu. Öyle anım-sıyorum. Doğaldır 49'lar OlayıDDKO'lu gençleri önemli ölçüde etk-ilemişti. Bun- ların çoğu lise öğrencisiolmalıydılar 49'lar Olayı'nda.1965 yılında Kürdistan DemokratPartisi kuruldu Türkiye'de. Partininkuruluşunu Fehmî Efendîyê Licîözendirdi. Partinin kurucu ve yöneti-cilerini etkiledi. "Partisiz bir halk vehareket olmaz" şeklindeki görüşleriniarkadaşlarına telkin etti. Bu makalededeğindiğim tüm olay ve kişiler özgün
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araştırma konusu olma karakterinitaşıyor. Fehmiyê Bîlal (1887-1967)Şeyh Sait'e sekreterlik yaptı. Şeyh SaitIsyanı'nın ardından Irak ve Suriye'debulundu. 1927 yılında kurulan XoybûnKürt Örgütü -ya da partisi- kurucu-larındandır. Fransızca biliyordu. LaFontaine'den şiirler tercüme etti.Kendisi de yazdı. O hareketli ve tehli-keli yıllarda saklanması için Şeyh Saitailesindeki dostları da yazdıklarınımuhafaza edemediler. Küçük bölüm-ler bazı kimseler eliyle günümüzeulaştı.KDP'nin ilk Genel Başkanı Av. FaikBucak ve ardından Sait Elçi'ydi. FaikBey Urfa-Siverek yolunda karanlıkgüçlerce öldürüldü. Sait Elçi ise 1971Askeri Darbesi nedeniyle Kuzey Irak'ageçti ve orada henüz tüm detaylarıylaaçıklanmayan bir şekilde Dr. SaitKırmızıtoprak ve arkadaşlarıncaöldürüldüğü görüşü yazıldı ve söylen-di. Parantez açmam gerekiyor;Türkiye'de Kürdistan Demokrat Partisi ileTürkiye Kürdistan Demokrat Partisi'ninaynı örgüt olmadıkları biliniyor. Heriki partinin program ve tüzükleri1971-72 Diyarbakır-Siirt IlleriSıkıyönetim Mahkemesi'nde ayrı ayrıele alındı. "Türkiye'de KDP"ninki solgörüşle kaleme alınmış olup 48 say-fadır. Eski Bayındırlık Bakanı Şerafet-tin Elçi ve arkadaşlarının suçlandığıTürkiye Kürdistan Demokrat Partisi,demok- ratik istemleri talep eden birtüzük ve programa sahiptir. Bunlarıntümü, yani KDP'liler 1961 Barzanihareketine sempati duydular. Şeker,lastik ayakkabı, elbise vs. kolay taşın-abilir yardımlarda bulundular.Hiç kuşkusuz, bu partililerin DDKO

hareketinin inşasında düşün-sel vemoral katkıları oldu. Bu aradaKürtlerin bir bölümü illegal TKDP'ndeyer aldılar, giderek geliştiler, halkkitlelerinde ve esnaf arasındaki etkin-likleri arttı. Diğer bir bölüm, TIPiçinde ve yakınında çalışmalarınısürdürdü. Yenilikçi ve yurtsever genç-ler legal olan TIP'in içinde ya da yanın-da yer aldılar. Üniversite gençlerininYusuf Azizoğlu, Ziya Şerefhanoğlu, AliKarahan ve A. Melik Fırat çevresinde-ki yoğunlukları giderek azaldı.Gençler KDP'den çok TIP çevresinekaydılar. Üniversite gençliği henüzayrışmamıştı, Kürt kökenlilerle Türkkökenliler birlikte hareket ettiler.Kürtler demokratik haklarını ve gele-ceği bu müşterek ortamda da savun-dular. Türk kökenli- ler de Kürt talep-lerini sosyalist bir anlayışla, yetersizde olsa savundular.Ne var ki, sosyal gelişmeler vedüşünceler giderek daha ileri nokta-lara taşınırken TİP içinde görüşayrılıkları başladı, Kürtlerde ise KDPve TİP çevrelerinde yer alanlarınkarşılıklı eleştirileri söz konusu oldu.Kürt haklarını legal alanlarda gidereksolcu gençlerin ve TİP'lilerin öneçıkardıkları görülüyordu. Kürtdemokratik hakları konusunda TIP veFikir Kulüpleri Federasyonu(Sosyalist Gençlik) yeterli değişimigöstere- mediler. Oysa Kürt taleplerive üniversite gençliği giderek yükse-len bir trende sahipti. Ayrı örgütlenmeve daha ileri talepler DDKO'larınkurulmasının ortamını hazırlayacak-tır. Bütün bu değişim ve yaşananlar-dan DDKO'lar çıkacaktır. Sosyalist yada sosyalizme açık Kürt yurtsever
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genç-liğinin örgütleri diyebiliriz bun-lara. Kürt kökenli üniversitelilerFKF'nin dışında örgütlenmeyidüşündüler ve sonunda gerçek-leştirdiler. Sağcı Kürt önderler, genç-leri tatmin edecek ve halka umut ola-cak mesaj veremediler ve projelersunmadılar, böylece ortam DDKO'larınoluşturulmasına uygunluk gösterdi.Irak, İran ve Suriye'de KDP'lerkurulmuştu. Böylece örgütlenmegereği ve çağdaş Kürt milliyetçiliği,gelenekçi Kürtleri Türkiye KürdistanDemokrat Partisi'ni kurmaya zorladı.Bazı karşıtlıklar olsa da TIP'li veKDP'li Kürtlerin ilişkileri yumuşak birşe-kilde sürdü. Yer yer dayanışmacıdurum yaşandı, bazen de iç içelik oldu.Istemler ve aktiviteler geliştikçe bugrupların mensupları ortak tavır almagereği duydular. En açık örnekleri;"Doğu Mitingleri" ve ortak bir gazetegirişimidir.1967-69 yıllarında, seri halindegerçekleştirilen bu mitinglere ulusalbasın "Doğu Mitingleri" nitelemesiyaptı. Kürtlerin Anayasal düzeyde"hak arayışı" şeklinde algılamakgerekir bu mitingleri. Sosyal eşitsizliğive kimlik mücadelesini ifade ettiler."Doğu" ve "Güneydoğu" şeklindekisöylemlerle "Kürtler" dile getirildi. IlkiSilvan'da (13.8.1967) ve ikincisiDiyarbakır'da (3.9.1969) yapıldı. Kürtil ve ilçeleri sıraya girmişlerdi.Siverek, Batman, Tunceli, Kozluk,Ağrı, Ankara, Suruç, Hilvan, Varto veLice mitingleri yapıldı. O güne dek budenli büyük kitleli toplantılar yapıl-mamıştı. Devlet yöneticilerinin yakınizlemeye aldıkları mitingleri TIP'li veKDP'li Kürtler birlikte düzenlediler,

halka moral veren ve her iki tarafınkarşılıklı olarak birbirlerini anlamayaçalıştıkları bir ortam oluşmuştu.Sloganlar düşündürücüydü: "Batı'dakurdela, Doğu'da yol kesilir", "Milletaya Doğulular yaya", "Dinlerim,direnirim hakkı tutar kaldırırım","Bazoka değil fabrika isteriz", "Petrolkanımızdı onu da aldınız", "Batıya fab-rika, yol; Doğuya komando, karakol".Bunlar ancak sloganların küçük birbölümüdür. Daha da düşündürücüolanları vardı. TİP Genel Merkezi mit-inglere büyük ilgi gösterdi. Aybar,Behice Boran, Nihat Sargın, T. ZiyaEkinci bizzat katıldılar. Yereldeki TİP'liKürtler zaten düzenleyiciler arasın-daydılar. KDP'nin yerel önde gelenleride öyle. Diğer partilerin Kürt parla-menterleri ilgi göstermediler ve katıl-madılar. İsmail Beşikçi DoğuMitinglerini özel çalışma konusuyaptı. Olumlu bir ortam ve birlikteliksağlanabileceği düşüncesi gelişti.Iskan Azizoğlu, Silvanli bir parla-menter olarak gelişmelerin yanındayer aldı.Önemli sayılabilecek ikinci ortakeylem, "Doğu Matbaacılık ve YayınŞirketi" girişimiydi. Küçük sermayesahiplerinin de katılımını sağlamaamacıyla o günün koşullarına uygunhisse senetleri satışına önem verildi.12 Mart 1971 Askeri Darbesi gelinceüyelerin çoğu tutuklandılar. Yargıla-malarda bu konu da ele alındı.Kürt aydın ve kentlilerden ilkinküçük daha sonra giderek artan sayıdainsanlar TİP'e ilgi duydu. Kürtlerinasimilasyonuna, baskı görmelerine veayrıma tabi tutulmalarına daha çokçağdaş ve sol anlayışlar yanıt verebilir
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görüşü ağırlık kazandı. Dünyanındiğer ülkelerindeki uyanış hareketleride bu karekterliydi. Türkiye sol hare-keti Kürt sorununa yeterince yanıtvermese de diğer sağ Türkiye parti-lerinden farklı olduğunun sinyalleriniveriyordu. Kabul edilebilir milliyetçi-likleri vardı ve şoven fikirler taşımı-yorlardı. En azından o günün ölçü-lerinde böyleydi durum. Bunu aşandemokratik ve kültürel açılımları dilegetirecek düşünce ve niyetleri yoktu.Kırk yılı aşkın devlet geleneğinde Türkmilliyetçiliği çok güçlü bir konumalmıştı ve devletin kurumla- rında güçdengesi tartışmasız böyleydi.TİP dahil, Türkiye solculuğununesas gövdesini M. Kemal'in antiem-peryalist ve Kurtuluş Savaşı yıllarınınilerici söylemlerinden esinleneninsanlar oluşturuyordu. Oysa 1930'lardan sonra çok şeyler değişmişti;Tek Parti Dönemi Türk milliyetçil-iğinin prefaşist bir yapılanması kabuledile- bilirdi. Arapça ve Kürtçekonuşan ve ayrıca Alevi inançlı yurt-taşların eşit yurttaş kabul edilmedik-lerini Aybar Gaziantep'te yapılanGenel Yönetim Kurulu toplantısındadile getirdi. Büyük bir açılım olarakkabul edilen bu söylemleri aşangelişmeler olmadı partide. Legal alan-da "Kürtleri" söz konusu etmek biryenilikti. KDP'liler illegal oldukları vesosyal yapıları gereği bu kadarcıkistemleri de aşamayınca, TİP'lileröncelik kazandılar. Nitekim TİP, 12Mart Askeri Cuntası'ndan önceyapılan 4. Olağanüstü Kongre'sinde"Kürtlerin varlığını" kabul eden ve dil-leri üzerin -deki baskıları kınayan birkongre kararı aldı. Esas nedeni bu

karar olmasa da, bu eylem gerekçegösterilerek parti kapatıldı. 12 Martmahke- melerinde Kürt milletvekili,senatör ve aşiret reislerinin değil,Kürtlük bir avuç TİP'li, Kürt ve solcuöğretmen ve gençlerin omuzlarındakaldı. Kürt sağı, etkinliğinden çok şeykaybetti. Bu arada toplumda tartış-malar ve arayışlar hep sürdü. Kürtgençleri ve aydınları Nihal Atsız'ınoğluna yazdığı vasiyet mektubunuokudular. Türk kökenli olmayan tümtopluluklar "düşman" gösterilmiştimektupta. Doğal olarak Kürtler de.Kürt aydınları bir ölçüde etkilendi,ama "herkes" ve "her topluluk" düş-man gösterildiği için çok da etkiliolmadı vasiyetname. Ayrıca Kürt halkkitlelerine ulaşamayan ve yalnız belir-li sayıdaki Kürtlerin okuyabildiğivasiyet bu gün de o konumunu koruy-or. Niğde Milletvekili Asım Eren'inIrak'taki Kürtlere "mukabele-i bilmisil" olarak Türkiye'deki Kürtlereaynı muameleyi yapalım önerisi dahaçok tepki topladı ve Kürtleri uyardı.Gençlik örgütü olan Fikir KlüpleriFederasyonu (FKF) ve sosyalist TIP vesendikalardaki Kürtler, bu örgüt- lerdeyeterince temsil edilmedikleri vedemokratik Kürt haklarının dikkatealınmadığı gerekçesiyle giderek "ayrıörgütlenme" anlayışını yer yer dilegetirdiler. En canlı tartışmalar FKF'deoldu. Kürt kökenli gençler giderek ayrıörgütlenme noktasına geldiler.DDKO'lar bu anlayışın gelişmesi sonu-cunda oluştu denebilir. TİP, zaten het-erojen yapılı bir örgüttü. O dönemdeki"Doğulular" yani Kürtler ayrıörgütlenmenin yarar ve zararlarınıtartıştılar, ancak herkes TİP'in içinde
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etkin şekilde kalmayı gerekli gördü.Ayrı örgütlenmeyi daha çok "Kürt mil-liyetçiliği" şeklinde algıladılar. Oysa,gerek siyasi partide ve gerekse genç-lik örgütü FKF'de Kürt demok-ratikhaklarındaki istemsizlikler karşı -sında Irak'ta Molla Mustafa Barzaniönderliğindeki Kürt hareketi ve "Kürtkonusunu" güncelleştirme de yardım-cı olmuştu. Her halk topluluğununkendi örgütleri vardı. Ister istemezKürtleri bu yol ayrımına itiyordu.Doğal olarak en başta da DDKO kuru-cuları olarak gençleri. Böylece ayrıörgütlenme eylemi gençlerle başladı.Bu eğilim doğal bir gelişimin sonu-cuydu. Sosyal olayların ne denleri veözneleri böyle bir süreç izledi.1908 Meşrutiyeti'yle başlayan birKürt örgütlenmesi vardı. Bunlar çokyazıldı, yine de kapsamlı bir incelemekonusu olmalı. Bu nedenle ana hatları-na değinmekle yetinmek zorundayım.Istanbul'daki Kürt aristokrat öndegelen aileler ve üst düzey bürok- rasiiçinde yer alan Kürt önderler KürtTerakki ve Teavvün Cemiyeti'ni kur-muşlardı. Kurucular feodal, aristokratve dinsel ileri gelenlerdi. Çoğunun1908 Burjuva Meşrutiyet Devrimi'niyapan Ittihat ve Terakki Cemiyeti'yleilişkileri vardı. Sempati duymuşlardı.Kısaca söylersek; "kültürel istemli"bir Kürt hareketiydi. Ayrı siyasiistemleri yoktu. Kürt kültürü, dili veadetleri serbest olmalıydı. "Kültürelkimlik" söz konusuydu. Dikkat çeki-cidir; on yıl sonra 1918 sonlarındahemen hemen aynı kadronun kur-duğu Kürdistan Teâli Cemiyeti iseartık "siyasi bir kimlik" peşindeydi.Bir bölümü siyasi bağımsızlık ve bir

kısmı ise Osmanlı Devleti'ne bağlı birözerklik taraftarıydılar. Çünkü artıkOsmanlı Devleti yok oluyordu ve hertopluluk başının çaresine bakıyordu.Kürtler de öyle. TKDP ise 1965'tekurulduğunda, Kürt dilini ve kültürü-nü savunuyordu. Ayrılma gütmüyorduTürkiye'nin bütünlüğü içinde,Kürtlerin gelişimini ele alıyordu. Dahaileri Kürt talepleri olmasına karşın,bugün tüzük ve programınıincelediğimizde rahatlıkla illegal değilde legal bir parti konumunu alabilirdidiyebiliyoruz. Gelelim DDKO'lara;Türkiye'nin bütünlüğü içinde, dahaçok Kürtlerden oluşan, Kürt demok-ratik ve anayasal haklarını savunangençlik örgütleridir. Siyasi partideğiller. Ne var ki, talepleri birçoksiyasi partilerin istemlerini aşandemokratik ve ileri istemlerdir. Doğuve Güneydoğu'da hükümetlerin baskıve şiddet uygulamalarına karşı çıkılır,hukuki ve siyasi önlemler alınmasıiçin mücadele edilir. Asker, jandarmave polis baskılarına karşı halkın haktalepleri savunulur. Diğer sağ Kürtgrupları ile TİP'liler bu DDKO'lugençler kadar aktif olamadılar.1970'lere gelindiğinde ve sonrasındaayrışan sosyal gruplar örgütlenmearayışına girdiler. DDKO'ları, DoğuMitingleri'ni ve TİP deneyini yaşayanKürtler 1974 sonrasında Genel AfYasası'yla cezaevlerinden çıktılar.Cezaevleri tüm tutuklularda değişik-liklere neden olmuştu. Değişik şekildeörgütlenme anlayış ve gereğinihisseden kadrolar, illegal örgütlendil-er ve buna uygun dergi ve derneklerinçevresinde toplandılar. Bu Kürt örgüt-lerinin büyük ideolojik farkları yoktu,
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küçük nüansları abartıp mücadeleettiler. Birbirlerinden adam öldür-düler. Sosyalizmin farklı yorum vebiçimlerini örnek alarak "Sovyetçi","Çinci" ve "Arnavutçu" oldular ve hattaikinci kez kendi aralarında ayrılığadüştüler. "Sovyetçi"lerin deği- şik Kürtörgütleri oldu. 12 Eylül Askeri Cuntasıve sonrasını biliyorsunuz. Sayılarıkabarık Kürt örgütlerinden birkaçı birsüre yaşadılar. Yeniden bölünmeleroldu. Sovyetler Birliği ve Doğu AvrupaHalk Cumhuriyetleri'nin yıkılışındansonra böylesi karakterli Kürt partileride ta-rihe karıştılar.Ayrı örgütlenme koşullarının olupolmaması bir yana; Kürtler ayrı örgüt-lenmeyi bütünlüklü ve derli toplutartışmadılar. Sanki böylesi bir yolgerekiyor görüşü, çoğunlukla kabulgördü. Bu nedenle o günkü tartış-malardan günümüze aktaracak argü-manlar çok değil. Ayrı bir incelemekonusu da olmadı.Bütün bu düşünsel birikim, deği-şim ve gelişimlerden DDKO'lar çıktı.Başta Ankara ve Istanbul'da okuyanKürt gençleri ki, değişik tandanstasosyalisttiler, ya da sosyalizme açık-tılar, Kürt demokratik haklarındanyana milliyetçi ya da yurtseverlerdi,içlerinde köklü Kürt ailelerin çocuklarıvardı. Dönemin ve egemen anlayışıngereği, kendilerini sola yakınhissediyorlar, baba ve dedelerininaksine, Kürtlerin gelişim ve ileri düze-ye kavuşmaları için feodal ve eşraflık-tan gelme avantajlarını eleştiriyor-lardı. Daha halkçı görünmeye ve yaşa-maya çalışıyorlardı. Doğaldır, yapa-bildikleri ve içlerine sindirebildikleriölçüde. Artık eskisi kadar TIP'li

değillerdi. Giderek mesafeli oldular.Onlara göre, Kürt sorununda TİPyetersizdi. Gençler daha aktif vesoruna sahip çıkma eğilimindeydiler.Bu gençlerin çoğu üstelik TİP üyesiy-di. Partinin aktivitelerinekatılmışlardı. Ankara ve Istanbul'dakiKürt gençleri kendi aralarında gele-ceği ve dönemi tartış- tılar. Kimizaman TİP'li ağabeyleriyle diyalogkurdular, ama kendi algı vedüşüncelerinde de kararlıydılar. Ikibüyük kent üniversite gençleri böyle-ce Ankara ve Istanbul DDKO' larıkurma aşamasına vardılar. Gençlerinde aşırı istemli olanları vardı, ancak,müşterek noktayı buldular. Kürt illeriolarak bilinen Doğu ve Güneydoğuillerinde örgütlenmeyi projelendir-mişlerdi.İşin ilginç yanı, DDKO'lar gençlikörgütlenmesi olduğu halde, tartışmalarbir "parti"ymiş şeklinde oluyordu."Doğu Ocakları" ya da "DevrimciOcaklar" diye bilindiler bu illerde.Acaba bilinç altında "Türk Ocakları"ya da "Ülkü Ocakları"nın karşıtı olmave benzeri isim alma var mıydı?Bilemiyorum, olsa da, tartışmalara pektaşınmadı. 12 Mart 1971 AskeriDarbesi'yle DDKO’lar kapatıldılar,kurucu ve yöneticileri cezalandırıldı.Kürt kökenli gençlerin, aydınların,küçük burjuva okumuş ve esnafınsiyasal ve sosyal olaylara çözümarayan bir hareketi diyebiliriz.Bazılarına göre Kürt kimlik sorunumücadelesini, geleneksel kadrolarınyerine modern ve lâik kadrolarınyürüttüğü bir hare- ket. Az sayıda daolsa, yerel örgütler de halktan vegeleneksel kadrolardan insanlar da
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yer aldı. Bu kadroların çoğu yaşıyor,dönemi objektif olarak ele alanincelemeler yapılmadı. 12 Eylül 1980Cuntası'nın tutukladıkları, ceza-landırdıkları ya da yurt dışına çıkmakzorunda kalanların bir kısmı yine bukadrolardandı. Içerde ve dışarıdaeleştirel ya da özeleştirel değer-lendirmelerin sayısı henüz az. Bununbeklentileri var. Ben de içinde olmaküzere, bu görevin bilincinde olmalıyız.Bu dönem ve eylemleri önemliydi.Resmi yetkililer, "ırk mülahazasıile milli duyguları yok etme" iddiasıylasuçladı DDKO'ları. Amaçları için "solaaçılma" yaşanmıştı. Anayasanın temelilkeleri "dil" ve "ırk" unsurları ele alı-narak azınlık hakları elde etme,Kürdistan Devleti kurmak istemişler-di DDKO'lar. Savcının belli başlı iddi-aları bunlardı. Komünizm, Kürtçülük,DISK, TÖS (Türkiye ÖğretmenlerSendikası), Dev Genç ve TIP buanlayışın örgütleriydi iddianamede.Daha sonra 1971 yılının ilk aylarındaDiyarbakır, Silvan, Ergani, Kozluk veBatman DDKO'ları kuruldu. TümOcak'ların amaç maddesi şöyleydi:"...Insan hakları evrensel beyan-namesi ve Anayasamızın başlangıçilkeleri ile 3. maddesi ışığında, 12.ve 20. maddelerinden esinlenerek,insan hak ve hürriyetlerini savun-mak, halkı- mızın kültürünüdevrimci çizgide geliştirip yaşat-mak, demok ratik özlem veihtiyaçlarına cevap verecekkültürel ve sosyal faaliyetlerdebulunmak, ırkçı, şoven ve tüm antidemokratik akımlara karşı, insanideğerlere dayalı, top- lumsalmuhtevalı bir Misaki Milli

anlayışını hakim kılmak..."Kozluk DDKO açılış törenindebeyaz sakallı, uzun boylu MelaEbdullayê Xarzî -Mela EbdullahêTumoqê diye tanınan Abdullah BeyikTürkçe bilmediğini söyleyerek Kürtçekonuştu. "Zülümkarlığa paydos diye-bilmek için, fakirlikten kurtulmak içintoplanmak hakkımızdır" dedi.DDKO'lar, bu kısa süre içinde sem-iner, yürüyüş ve konferanslar düzen-lediler. Bildiri ve bültenler yayın-ladılar. Bu aktivitelerde jandarmabaskılarının üzerinde durdular. 27Nisan 1970 tarihli bültende, "Silvan'daZulüm" başlığı ile jandarma ve koman-do eylemlerine karşı çıkıldı. "Türk-Işve Doğu Anadolu", Tunceli'deoynanan "Pir Sultan Abdal Oyunu","Devrimci Mücadeleler", "HalklarMeselesi", "Dağdaki KomandoHareketi", "Beytüşşebap Olayı" DDKObültenlerinin konularından birkaçı.Jan- darma ve komando halktakiuyanışı engellemek ve onlarısindirmek istedi. Bu süreçte halkındemokratik taleplerini ve mem-nuniyetsizliğini dile getirdiği, toprakistediği ve kültürel baskıların kaldırıl-masını dillendirdiği görüldü. Bugidişin daha ileri talepleri hedefleye-ceği biliniyordu. Üstelik Irak'takiBarzani ve KDP hareketinin de tümOrtadoğu'yu etkilediği çok açıktı.DDKO'lar böyle bir dönemin örgüt-leriydi. DDKO'lu gençler Diyarbakır,Batman, Mardin ve Siirt başta olmaküzere bölgedeki il ve ilçe -lere veköylere gidiyor, durum tespiti yapıy-or, yaşananları basına, devlet kurum-larına ve bu arada Cumhur- başkanınailetiyorlardı. Halkla olan ilişkilerinde
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bir parti gibi tutum aldılar. DDKO'larınarkasında illegal bir yapının olupolmadığı tartışma konusu olmadı.Böyle bir oluşumun varlığını düşün-müyorum. Kürt demokratik talep-lerinin mücadelesini vermeye adaybirey ve genç üniversitelilerin sürecedenk düşen bilinçli ve biraz da yarıspontan bir dizi eylem ve çabalarıvardı. Örgütlerin TIP kadrolarınındesteğini aldıkları doğru. Ancak, TIPGenel Merkezi Ocak'ların karşısındaolmadıysa da, onları desteklediği desöylenemez. Bu eylemlerin geleceğineilişkin endişeleri vardı. Kaldı ki,DDKO'lara gelenekçi Kürt yurtsever-leri-milliyetçileri de ilgi duydular, bazıOcak'larda kurucu oldular. Bu yıllarKürt hareketinin ayrışım yıllarıdır.Etkin siyasi Kürt gelenekçiler, süreciikinci konumdaki gelenekçilerin insiy-atifine bırakmışlardı. Milletvekili, sen-atör ve güçlü bürokrat gelenekçileruzak durdular. Doğal olarak en yeni,en modern ve en aktif kadrolarharekete damgasını vuracaklardı.Öyle de oldu. DDKO'lar siya- si partilerkadar itibar sahibi oldular.DDKO'lar 1960'ların uyananAfrika ve Asya'sındakilere ve onlarınyeni kuşaklarına benzeyen bir hare-ketti. Milliyetçi, yurtsever, sosyalist yada sola açık, modern, lâik kadrolarınideolojisi. Böylesine pür -saf- bir ide-olojileri olmasa da ilerici yurtsever birkarakter taşıyordu. Buna ne tür birideoloji yakıştırılır, ne isim verilir, bu,değişik olabilir. Ben, durumu böyleaçıklayabiliyorum. Herkes, içindekendisine yer bulabiliyordu.İsminde "Devrimci" kelimesivardı. O dönemin anti sömürgeci, anti

emperyalist ve anti feodal anlayışın-dan esinlenme söz konusu. Değişim vemücadele isteyen bir algı. "Ihtilâl"anlamından çok, sürekli ileriye doğrubir değişim hareketi anlatılmakisteniyordu. "Eski"den ayrılmak, yeniyöntemlerle gelenekçilikten kurtul-mak isteniyordu. DDKO'lara göre,Kürtler değiştikçe, yeni ve çağdaşeylem ve düşüncelere vardıkça mutluve özgür olacaklardı. "Doğu" kelimeside vardı Ocak'ların isminde. Örgüt vekurum isimlerinde o günkü Anayasave yasalara göre "Kürtler" kullanı-lamıyordu. Bugüne oranla çok yasakçıbir uygulama vardı. Toplumda çoğukez, "Doğulu, eşittir Kürtler" anlaşılı-yordu. Anımsatmam gerekir, ırkçı,soy-sopçu bir anlamı yoktu"Doğulu"nun. O coğrafyada yaşayan-ların tümünü içeren bir algılamaydı.Doğal olarak en başta da Kürtleri.Kürtlere ve bu arada Türkiye'ye şumesaj verilmek istendi sanıyorum.Kürtler demokrat, modern, değişimcive çağdaş olmalılar. Bu karakterleriyleKürt demokratik haklarını savun-malılar. Belki bazı farklılıklar taşıdık-ları söylenebilir, bence Ankara veIstanbul DDKO'ları daha çok gençleredayanıyordu ve yeni fikirleri temsilediyorlardı. Solcu ve yurtsever nitelik-leri vardı. Yereldekiler genç, uyanıkesnaf, yurtsever din adamları ve ortayaştaki aydınlardan oluşuyordu.DDKO'lar, diğer sağ ve sol örgütlerinçok faal oldukları bir dönemde, 1971başlarında, toplumda karşıtlıkların veşiddet olaylarının arttığı aylarda kurul-dular. Ankara ve Istanbul örgütleridaha önceleri faaliyete geçmişlerdi.Alevi ve Sünnilerin yan yana yaşadık-
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ları illerde, Aleviler, ülkücüler ve din-ciler tarafından öldürüldüler. Doğu veGüneydoğu illerindeki Alevi Kürtler ençok zarar görenlerdi. Maraş'ta AleviKürtlerden yüzlercesi öldürüldü. Türkkökenli Sünni ve Alevi illerindenÇorum'da korkunç olaylar yaşandı.9 Martta sol eğilimli bir askericunta beklenirken, 12 Mart Cuntasısolcuları ve Kürtleri hedef aldı,ülkücülere ve biraz da Islamcılaradokundu. Dengeli hareket ediliyorgörünümü verilmek istendi. Doğu veGüneydoğu'daki ilerici, sosyalist, Kürtyurtseverleri ve demokrat insanlar"balyoz" hareketiyle tutuklandılar.Diyarbakır-Siirt İlleri Sıkı YönetimKomutanlığı tarafından yüzlerce ve ilkbaşlarda bini aşan kadrolar işkencegördüler. Yargılandılar ve cezalandırıl-dılar. Gelenekçi Kürdistan DemokratPartisi üye ve yandaşları da nasiplerinialdılar. Demokratik gelişmeleri önle-mek, Kürtleri ve solcuları baskı altınaalmak, demokratik ve anayasal kırıntışeklinde var olan kazanımları gerialmaktı amaç. Tüm baskı ve anti-demokratik uygulamalara karşın,engeller kalıcı olmadı. Deniz Gezmiş,Hüseyin Inan ve Yusuf Aslan hiç dehukuki ve sosyal gerekçe yokken,idam edildiler. Idamlarında "Türk veKürt halklarının kardeşliği vedemokratik hakları" son sözleriolarak tarihe geçti. Onlar da DDKO'luKürt üniversite öğrencilerininarkadaşlarıydı, birlikte "üniversiteeylemleri"ne katılmışlardı.12 Mart ve sonrasında DDKO'larakarşı çok sert ve acımasız davranıldı.Anlayış ve hareket adeta durdu. Birsüre sonra örgütlerin halk bağlantıları

canlılıklarını sürdürdü. Geçici birsuskunluktu yaşananlar. Cezaevlerin-dekilerle ilişkiler gelişti. DDKO'lar,beklenen güçte olmasa da toplumdaetkili iz bırakmıştı. Hatta öyle birkonum aldı ki gelişmeler, cezaev-lerindekilerle birlikte örgütlenmeyidüşünenler oldu. Dışarıda eylem veüniversite eğitiminden vakit bula-mayan gençler düşünsel, teorik vedünya örgütlenme deneylerini okudu-lar ve geliştirdiler. Kürt tarihi, dili,edebiyatı ve sosyolojisini inceleme vearaştırma, artık vazgeçilmez bir gerekolmuştu. Sosyolog Dr. İsmailBeşikçi'nin cezaevinde oluşu da böyle-si çalışmaları özendirdi.Içerde DDKO'ların İstanbul veAnkara örgütlerinde görüş ayrılıklarıbaş gösterdi. Iki gruba ayrılıp, komünkurdular. Bölge DDKO'ları bunlarındışında, her iki komüne az sayıdakatılanlar oldu. TIP'li ve nispeten yaşlıolanlar, arkadaşlık ve beraberliklerinisürdürürken, her iki komüne eşitmesafeli olmaya çalıştılar. Ileride ogünler daha objektif bir şekilde elealınabilir. Iki grup da "savunma" larınıhazırlarken bilimsel argümanlarasahip olmak üzere çaba gösterdiler.Her yönüyle olumlu ve örnek birdavranıştı. Kürtlerin tarihte yaptıklarıbilimsel, kültürel çalışmaları da içerenilk savunmalardı. Şeyh Sait, Seyit Rızave diğer hareketlerde, bireysel savun-malar böylesine içerikli olmamıştı.1965'te kurulan KDP sanıklarınınAntalya'daki yargılanmalarında daböylesi savunmalar yapılamadı. Belkiolanaklar ve koşullar yetersizdi.Fikret Şahin, Ibrahim Güçlü,Mümtaz Kotan, Ali Yılmaz Balkaş,
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Battal Bate, Mahmut Kılıç, AliBeyköylü ve Yümnü Budak 489 say-falık ortak savunmalarını 28. 8. 1972tarihinde mahkemeye sundular.Tarih- sel, sosyolojik, dilsel ve siyasalgörüşleri içeriyordu. Ihsan Yavuztürk,Faruk Aras, Niyazi Dönmez, IhsanAksoy, Zeki Kaya ve Nüsret Kılıçaslanda 202 sayfalık toplu savunmayı yineaynı gün mahkemeye verdiler. 489sayfalık savunmada Türkiye'deki üre-tim biçimi ve üretim güçleri ele alınıy-or. Kürtlerin anadilleri olan Kürtçe ileokuyup yazamamanın sonuçlarınadeğiniliyor. Kürtlerin geri bir üretimbiçimine ve mülkiyet ilişkilerinemahkum oldukları belirlemesi yapılıy-or. Ikinci bölümde, Pan Islamizm, PanTürkizm, Ziya Gökalp ve LozanAnlaşması irdeleniyor. Üçüncü bölüm-de, Kürt dili ve kültürünün üzerindeduruluyor. Dördüncü bölüm ve son-rasında ırkçılık ve Ocakların bültenlerikonu ediliyor. 202 sayfalık savunma-da ise, genelde aynı konular var.Sosyalizm, komünizm, milli demok-ratik devrim ve diğer savunmadakikonular inceleniyor. Her iki savunmayeniden yayınlanacak niteliktedirler.Ilk kez ciddi ve belgeli analizler var.Kürt kimliği olanakların el verdiğiölçüde irdeleniyor.Aydınlar savunmalarda ve DoğuMitingleri'nde, DDKO açılış toplan-tılarında ağa, şeyh ve Kürt beylerinekarşı tavır aldılar. Kürt halkının varlığısavunuldu. Her iki grup, savunmalaröncesinde 164 ve 26 sayfalık"Iddianameye Cevap" yazılarıyla ben-zeri argümanları dile getirdiler. Ben,Tarık Ziya Ekinci ve Canip Yıldırımgibi TIP'liler bireysel olarak savun-

mala-rımızı yazılı yaptık. 57 sayfaolduğunu anımsadığım benzerisavunmayı mah- kemeye sundum.Diyarbakır Askeri Tutukevi'nde,DDKO'ların yöneticileri, TIP'liler vebunlarla manevi bağlantılı farklı kim-seler önceleri çok sayıda, yüzlerce veayıklanmalardan sonra değişikdönemlerde 100-200 arasındadeğişen, tutuklu vardı. Bu aradayargılamalarda nasıl bir tutum alın-ması gereği de giderek konuşuldu.Ankara ve Istanbul DDKO yöneticileride ayrıştılar. Bu ayrışma sinyalleriyargılamalardaki tavırlara da yansıya-caktır. Bir bölüm, iyi hazırlanmışsavunmalarla radikal karşı duruşuistiyordu. Bazıları ise ortak karşıduruşu diğerleriyle birlikteyürütmeden, sosyalist kefesi ağırbasan savunma ve tavır taraftarıydı.Aralarında uzlaşıdan uzak ideolojikfarklar yoktu. TIP'liler, sayıları az vedaha yaşlı arkadaşlardı. Her iki gençgrupla hareket etmelerinin ortamıyoktu. Dışarıdan gelen ve tüm tutuklu-larla görüşebilen avukatların da etki-leri oldu. Bunlardan da radikal tutumönerenler olduğu gibi, "mahkemeyikızdırmayalım" diyenler vardı. Butelkinlerin ne ölçüde etkili olduğunutahmin etmek güç. Sonuçta her grupayrı ortak savunmayı tercih etti.Doğrusu, bu karar yargılamaları vesonrasını bir ölçüde etkiledi diyebili-riz. Tahliyelerden sonra, içeridekişekillenme ve projeler yaşama geçir-ilmeye çalışıldı. Böylece değişik dergive siyasi tavırlar yaşam buldu. Illegalpartiler de o günlerdeki ayrışmalardankaynaklandı. Zaman zaman, az da olsa,gruplar arası sürtüşmeler yaşandı.
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Sovyetçi, Çinci ve Arnavutçu Kürt par-tileri ile pür Kürt milliyetçi illegal par-tiler cezaevindeki gruplardan çıktı.25-30 yıl sonra dönüp geriye bak-tığımızda, böylesi ayrı örgütleri yara-tacak ideolojik farklılıklar var mıydısorusuna çok net yanıt vermektegüçlük çekebiliriz. Hem evet ve hemde hayır demek mümkün. O dönem -de Sovyetçi-Çinci ayrımı sosyalistlerarasında derin ayrılıklara neden oluy-ordu. Bu durumun Kürt hareketininparçalanmışlığında ve Kürt sorunun -un çözümünde etkili olduğu yazıldı vetartışıldı. O gün için böyleydi. Önyar -gıve "taraf tutma" eğilimleri vardı.Bugün Diyarbakır-Siirt Illeri SıkıYönetimi Askeri Tutukevi'ndekileriyeniden gözden geçiriyorum ve"bugün"ün algılama deneyimlerinebakarak, bu ayrılıklar olmayabilirdidiyorum. Ama, bugünün anlayışıyla...Özne durumundaki aktörlerinönemli bir bölümü yurt dışına çıktı.Mültecilik durumu yaşandı. Acılı gün-lerden sonra değişik ülkelerde değişikkonumları oldu. Yabancısı olduğumuzAvrupa kültürünü tanıma olanaklarıelde edildi. Kürt hareketlerinin o günedek izledikleri yöntemlerleAvrupa'nın ve oraya mülteci olarakyerleşmiş diğer ülke insanlarının yön-temlerini karşılaştırma fırsatı doğdu.Öğrenilecek çok şeyler vardı.Ortadoğu'dan çok Avrupa'ya taşındı1970'lerin Kürt önderleri. Önemli birolgu vardı; Kürt önderleri aynı zaman-da yok olma sürecine girdiler. Kendiiçlerinde parçalandılar. Sonunda mül-teci bireylere indirgen- diler. Yenilgive değişimi kabullenmek kolayolmadı. Sosyalist blokun çöküşü bu

süreci hızlandırdı. Bu dönem vesonuçları, özel olarak incelenmeyedeğer.Bir makaleye çok şeyi sığdırmakzor. Üstelik, her konunun ayrı araştır-ma, inceleme ve irdelemeye tabi tutul-ması gereği var. Buradan hareketle,süreci takip ederek son döneme dedeğinip bitirmek istiyorum. "WAR" vesonra da "BÎR" ismini alan dergininistemini kırmadan yazdım. "BÎR"inkendine özgü taraflı bir dergiolduğunu biliyordum. Belirli konumalmak, herkesin doğal hakkı. Bundanönce de yazılarım yayınlandı dergide.Sait Veroj’u olduğu gibi kabul ettim.Yazılarım Kürt dilinin ve edebiyatınınErmeni, Azeri ve Gürcü edebiyatlarıy-la ilişkilerini içeriyordu. Prof. KinyasIbrahimov'dan yararlanmıştım. SaitVeroj, ilk kez siyasi nitelikli bir yazıistiyordu benden. DDKO'ları konu alandosyaya katkım isteniyordu.Gönderilen e-mail'deki soruların sonbölümü, günümüzdeki siyasi hareket-leri ve bir partiyi itham ediyordu.Soruların içeriği ve düzeni böyleydi.Bizlerden yanıt istendiğine göre bizimyerimize yanıt veren yönlendirmeyidoğru bulmadığımı telefonla, birağabeyi tutumuyla kendisine ilettim.Ertesi gün bu son soruyu değiştiripdaha genel bir biçim verdi.Türkiye'deki legal ve illegal kon-umdaki Kürtlerin çoğu 12 Eylül AskeriCuntası'nın gelişiyle yurt dışına çık-tılar. Yukarıda değindim. Suriye, Irak,Iran ve Lübnan'a geçen parti ve gru-pların istemlerinde siyasi mücade -lelerini sürdürme vardı. Tümü sosyal-ist nitelikli hareketlerdi. Iddialarıböyleydi. Tabanı ve geleneği daha çok
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köy- lülüğe dayanan KUK -KürdistanUlusal Kurtuluşçuları- bile sosyal-istliğini ilan etti. Dergi ve broşürleribu karakterde çıktı. Diğerlerinin isim-lerini yazmıyorum, Çinci ve Moskovacıörgütlerdi. Kürtlerin geleceklerini buçizgilerdeki çabalarda gördüler.Farklılıkları vardı, ama genel yapılarıböyleydi. Kendi içlerinde parçalan-dılar ve sürtüştüler. Avrupa'ya taşın-dıkça daha çok kültürel çalışmalaraağırlık veren örgütlere dönüştüler.Giderek eski "Kürdistan öncülüğü"iddialarını terk ettiler. Türkiye içindekalan kadrolar minimalize oldular.Suskun ve inaktif konumları vardı.Güçlü iç ve dış örgütlerin varlığındansöz edilemezdi. Kürt dili, edebiyatı vetarihine ilişkin önemli çabaları oldu.Çoğu okumuş, aydın, öğretmen vegençlerdi. Az da olsa avukat, doktor vesendikacı vardı. Bunların hemenhemen tümü, söylem ve yazılarında"bağımsız" ya da "federe" birKürdistan talep edi-yorlardı.Avrupa'ya taşındıktan sonra silahlıeylem projeleri yoktu artık.Ortadoğu'da PKK olarak bilinengrup ise Avrupa'ya önceleri az kadro-lar şeklinde çıktılar. Avrupa'da yer-leşik Kürtlerden ya da diğer gruplar-dan kadrolar ve yandaşlar kazandılar.Köylü tabanı geniş ve okumuşları azdı.Katı bir marksizm ve disiplin öngörenyapıya sahiptiler. Kürtlerin yaşadıklarıtüm ülkelerdeki Kürt coğrafyalarınıiçine alan bir Kürdistanı dile getirdil-er. Ortadoğu'da kaldılar. Kendi dışında-ki örgütlerle ilişkileri yer yer şiddetiçerdi. Irak Kürt örgütleriyle de öyle.Barışık ve karşıtlıkları oldu. SovyetlerBirliği'nin yıkılışından sonra giderek

katı sosyalist anlayıştan ayrıldılar.Bağımsız Sosyalist Kürdistan anlayış-ları yumuşadı. Türkiye'de demokratik,eşit haklara sahip yurttaşlığı esas alannoktaya geldiler. Bu arada günlükgazete, televizyon ve değişik kurumlarkurdular. Devletle girdikleri silahlışiddet eylemleri onları uluslar arasıbir örgüt yaptı. Türkiye, ABD ve bazıAB ülkeleri terör örgütü olaraknitelediler. Örgüt lideri AbdullahÖcalan ABD yönetiminin yardımıylatutuklanıp Imralı Adası'nda yargılandı.Önce idam ve ardından ömür boyuhapis cezası aldı. PKK dışındakiKürtler legal ve illegal olarak toplum-sal müca- deleye damgalarını vuracakkonum kazanmadılar. Bu örgüt vebireyler genellikle PKK'ye sıcak bak-madı. PKK de onlara. PKK'nin, üniterdevlet yapısı içinde eşit haklara sahipolma istemi, diğer Kürtler tarafındaneleştiri konusu oldu. Türkiyelileşmekve Türkleşmek gibi ifadelerle ithamedil- diler. Bunun ne denli objektif birdeğerlendirme olduğu tartışma konu-su. Yaşam içinde görüşlerinin değişi-me uğradığı doğru.Kürtler arasında, hangi görüş veanlayışta olurlarsa olsunlar, yetkinsosyolog, tarihçi ve siyaset bilimcisiyetişmedi henüz. Ya da uluslararasıkriterleri taşıyanlar olmadı. Dönemeyanıt verilemedi. Türkiye'de uygu-lanan siyasi ve kültürel politikalarböylesi insanların yetişmelerineolanak vermedi. Olumsuz gelişme vebaskılara karşın, dünyaya uyum sağla-ma, AB'ye girme çabalarının gerek-tirdiği kriterler ve Kürtlerin demok-ratikleşme ve kültürel çabaları ve deKürt olmayan Türk yurttaşlardaki
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değişimler, devlet yöneticilerini Kürtsorununda liberalleşmeye zorladı.Azımsanmayacak adımlar atıldı.Kürtlerin varlıklarını ret ve inkardan"kısmi" hakların kabulüne gelindi.Artık Kürtlerin varlıklarında tereddütyok şimdi, çağa ve gereksinimlereuymayan, azamide tutulan kültürelhaklar ve demokratikleşme var.Seksen yıllık "homojen Türk" hayalin-den bugünlere gelindi. Öyle kolaydeğil. Türkiye'nin hiçbir siyasi partisiKürt sorununun adil ve demokratikçözümünü politikalarının merkezinealamadı. Yer yer kendilerine uygunkimselerle Kürtleri "idare" ettiler.Kürt sorununun çözümünü esas alanpartiler yine Kürtlerden oluştu.Anayasa "Kürt" partilerine müsaadeetmiyor. Bunun doğal sonucu, büyükçoğunluğu Kürt kökenlilerden olanpartiler kuruldu. Toplum bunları "Kürtpartileri" olarak algıladı. Bazılarındaaz ve bazılarında daha çok Kürtolmayan insanlar yer aldı. GenelBaşkanlığını bu niteliktekiler yap-tılarsa da yine "Kürt partisi" diyeanıldılar.Demokratik Kitle Partisi (DKP),HEP, DEP, HADEP kapatıldı. DEHAP'ın kap-atılması için açılan dava ise AnayasaMahkemesi'nde karar aşamasındadır.Şimdi Demokratik Toplum Partisi,Hak ve Özgürlükler Partisi faaliyetyürütüyorlar. Önümüz -deki süreçtekuruluşu beklenen Şerafettin Elçi vearkadaşlarının partisinden söz ediliy-or. Türkiye'de Kürt partileri olarakisimlendirilen partilerin gerisinde ille-gal oluşumlar olduğu fikri var. DTP veo gelenekten olan HEP, DEP, HADEP veDEHAP için PKK; Demokratik Kitle

Partisi için KDP ve Hak ve ÖzgürlüklerPartisi için TKSP'ye işaret edilir. Oysatümüyle yanlış. Vaktiyle bu örgütlerleilişkisi bulunan birkaç kişiningünümüz legal partilerinde yeralmaları doğal. Buradan hareketleorganik bağlar kurma düşüncesi,demokratik anlayışın yeterincegüçlenmediği ve zenginleşmediğinigösteriyor. Etkilenmek, organikbağlılık, savunulan ve müca- delesiverilen istemlerin benzerlikleri başkaşeylerdir. Kürt ağırlıklı tüm legal parti-lerin istemleri benzeşirse de farklılık-ları var. Bu yanlışlık siyasal olgularıdiyalektik ayrıma tabi tutmadan aynıkefeye koymaktan kaynaklanıyor.
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BÎR: Söz konusu
DDKO dosyası olduğu
için, bir DDKO kuru-
cusu-yöneticisi ya da
aktif üyesi olarak ken-
dinizi kısaca tanıtır
mısınız?

Ümit FIRAT:Bingöl-Kiğı ilçesinden-im. 5 Ekim1945’teErzincan'da doğdum. Ilk ve ortaokuluErzincan'da, liseyi de 1964 yılındaBitlis'te bitirdim. Yüksek öğrenimimiAnkara İktisadi ve Ticari IlimlerAkademisi'nde (Şimdiki Gazi Üniver-sitesi) tamamladım. Üniversite yıl-larında, özellikle çevre ve arkadaşortamı içersinde Kürtlerin aslen Türkolmadığını öğrendim; sol ve sosyalistfikirleri benimsedim.Ailemin ekonomik koşulları nede-ni ile öğrencilik yıllarımda DSI Genel

Müdürlüğü'nde, yani birdevlet dairesinde bul-duğum bir işte çalışmak-taydım.Bu nedenle 1969yılında kuruluş öncesiçalışmalarında fazla aktifolamadığım DevrimciDoğu Kültür Ocakları'nın (DDKO) kurucu üyesiolamadım, ama daha sonraki faaliyetdöneminde aktif bir üyesi olarakçalıştım.1960'lı yıllarda faaliyet gösterenve 1971'de kapatılan Türkiye IşçiPartisi (TİP) Kiğı ilçe örgütü üyesioldum ve Bingöl'den büyük kongredelegesi seçildim.12 Mart 1971 döneminde birDDKO operasyonunda Faruk Aras,Kemal Aras, Fikret Şahin, FevziPaydaş ve Mehmet Erdem isimli
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DDKO üyesi arkadaşlarımla beraberyakalanarak 40 gün kadarAnkara'daki ünlü "Yıldırım Bölge"askeri tutuk- evinde gözaltında tutul-dum.Diyarbakır Sıkıyönetim AskeriMahkemesinde yürütülen DDKOdavası gerekçeli kararında, mahkemetarafından hakkımda askeri savcılığayapılan suç duyurusu üzerine 1973yılında açılan ve "Cevdet Postacıoğluve Arkadaşları" adlı ikinci bir DDKOdavası ise (ilki "Fikret Şahin veArkadaşları" idi) henüz dahabaşlangıç aşamasındayken 1974genel affı ile ortadan kalktı.Keza 1972 Mayıs ayındaTürkiye'den Bulgaristan'a kaçırılanilk uçak kaçırma eylemiyle ilgiliolarak düzenlenen bir operasyondada, Insan Hakları Savunucusu vegazeteci, değerli ağabeyimiz rah-metli Emil Galip Sandalcı' nınÇankaya'daki evinde yakalanıp birhafta Ankara EmniyetMüdürlüğü'nde sorgulanıp serbestbırakıldım.1973 yılında Ankara'da bir kitapçıdükkânı açtım ve 1979 yılına kadar dabu işi yürüttüm. 1974 sonrasında pekçoğu yakın arkadaşlarım tarafındankurulan bazı Kürt örgütlerine ise,ideolojik birtakım nedenlerle katıl-madım. O yıllarda bir sosyalist olarakTrotsky' nin düşünce ve tezlerinisavunuyordum. Bu fikirlerimdenötürü 12 Eylül askeri darbesi sonucuGölcük Donanma ve SıkıyönetimKomutanlığı Askeri mahkemesindeyargılandım, 8 yıl ceza aldım ve 4 yılcezaevinde kaldım...

1989 yılında Ankara' danIstanbul'a taşındım ve o tarihten buyana Istanbul' da yaşıyorum. Budönemde tasarlanan veya kurulan birçok Kürt inisiyatif ve oluşumundabulundum. 1989'da henüz HalkınEmek Partisi (HEP) kurulmadan öncebir Kürt partisi girişimi içinde yeraldım; bu girişim, önce Yeni OluşumGrubu'na daha sonra HEP'e kadaruzandı, ancak bu partide kurucuolarak yer almadım.1991 yılı başlarındaki I. Körfezsavaşı sırasında kurulan KürtJenosidini Önleme Komitesi kurucu-ları arasında yer aldım. Bu komitedaha sonra bugün halen faaliyetinisürdüren Kürt Kültür ve AraştırmaVakfı (KÜRT-KAV) olarak yasal birkuruluşa dönüşen vakıfta kurucu üyeolmadım.1992 yılında Kürt Aydın Inisiyatifikurucuları arasında yer aldım.Inisiyatif, 1993 Şubat ayında IstanbulThe Marmara Otel'de "KürtRealitesini Tanımanın Gerekleri"konulu büyük bir sempozyum düzen-ledik. (Başlığın- da Kürt kelimesininbulunduğu, Kürt meselesinin tartışıla-cağı bir toplantıya TürkiyeCumhuriyeti tarihinde ilk kez devlettarafından resmen izin verilmişti.) Buhareket de ancak 1 yıl devam edebil-di ve dağıldı.1991 yılında öncülüğünü MuratBelge'nin yaptığı 40 kadar yazar,akademisyen, politikacı ve aydınarka- daşımla birlikte HelsinkiYurttaşlar Derneği (HYD) kurucularıarasında yer aldım. Halen de başkan-lığını Murat Belge'nin yürüttüğü
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derneğin yönetim kurulu üyesiyim.1993-94 yıllarında Cem BOYNERliderliğindeki Türkiye'nin en ciddi vesaygın liberal hareketi olan YeniDemokrasi Hareketi (YDH) içersindeyer aldım. Bu hareket daha sonra par-tiye dönüştü. Aktif bir kurucu ve yö-netici olarak parti içersinde çalıştım.Türkiye' nin doğu ve güneydoğusun-daki parti örgütlenmelerinin il ve ilçekuruluşlarının sorumluluğunu yürüt-tüm..Çeşitli sivil toplum aktiviteleriiçersine yer almamın yanı sıra,birkaç yıldır en çok Bianet habersitesinde olmak üzere, Radikal Iki'deve çeşitli dergi ve gazetelerde yazılaryazıyorum; kimi zaman da çeşitlidergi ve gazetelerde röportajlarımyayınla- nıyor.Halen Istanbul'da Türkçe yayın-lanan Kürt siyasi fikir dergisiSerbestî' nin yazı kurulu üyesiyim veyazarları arasında yer almaktayım.
BÎR: Daha önceki yıllara gidersek,

Barzani'nin 1958'de Sovyetler
Birliği'nden dönüşü ve Barzani önder-
liğinde 11 Eylül 1961 de Hareket'in
başlaması, kuzeyde Kürt toplumu ve
aydınları arasında nasıl bir etki yarat-
tı?

Ümit FIRAT: Ayaklanmanınbaşlangıç yıllarında Bitlis'te liseöğrencisiydim. Bunun TürkiyeDevleti açısından yarattığı tedirginlikve endişeleri kavrayacak olgunluktadeğildim. Aralarında o tarihte Bitlis'teyedek subaylık yapmakta olan IsmailBeşikçi'nin de bulunduğu askeri bir-

liklerin Hakkâri'nin sınır bölgelerinesevk edildiğini biliyordum. Tabiibaşka illerden giden askeri birliklerinde olduğunu duyuyorduk.Daha sonraki yıllarda, olayın sade-ce bir sınır güvenliği meselesi olma-dığını ve bugün de aynı hassasiyet-lerin sürdüğü esas boyutlarını kavra-maya başladık.Özellikle sınır bölgelerindeyaşayan Kürtlerin yoğun bir biçimdeilgilendiklerini, bölgeden birçok Kürtgencinin gönüllü olarak peşmergesaflarına katıldığını biliyorduk.Türk basınında da zaman zamanbazı haber ve röportajlar yayın-lanırdı. Bunlar arasında HulusiTurgut, Necmi Onur, Doğan Kılıç Şıh-hesananlı gibi gazetecilerin isimlerizikredilebilir. Hatta çoğu zamanKürtler aleyhinde haber ve yazılar dayazılırdı, ama bu haberler bile bütünarkadaşlarımızın birbirlerini haber-dar edip dikkatlerini çekmeye yetiy-ordu.
BÎR: "49'lar Davası", bu etkilen-

menin bir sonucu ve 1960 sonrası
dönemde oluşan Kürt örgütlenmeleri
ve DDKO'ya gelen süreçte bir kıvılcım
olarak değerlendirilebilir mi?

Ümit FIRAT: Tabi ki bütün birgeçmiş mücadele hayatının deneyleriDDKO'ya varan süreçte dolaylı etkileryaratmıştır. Ankara'da oturanağabeylerimiz vardı; keza o yıllardahalen sürmekte mahkemelerinekatılmak için Ankara'ya geldiklerindede otellerine gitmek veya mahkemeyiizlemek suretiyle ilişkilerimizi canlı
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tutuyorduk. Ama bu ilişki ideolojikveya siyasi olmaktan ziyade birdayanışma duygusuyla sürdürülüyor-du. Zaten 49'lar arasında da öyle ide-olojik bir bütünlük falan yoktu.DDKO' ların kuruluşunu, esasitibariyle 1964-65 sonrası Kürtdüşünce hayatındaki gelişmelerin birsonucu olarak değerlendirmekgerekir diye düşünüyorum. Ancak49'lar Davası' nın DDKO kuruluşuüzerinde doğrudan bir kıvılcım etkisiyarattığını sanmıyorum.
BÎR: 1960 Askeri Darbesi'ni oluş-

turan koşullar ve darbe'nin amacı
neydi?

Ümit FIRAT: Darbe sonrasında"Doğu'daki vaziyetin çığırından çık-tığı" iddia ediliyordu. Demokrat Parti(DP) içersinde bir KürdistanHükümeti tesis etmek üzere çalış-malar yapılıyormuş. 27 Mayıs saba-hında Silvan'da ilk iş olarak bir evinçatısına Türk bayrağı çekilmiş vebunu da "Biraz daha geç kalsaydık,Türk vatanı elden gidecekti" diyeaçıkladılar.Milli Birlik Komitesi, 1 Haziran1960'ta yani darbeden sadece 4 günsonra 485 Kürdü gözaltına alıpSivas'ta bir sürgün kampında topladı.19 Ekim 1960 tarihinde de birsürgün kanunu çıkararak bu 485kişiden 55'ini Sivas'tan alarak,Antalya, Burdur, Izmir, Muğla, Afyon,Isparta, Manisa, Çorum, Denizlivilayetlerinde sür- güne tabi tuttu.Milli Eğitim Bakanlığı, M. ŞerifFırat'ın Doğu Illeri ve Varto Tarihi

kitabını Cemal Gürsel'in "Sunuş"yazısı ile yeniden yayınladı.Kürtler için epey "yenilik" veuygulamalar da getirildi."Vatandaş Türkçe Konuş" kam-pan- yası ile cadde, sokak, kapı, duvarvs. ne bulurlarsa her tarafa afişleryapış-tırdılar.Köy ve mıntıka isimlerinin Türkçeolmayanları, yeniden hemen hementümü değiştirilerek Türkçeleştirildi.Çocukların daha hızlı ve sistemlibir asimilasyona sokulabilmesi içinYatılı Bölge Ilkokulları açıldı.Kendilerine karşı olduğu içinonaylamayan muhafazakâr kesim-lere karşın, solcu ve Kemalist kesim-ler darbeyi desteklediler. Sol kesim-den uzaklaşan az sayıda da olsa bazıinsanlar, son yıllarda darbenin hiçbirmeşruiyet ve haklılığı olmadığınısavunmakta ve her türden darbecigirişime karşı tavır almaktalar.27 Mayıs darbesini yapanların"Bugün demokrasimizin içine düştü-ğü buhran ve son müessif hadiselerdolayısıyla ve kardeş kavgalarınameydan vermemek maksadıyla TürkSilahlı Kuvvetleri memleketin idaresi-ni eline almıştır." biçimindeki darbegerekçelerini ciddiye almıyorum.Darbeyi, silahlı kuvvetler içerisindedeğişik rütbeli subaylarca kurulmuşbir çetenin iktidar gaspı ve askerivesayet rejiminin kurumlaşmasıolarak değerlendiriyorum. TarihçiHalil Inalcık'a göre de, "27 Mayıs'ı,maaşını az bulan subaylar yaptı."
BÎR: Kuzey Kürt hareketinde uzun

bir sükûnet ve durgunluktan sonra
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1965 yılında kurulan TKDP'nin,
DDKO'lara giden süreç üzerindeki etk-
isi ne idi? TKDP'nin kuruluşu, TİP
içerisinde örgütlenen Kürtlerin ve
TKDP kadrolarının da desteğiyle
düzenlenen Doğu Mitingleri'nin,
DDKO'ya giden sürecin oluşmasındaki
etkisi neydi?

Ayrıca, başta Fikir Kulüpleri
Federasyonu olmak üzere, o dönemde-
ki legal ve illegal örgütlenmelerde,
Kürtlerin ayrılıp kendi örgütlerini
oluşturması (ayrı örgütlenme fikri)
fikrine kaynaklık eden düşünsel ve
pratik gelişmeler neydi?

Ümit FIRAT: TKDP'nin de yukarı-da söylediğim gibi doğrudan bir etkisiolmadı. Çoğumuzun bu partidenhaberimiz bile yoktu. Ağırlıklı olaraksol ve sosyalist insanların yer aldığıDDKO'lar daha çok TİP içerisindeveya çevresinde yer alan Kürtlerinyoğun olduğu bir yapıydı.TİP bünyesinde çok sayıda Kürtaydını ve politikacısı yer almıştı.Bunlar TİP içersinde aktif görevlerdebulunuyorlardı. Yasal koşullar vedönemin yerleşik düşünce tarzıKürtler'in kendi kimlikleriyle temsiledilmelerine ve politik çalışma yap-malarına izin vermiyordu. TİPiçersindeki diğer gruplar gibi progra-matik bir takım tartışmalar sonucuortaya çıkmasalar da, sahip olduklarımilli özellikleri nedeniyle bir aradabulunan Kürtler, fiili olarak"Doğulular Grubu" olarak tanımlananbir grup teşkil etmişlerdi.TİP'li bazı yöneticiler ve Kürtler,TİP dışında kalmayı tercih eden, kıs-

men daha muhafazakâr ve milliyetçiolan diğer Kürtlerle ittifak sağlayarak1967 sonbaharından itibaren bir diziaçık hava mitingi düzenlediler. "DoğuMitingleri"* olarak siyasi tarihimizegeçen bu mitingleri, Kürtler için poli-tik anlamda önemli bir dönüm nok-tasına gelindiğinin de sinyallerinivermekteydi. Doğu Mitingleriniizleyen çeşitli toplantı ve muhtelif ilve ilçe derneklerinin düzenledikleridoğu geceleri türü etkinlikler, birbakıma DDKO' ların da habercisisayılabilir.1960’lı yılların ikinci yarısında,Türkiye’de TİP içersinde yer alan vealmayan tüm sosyalistler arasındayoğun bir tartışma ve bölünme süreciyaşandı. Tabii bu tartışma ve bölün-melerin yaşandığı en yoğun kesim isegençlikti. Yazılan ve konuşulan konu-lar, döneme göre radikal fikirlerolmakla birlikte, Kürtler açısındanciddi ve gerçekçi analizler olmaktanuzaktı. Sosyalistler arasındaki bölün-meler, tartışılan Sosyalist Devrim-Milli Demokratik Devrim (MDD)stratejileri, SSCB, Çin gibi meselelerle
*13 Nisan 1969 Diyarbakır Mitingi,17 Temmuz 1969 Suruç "27 Temmuz 1969 Hilvan "2 Ağustos 1969 Varto "2 Ağustos 1969 Siverek "24 Ağustos 1969 Lice "3 Eylül 1969 Diyarbakır "13 Ağustos 1967 Silvan Mitingi,24 Eylül 1967 Siverek "8 Ekim 1967 Batman "15 Ekim 1967 Tunceli "22 Ekim 1967 Ağrı "18 Kasım 1967 Ankara "Daha sonraki mitingler ise 1969 yılında yapıldı.
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ortaya çıkan bölünmeler, geneldeKürtler için hiçbir çekiciliğe sahipdeğildi. Birçok sosyalist Kürt genci,bu tartışmalar sonucu, MDD tezininhâkim olduğu ve o güne kadar en önsaflarda mücadele yürüttükleri, ismidaha sonra DEV-GENÇ'e dönüşecekolan Fikir Kulüpleri Federasyonu(FKF) üyeliğinden çekilmek zorundakaldılar.Kürtler arasında bu süreçte hızlayükselen milli duyguların da etkisiyle,bütün sorunlarının bir devrimle çözül-emeyeceği ve belki hiç gerçek-leşmeyecek bir devrime umut bağla-malarının kendileri için yeterliolmayacağı anlayışını geliştirdi. Bugelişmeler, tabii ki yeni bir örgütlen-me anlayışını da beraberinde getiriy-ordu.Böylece Kürtler bütün birCumhuriyet tarihi boyunca ilk kezlegal bir örgütlenme arayışına girdil-er. Böylece, Türkiye'deki Kürtlerinpolitik tarihleri bakımından oldukçaönemli bir dönüm noktası olacakDDKO' lar 1969 Mayıs ayı sonlarındaönce Ankara'da, birkaç gün sonra daIstanbul'da yasal olarak birbirindenbağımsız, ama aynı amaç ve tüzüklekuruldular.BÎR: Kürtlerin TIP'e yönelmesinin
nedeni ve TIP'in Kürt Ulusal
Sorunu'na bakışı neydi?Ümit FIRAT: Kürtler, o döneminkoşullarında doğal olarak kendisorunlarını tartışabilecek yegânesiyasi kurumun Türkiye Işçi Partisi

olduğunu gördüler. Daha doğrusukendilerini kimlik olarak, kültürelolarak ifade edebilecekleri yegâneortamın sosyalist bir parti ortamındaolabileceğini biliyorlardı. Başta cezakanunu ve siyasi partiler yasasıolmak üzere, Kürtlerin önündebirçok yasal engel vardı. RahmetliMehmet Ali Aybar'ı ayrı tutarsak, TIPiçersinde de çok sağlıklı bir tartışmaortamı da yoktu; meseleye daha çoksınıf perspektifin-den bakmayameyyal olanlar etkin ve kalabalıktılar.Ancak bütün bu olumsuzluklarınyanında TIP, Kürt meselesininkonuşulup tartışıldığı yegâne partiydi.Zaten sonunda kapatılma gerekçeside Kürt meselesini bir ulusal meseleolarak kabul ettiği IV. Büyük Kongrekararı nedeniyle oldu.Yukarıda da değindiğim gibi,üzerinde anlaşılamayan ve zatenolmayacak bir devrime umut bağla-mayarak yeni arayışlara girmemiz debu partinin açtığı siyasi mücadeleatmosferinde olgunlaşmıştı.BÎR: Nihal Atsız'ın Türk milletinin
dostları ve düşmanlarını belirten
siyasi nitelikli "vasiyetnamesi", ki
Kürtler düşman olarak belirtilmişti, o
dönemde metro- pollerdeki Kürt genç-
leri ve Kürt toplumunda nasıl bir
reaksiyon yarattı?

Ümit FIRAT: Sözünü ettiğinizyazının ilgili paragrafını ve o yazı ileaynı tarihte yayınlanan bir başkayazıyı da hatırlatmak için buradaaktarmak istiyorum."Türk Milletinin başını belaya sok-madan kendileri de yok olup gitsin-
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ler, nereye mi? Gözleri nereyi görür,gönülleri nereyi çekerse orayagitsinler. Iran'a, Hindistan'a,Pakistan'a, Barzani'ye gitsinler.Türk ırkının aşırı sabırlı olduğunufakat ayranı kabardığı zaman aslangibi önünde durulmadığını ırk-daşları Ermenilere soraraköğrensinler de akılları başlarınagelsin….." (Nihal Atsız, Ötüken, Sayı28/29, Nisan 1967"Jandarmalar, ordu birlikleri boşu-na taban tepip dururlar ve hiçbirşey değişmez. Oraları iyi bilenler, buhali çaresiz sayarlar. Iklim şartı,dağların durumu, yol durumu v.s.bugünkü hali mukadder kılıyor der-ler. O topraklar harita üzerinde biz-imdir.Hakikatte değildir. Oralarda yalnızdevlet nizamları değil, Türklük deiğretidir. Daha doğrusu yok gibidir.O çorak, sarp, dağlık yerler yalnızdevletin parasını yer, o kadar. Veboşuna yer. Onlardan devlete nesevgi, ne saygı, ne destek, ne dekuvvet gelir. Hâlbuki bu durumunbir çaresi vardır. Keskin kılıç gibimüessir, Kristof Kolombun yumur-tası kadar açık bir çare: OrayaKazak, Kırgız göçmenlerin silahlarıile olduğu gibi yerleştirmek…"(Ismet Tümtürk, Milli Yol, Sayı 14, Nisan1967)Bu yazılar sonrasında, doğu vegüneydoğulu 19 yüksek tahsil öğren-ci derneğinin imzaladıkları ve aşağıdakısaltılmış olarak verdiğim birprotesto ve kınama bildirisi yayın-landı. Ayrıca aynı yıl içersindeyapılan doğu mitinglerinde de çoksayıda konuşmacı, bu yazılara tepkiler-

imizi dile getirdi ve protesto ettiler."Kim kimi yok ediyor? Kim kiminbaşını belaya sokuyor? Ve kim kimikovuyor? Tarihin en eski çağların-dan beri, bu topraklar üzerindeyaşayanları, bu topraklardan kova-cak ne olmuş, ne de olacaktır… Asılkovulacaklar, halkları birbirinedüşürmek emelinde olan hayalper-estlerdir.………Doğulu gençler olarak Kürtdavasını, kurt kurnazlığı ileTürkiye'nin Doğu illeri meselesihalinde ileri sürmek niyetindedeğiliz. Doğunun geri kalma neden-leri arasında ekonomik sömürünündevamı için, vatandaşlar arasındamevcut ırk, dil, din ve mezhep fark-larını istismar ederek, onları düş-man kamplara bölmek isteyen zih-niyetin karşısındayız. Manevisömürünün politik alandaki yansı-ması; faşizmi, ırkçılığı, ümmet- çiliğinefretle reddediyoruz. Türkiye' deanayasa çerçevesinde beraberliğive kardeşliği tesis etmekşiarımızdır..."
BÎR :1900'lerin ilk çeyreğinde Kürt

ve Kürdistan kimliğiyle çok sayıda
Kürt örgüt kuruldu ve 1965 yılında da
TKDP kuruldu, buna rağmen
DDKO'ların kurulmasıyla birlikte
Kürtlerin "ayrı örgütlenme hakkı",
hem Türk solu çevrelerinde ve hem de
sol eğilimli Kürtler içerisinde yeniden
tartışılmaya başlandı. Aslında altmış
yıllık bir süreç boyunca Kürtler teorik
ve pratik olarak ayrı örgütlenmiş
olduğu halde, 1970'li yıllarda böyle bir
tartışma nasıl ve neden gündeme
girdi? Amacı neydi?
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Ümit FIRAT: Muhafazakârgörüşlere sahip olanlar için böyle birsorun olmamıştı. Bir Kürt, AdaletPartisi veya Yeni Türkiye Partisiüyesi olurken, aynı zamanda kendisi-ni bir Kürt olarak ifade edebildiğiKDP'ye de yakın hissedip üye ola-biliyordu. Hatta gidip MustafaBarzani saflarında peşmege ola-bilirken, aynı zamanda Türkiye'de deAP için çalışabilirdi. AP'liler veyaYTP'liler de resmen bilmeseler bilebu fiili durum karşı- sında fazla birmesele çıkarmıyorlardı.Aslında ayrı örgütlenme olayı solve sosyalist çevreler için yeniydi.Sovyetler Birliği'nin ve bütünkomünist dünyanın diktatörlüğünüelinde tutan Stalin, doğrudan kendiemir ve kontrolü altındaki KomünistEnternasyonal (Komüntern) yayınorganlarına bazı Türklere takmaadlarla Kürtler aleyhinde birkaç yazıyazdırmış ve Kürtlere değil de, onlarabaskı yapanlara destek olmuşlardı.Daha önceleri, yani TKP ve çevresin-deki örgütlerin doğru dürüst bir Kürtpolitikası olmamıştı. Aslında Kürtmeselesi de pek tartışılmamıştı.Resmi Sovyet ideolojisi gelene-ğinde neredeyse her ülkeye bir örgütbile fazla görülürken, zaten hiçbirzaman olumlu yaklaşılmayan Kürtleriçin ayrı bir sol örgütlenmeye gitmekiçin bir neden yoktu. Yeni bir örgüt -lenme anlayışı, yukarıda da belirt-tiğim gibi Kürtlerin yaşadıkları siyasipratik sürecinde kendi ihtiyaç- larısonucu ortaya çıkmıştı. Başlangıç- taayrı örgütler kurmanın sınıf mücade-lesi açısından sakıncaları falan

anlatılırdı; "ne lüzum vardı?" gibiifade ve anlayışlarla karşılaştıkelbette. Ama yine olgular ve pratiklergösterdi ki, birlikte örgütlü olmaadına oturup muhayyel ve olmayacakbir devrimi bekleyerek kurtuluşu-muzu beklemek için hiçbir nedenyoktu.Bu itibarla, 1970'li yıllardaki ayrıörgütlenme tartışmaları sadece soldüşüncelere sahip olanlar açısındanyeniydi ve bunu aşabilmek de epeyzaman almıştı.
BÎR : DDKO'ları kurma fikri ner-

den çıktı ve kuruluş amacı neydi?
Ayrıca, gerek DDKO'lar vb. sivil

toplum örgütleri olsun ya da diğer ille-
gal örgütlenmeler olsun, o dönemdeki
ayrı örgütlenme ve örgüt anlayışı
neydi ve nasıl değerlendiriliyordu?

Ümit FIRAT: Bütün Türkiye'deolduğu gibi, Kürtlerin de hızla politik-leşmekte olmaları; kendilerini sadecehemşeri örgütleri çatısı altında ifadeetmelerinin mümkün olmadığı; artıkçeşitli parti ve örgütler içersinde"doğulular" olarak bir hemşeri daya-nışması görüntüsünde olmak yerine,doğrudan bir Kürt örgütlenmesiiçersinde olma anlayışı temelindekuruldu."Üniversitelerde bulunan Kürtgençlerini bir kültürel faaliyet içer-sine çekmek, kendi aralarındadayanışma sağlamak,Türkiye'deki asimilasyonist, ırkçı-şoven ve inkârcı resmi ideoloji kay-naklı şartlanmaları kırmak, toplu-mun barış içersinde ve eşitçe
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yaşayabilmesi için mücadele edendevrimci ve demokrat kuruluşlaryelpazesinde yer almak,Bu amaçlara uygun olarak teorik vepolitik konularda seminerler vekonferanslar düzenleyerek, özellik-le Kürt sorunu ve ulusların kendikaderlerini tayin hakkı konusundaçeşitli sol çevreler arasında geniş veyaygın tartışmalar sağlamak,Kürt halkının gelişmesi, demokra-tik haklarını elde edebilmesi, örgüt-lenmesi ve kültürel kaynaklarınınortaya çıkarılmasını…."Amaç olarak benimsemişlerdi.Tüzüklerinde, çeşitli bildirilerindeve yayın bültenlerinde tarihi ve sosy-olojik bir gerçek olan Kürtlerin var-lığının, dilinin, kültürünün, tarihininve folklorunun varlığına saygı göste-rilmesini istemişler; Insan HaklarıEvrensel Beyannamesi'nin ışığı altın-da Kürtlerin asimile edilmelerine,baskı görmelerine karşı mücadeleetmiş- lerdir. Özellikle 1930'lu yıllar-da başlayan ve baskıcı yöntemlerleuygulanan inkârcı asimilasyonistdevlet politikalarına karşı etkin birmücadeleyi hedeflemişlerdi.DDKO'lar kurulmadan önce Kürtkimliklerini gizleyen binlerce insan,artık baskıların yarattığı korkupsikolojisinden sıyrılarak ulusal tale-plere yöneldiler; doğan çocuklarınaKürtçe anlamlı isimler verdiler.
BÎR: 1970'lerdeki komando

operas-yonları neyi amaçlıyordu ve bu
sürece nasıl bir etki yaptı? DDKO'nun
komando operasyonları ile ilgili ne tür
faaliyet ve çalışmaları oldu?

Ümit FIRAT: 11 Mart 1970'teIrak Baas Partisi Hükümeti adınaSaddam Hüseyin ile KürdistanDemokratik Partisi lideri MustafaBarzani arasında Kürt tarihindeoldukça önemli olan bir anlaşmaimzalanmıştı. Anlaşma uygulandığıtakdirde, Irak Kürtleri açısından hak-larının teminat altına alınmasınıamaçlayan bugünkü yeni Irakanayasasında da yer alan pek çoksorun aşağı yukarı çözülmüş olacaktı.Muhtemeldir ki, yakın geçmişte yaşa-nan birçok şey de hiç yaşanmamışolacaktı. Tabii Irak Kürtleri için kap-samlı bir iyileşme sağlayan böylesibir anlaşma, Türkiye'nin Kürt poli-tikası açısından tehlikeli bulunmuştuve karşı tedbirler alınmasını gün-deme getiril- mişti. Türkiye, o gün-lerde Saddam'ın ve temsil ettiği BaasPartisi Askeri Diktatörlüğü'nün bileKürtlere tanıdıkları hakların etkileri-ni, kendi Kürtleri için kötü bir örneksaymıştı. "Tedbir" olarak da anlaş-mayı takip eden günlerde ilk ve köklütedbirler acil olarak uygulamayakonuldu. 8 Nisan 1970'te, ilkiSilvan'da olmak üzere, Bismil,Diyarbakır merkez, Mazıdağı, Derik,Midyat, Savur, Eruh ilçelerine bağlıköylere Komando Harekâtı adıyla bili-nen yeni bir askeri operasyonlar zin-ciri uygulaması yapıldı.DDKO'lar önce "Silvan'da Terör"ve "Doğuda Jandarma Zulmüne Son"ifadelerinin yer aldığı afişler hazırla-yarak Ankara ve Istanbul'da afişleme-ler yapıldı. Olayların basında da yeralması üzerine DDKO'dan bir arka-daşımız, 12 Nisan 1970 tarihinde
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dönemin Cumhurbaşkanı CevdetSunay'a bir telgraf çekti. Bunun üze-rine Cumhurbaşkanı Genel SekreteriCihat Alpan 20 Nisan 1970 tarihindetelgrafa cevap vererek olayın detay-ları hakkında bilgi istedi.DDKO, bir ekip oluşturarak böl-geye gönderdi. Ekipteki arkadaşları-mızın yeterli bir araştırma yapmalarıengellenmişse de elde edilen bilgilerbir rapor haline getirildi ve 15 Mayıs1970 tarihinde Cumhurbaşkanı'nasunuldu.Daha sonra Istanbul Milletvekilive eski TIP Genel Başkanı MehmetAli Aybar, TBMM'de konu üzerindeuzun bir konuşma yaptı ve konuşmaesnasında mecliste oldukça ilginçtartışmalar ve olaylar cereyan etti.
BÎR: DDKO'nun arka planında ille-

gal bir yapılanma var mıydı? Ya da
DDKO'nun dayandığı bir ideoloji var
mıydı? Veya bünyesinde hangi ideolo-
jik eğilimleri taşıyordu? Varsa bu fark-
lı kesimleri bir araya getiren ortak
payda neydi?

Ümit FIRAT : Illegal denilebilecekbir yapı olmamakla birlikte, kendiaramızda oluşturduğumuz ve resmiyönetim kurulundan daha etkili biryönetim birimimiz vardı. Ocak1984'de Diyarbekir AskeriCezaevinde öldürülen Istanbul DDKOkurucu başkanı rahmetli NecmettinBüyükkaya, Eylül 1995'te kaybet-tiğimiz Ankara DDKO kurucu başkanırahmetli Yümnü Budak, MümtazKotan, ben ve Halit Çetin Yalap'tanoluşan bir üst kurul teşkil etmiştik.

Ama bunu bir illegal örgüt olsun diyedeğil, resmi yönetim kurulununyeterli dinamizm ve rahat çalışa-bilme olanağı olmamasından, her anensemizde hissettiğimiz polis tak-ibinden uzak ve güvenli bir kararmekanizması oluşturma ihtiyacımızvb. gibi nedenlerle oluşturmuştuk.Örgüt içersinde de polise bilgitaşıyan ajanlar olduğunu sezdiğimizi,bazılarını bildiğimizi veya tespitettiğimizi belirtmek isterim.DDKO'ların bütün temel kararları,örgütlenme faaliyetleri, kongrehazırlıkları ve yeni yönetim kurulun-da kimlerin yer alacağı ve kiminbaşkan olacağı bu komite tarafındantespit edilmişti.Bu kurulun çevresinde ve genebizlerin de içersinde yer aldığımızörgütlenme ve eğitim kurulları oluş-muştu. Bu kurulların mensuplarıüyelerce bilinen insanlardı vefaaliyetlerin yürütülmesi bu kurullararacılığı ile gerçekleştiriliyordu.Bütün gizlilik ve özenli çabalararağmen, daha sonra dava açıldığındaortaya çıkan polis kayıtlarında yinede pek çok bilginin gizlenememişoldu- ğunu öğrenmiş olduk.Bu gün buradan bakınca hiç dedemokratik gibi gözükmese de o gün-lerde içinden geldiğimiz sol siyasiörgütlenme gelenekleri bakımındanuygundu.O günlere hâkim olan ve dahaziyade SSCB tarafından yayılan resmisol ideolojik eğilimlerin etkisi ağırlık-lıydı. Ancak sol düşüncelere katıl-mayıp bizlere karşı düşmanca biryaklaşım içersinde olmayan, ağırlıklı
B Î R. Hejmar: 4 HAVÎN-PAYÎZ 2006 183

Ümit Fırat ile DDKO Söyleşisi



olarak feodal yönleri öne çıkan çokdeğerli üye arkadaşlarımızın daDDKO faaliyetlerinde aktif olduklarınıbelirtmek gerekir.Bizleri bir ortak paydada bir-leştiren en önemli özelliğimiz, yukarıda değindiğim gibi, farklı siyasi eğil-imlere sahip olmakla birlikte, Kürtolmamız ve bunun da bizim dışımızdaoluşan mevcut düzen içersinde birfarklılık olarak görülüp değer-lendirilmesiydi.
BÎR : Bir sivil toplum örgütü olan

DDKO (Devrimci Doğu Kültür Ocakları)
adındaki "devrimci" ve "doğu"
kelimeleriyle neyi anlatmak istiyor-
dunuz ve Kürt toplumuna nasıl bir
mesaj vermek istiyordunuz?

Ümit FIRAT : Önceleri yukarıdabahsi geçen kimi ortak faaliyetlernedeniyle zaman zaman birliktefaaliyetlerde bulunmuş olan bir"Doğu Kültür DernekleriFederasyonu" fikri vardı. Ancakçeşitli toplantı ve temaslardan sonragörüldü ki, sadece doğulu ve Kürtolmak, amaç bakımından yeterli birbirliktelik değildi. Doğulu olmak artıkkendimizi tanımlamak için tek başınayeterli bir kavram değildi. Bizimlehiçbir siyasi, kültürel, sosyal yakınlığıolmayan doğulu insanların yanı sıra,doğulu olmayan Kürtler için de uygunbir zemin yaratılmalıydı.Self-determinasyon, Kürt kimliği,dili, kültürü gibi mücadele hedefle-rinesahip olmak, sadece hemşeriliktemelinde kurulmuş derneklerin işi ola-mazdı. Bu gibi hedefler Türkiye'nin

bugün bile değişmeyen yapısı bakımın-dan tabii ki siyasi hedeflerdi.Devrimciliği de bu nedenle be-nimsedik. Çünkü nereden bakılırsabakılsın, ismi ve işleyiş şekli birsiyasi parti gibi olmasa da, mücadelealanı siyasi bir alandı ve bu alanda dadevrimci olmak zorundaydı.
BÎR: DDKO'lar hangi illerde kurul-

du? Ankara, Istanbul ve
Kürdistan'daki DDKO'ların özelikleri
neydi?

Ümit FIRAT : Ankara ve IstanbulDDKO'ları kuruluşlarının ikinci aşa-masında da aynı tüzük ve amaçlarlaKürdistan'da DDKO'lar kurmayıhedeflemişlerdi. Federasyona dönüş-memiz halinde, bir çatı altında bir-leşen örgütlerin tek bir otoritetarafından kapatılabilmesi gibi bazıyasal riskler vardı ama bunu gerçek-leştirmek zaruri bir durum halinegelmişti.Yeterli bir örgütlenme alanı sağ-landıktan sonra yapılanmalarını birfederasyona dönüştürebileceklerdi.Böylece, Diyarbakır, Silvan, Ergani,Kozluk ve Batman'da DDKO kuruldu.Kürdistan'daki DDKO'ların Ankarave Istanbul örgütlerinden yegânefarkları üye yapılarıdır. DDKOtüzüğünde üyelik konusunda bireğitim veya mesleki kriter olmamak-la birlikte, Ankara ve Istanbul üyelerisadece üniversite öğrencilerindenoluşmaktaydı; Kürdistan'da kurulanörgütlerde ise çeşitli yaş ve meslekgruplarından insanlar bulunmaktay-dı.
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BÎR: DDKO'ları da kapatan 12
Mart 1971 Askeri Darbesi'ni doğuran
koşullar ve darbenin amacı ve hedefi
neydi?

Ümit FIRAT : Bu konuda yazılmışoldukça detaylı ve kapsamlı çalışmalarmevcut.Bana göre 12 Mart Darbesi veyamuhtırası, kısaca başlangıçta güven-lik kuvvetlerinin kontrolünden çık-mış bulunan çeşitli sokak hareketlerive kargaşa ortamının yanı sıra bazıekonomik-politik reformların dayapılması yönünde birkaç cümledenoluşmaktaydı.9 Martçılar olarak bilinen ve güyabir devrim yapmayı amaçlayan, ide-ologları arasında Doğan Avcıoğlu,Ilhan Selçuk, Cemal Madanoğlu, IrfanSolmazer gibi bazı eski generallerinve subayların da bulunduğu bir grupdarbeci çeteyi tasfiye eden başka birgrup darbecinin düzenlediği birharekettir.Başlangıçta bir darbe örgütlenme-sine girişmedikleri ve sadece birkarşı darbe için organize olduklarıiçin de asıl siyasi hedeflerini dahasonra geliştirdiler.Bunların başında da, temel haklarve özgürlükler alanına müdahaleetmek, işkenceler, idamlar ve çeşitlibaskılarla bu hedeflerini gerçekleş-tirmeye çalışırken, tabii ki Kürtler debu baskılardan nasiplerini aldılar.Hedeflerini de tam gerçekleştire-medikleri için 12 Eylül 1980 darbe-siyle siyaset sahnesine yeniden çık-tılar.

BÎR: 12 Mart Askeri Darbesi'nden
sonra, DDKO'ya yönelik operasyonlar
ne zaman başladı ve bu süreç Kürt
ulusal mücadelesini nasıl etkiledi?

Ümit FIRAT : DDKO'ya yönelikoperasyonlar 16 Ekim 1970 tari-hinde Ankara ve Istanbul polisitarafından gerçekleştirildi. Çok sayıdaarkadaş- ımız polisçe gözaltına alı-narak tutuklandılar. Daha sonraAnkara Ağır Ceza Mahkemesindeyargılanırlarken 12 Mart 1970Muhtırası verildi.Ünlü Balyoz Harekâtı sonrasındayürürlükteki örfi idare yasası yetersizkaldığı için 1402 sayılı SıkıyönetimYasası çıkartıldı. Yeni çıkarılan bu yasahükmünce de Ankara'da yargılanantutuklu arkadaşlarımız, DiyarbakırSıkıyönetim Komutanlığı Askeri Mahkemesinde yargılanmak üzereDiyarbakır Askeri Cezaevine sevkedildiler.26 Nisan 1971 tarihinde AnkaraSıkıyönetim Komutanlığı bildirisi ilede DDKO'lar süresiz olarak kapatıldı.Diyarbakır Sıkıyönetim Komutan-lığı, kendisine intikal eden davadosyasındaki tutuklu arkadaşlar dışın-da, tutuksuz yargılananlar da dâhilolmak üzere birçok arkadaşımızınisimlerinin bulunduğu yeni bir ara -nanlar listesi yayınladı ve dava yenibir boyuta taşındı.DDKO'larla başlayan sürecin Kürtulusal mücadelesinde bugüne kadarda etkilerinin hissedildiğini veoldukça kalıcı izler bıraktığını söyle-mekle bir abartıda bulunmuşolmayız.
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Gerek cezaevindeyken, gerekse deyargılanma sürecindeykenarkadaşlarımızın mahkemelerkarşısında takındıkları siyasi tavır,Kürtler için artık bir başka mücadelesürecini başlatmıştır.Diyarbakır yargılamaları, tabii kiKürt siyasetinde birçok ayrışmayı daaçığa çıkarmıştı. O gün dünyada veTürkiye'de, sol ya da muhafazakaranlayışlar çerçevesinde ne tür poli-tikalar yapılıyorsa, Kürtler de aynısürece dahil oldular ve benzer ayrış-ma ve bölünmeleri yaşamayabaşladılar.
BÎR: 1970'li yılların ilk yarısından

itibaren farklı Kürt siyasal grupları
ortaya çıktı. Bugün dönüp geriye bak-
tığımızda, bu gruplar arasındaki
siyasal ve ideolojik farklılık, bu tür bir
ayrışmayı zorunlu kılıyor muydu?

Ümit FIRAT : Bugün dönüp geriyebaktığımızda pek de anlamveremediğimiz bölünmeleri, döne-min siyasi ve psikolojik şartlarındayaşamadan anlayabilmek epey zoroluyor.Pek çok neden vardı bu bölünmel-erde. Güvensizlik, kariyerizm, çeşitliçıkar beklentilerinin yanı sıra, Dünya,Türkiye, Kürdistan değerlendirme veanalizlerinde de o günkü koşullardabölünmeler yaşandı. Daha sonrakidönemlerde, bölünen gruplar arasın-da tekrar tekrar yeni bölünmeleryaşandı. Bugüne kadar bölüne bölünede olsa yaşamlarını sürdüren bazıgrupların yeniden bölündüklerini deizliyoruz.

Yıllardır ortada duran çözümbekleyen devasa bir problemle uğraş-maktayız ve yıllardır defalarca tekrareden hayal kırıklıkları ve umutsu-zluklarla iç içe yaşadık; yaşamayadevam ediyoruz. Politik yapılarımız-da da farklılaşmalar ortaya çıkıyor;bölünüp ayrışmalar kaçınılmaz oluy-or. Bu itibarla, bunu da bir talihsizlikolarak görmüyorum. Dönüp oradanbaşlama şansımız olmadığına göre, ogünlerde bölünme gerekçesi olan pekçok nedenin bugün ortadan kalkmışolmasını artık sadece bir deneyzenginliğimiz olarak görmek vedeğerlendirmek gerek.
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Önce isteğiniz üzere kısaca özgeçmişimden başladıktan sonrametne gireyim. 1944 Ağrı merkezebağlı Darebiya Jêrin, yaniTürkçeleştirilmiş adıyla Aşağıyoldüzüköyü doğumluyum. Sîpkan aşiret kon-federas-yonuna bağlı Pîrebadî aşire-tine mensup yoksul bir köylü ailesin-den geliyorum. Ankara Iktisadi veTicari Ilimler Akademi'si 1970mezunuyum.Ortaokul döneminden itibarenKürt olduğumun bilincindeyim veKürt sorunuyla ilgiliyim. Ilk kez AğrıYüksek Öğrenim Derneği'nin çıkar-dığı Uyanış isimli (Yılda bir yayım-lanıyordu) dergide şiir, öykü ve aktüelkonuları irdeleyen yazılarımçıktı.1966 yılında Ankara'da yayınlan-makta olan Yeni Akış isimli (Kürtsorununu belli boyutlarda tartışmayaaçmıştı) dergide Kürtçe küçük bir şiirdenemem yayımlandı.

1970 yılında Ankara DDKO üyesioldum ve derneğin eğitim işleriniyürüttüm. DDKO bültenlerinin ha-zır-lanmasına katkı sundum.1971 yılında tutuklandım. Sıkıyö-netim askeri mahkemesinde yargıl-nanlar arasında yer aldım ve 11 yıl 4ay ağır hapse hüküm giydim.1974affıyla salıverildim.1975'te Izmir'dekısa dönem olarak askerlik yaptım.1975 Aralık ayında illegal olarakkurulan Türkiye Kürdistanı SosyalistPartisinin kuruluşunda yer aldım.Legalitede yayımlanan Özgürlük
Yolu'nun yayınlarına katkıda bulun-dum. Bulunduğum süre içinde makaletürü yazılarım, Kürtçe şiirle-rim ve birde Türkçe'den Kürtçe'ye çevirimyayınlandı. 1977 yılında kısa bir yayınyaşamı sürdüren haftalık Demokrasigazetesini Ağrı'da M. Ali Arslan'la bir-likte yayımladık.1978 yılında kişiselnedenlerle örgütümden ayrıldım.
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1979 yılında Pêkanîn Yayınevini oluş-turduk. Ilk yayın olarak Necip Erdemtakma ismiyle yazdığım 'Ulusal Sorunve Türkiye'de Ulusal Sorun' isimli birkitap yayımladık. Daha sonra IranKürdistan Demokrat Partisi 4. Kongrekararlarını çevirterek kitap halindeyayımladık.Türkiye'de kalma olanağı verilentutuklama ve arama kararları nedeniy-le kalamadığımdan1980 Mayıs ayın-da Iran üzerinden Türkiye'yi terkettim. Bir süre İran'da yaşadıktansonra Batı Almanya'ya geçtim. Ordabazı arkadaşlarımla birlikte oluştur-duğumuz Mala Gelê Kurd isimliderneğin çalışmalarına katkı sundum.Bu arada Gaziya Welêt ve Wekhevîisimli dergi ve gazeteleri yayınladık.1985 yılında Kürtlerin yaşamını vesavaşımını konu alan "KürdünTürküsü" isimli bir romanım yayın-landı ve Roman 1990 yılındaAlmanca'ya çevrilip yayımlandı. Buarada birçok Kürt süreli yayınlarındamakaleler ve Kürtçe öykülerim yayın-landı. Yasal engeller kalktığı için 2004Şubat ayında Türkiye'ye döndüm. Otarihten itiba-ren Mersin'de yaşamak-tayım ve Açılım isimli bir dergi ileAçılım Dergisi Yayınları'nı yönetmek-teyim. Açılım dergisi düşün ve sanatdergisi niteliğinde Türkçe olarakperiyodik bir biçimde yayınlanmak-tadır. Demokrasi, eşitlik ve özgürlük-leri savunmakta ve Avrupa Birliğiyandaşlığından yana tavır sahibidir.* * *İsyanlar döneminin ardından uzunsüre Kürt sorunu gündeme gelmedi.Baskılar, sürgünler, yıldırma girişim-

leri Kürt toplumunu suskunluğaitti.1950'lerde yapılan seçimlerdeCHP'ye karşın DP'nin gelişmeyebaşlaması Türkiye'de yeni toplumsalgelişmelere yol verdi. Bu yıllardaçıkarılan bir af ile birlikte sürgünegönderilmiş olan Kürt aileleri yenidenülkelerine dönme olanağına kavuştu-lar. Kürt aydınları arasında da alttanalta Kürt sorunu dillendirilmeye baş-landı. DP iktidarı elde ettiği dış kredil-er aracılığıyla tarım kesiminin canlan-masını sağlayacak önlemler aldı vetarım kesimine kredi akıttı. Elektri-fikasyon ve traktörleşme tarımdaolumlu ve verimli gelişmelere olanaksağladı. Taban fiyatlarıyla üretimteşvik edildi. Piyasa canlandı. Halkdeyimiyle bolluk ve bereket baş gös-terdi. Buna koşut olarak eğitimkonusunda da yatırımlar arttı. Heryere okullar açıldı. Böylece daha öncebelli bir kesimin ayrıcalığı durumun-da olan eğitimden dar gelirli ailelerinçocukları da yararlanmaya başladı. Altyapı yatırımları canlandı. Bu ken-disiyle birlikte düşün alanında da iler-lemelere neden oldu. Gerçi 'Hürriyet'getirme savıyla iktidara gelen DP, dahasonra 'Hürriyet düşmanlarına hür-riyet yok' gibi faşizan söylemlerleaydınlar üzerinde baskıyı arttırdı.Buna karşın yaşam ileriye doğru yavaşda olsa atılımını sürdürdü. Kürt oku-muş- larının sayısı sıçrama yaptı.Metropol kentlerin yüksek öğrenimkurumlarına kayıt yaptıran Kürt genç-leri birbirleriyle tanışma olanağı bul-dular. Kürt sorununu gizli gizli dilegetirdiler. 1958 yılında Diyarbakır'daMusa Anter ve arkadaşları tarafındanyayınlanmakta olan Ileri Yurt isimli
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gazetede 'Qımıl' isimli Kürtçe birtürkünün sözleri yayımlandı. TümTürkiye basını buna yer verdi.Kürtlerin yeniden baş kaldırdığı gibisavlar ileri sürüldü ve bu gazeteyekarşı hücumlar yapıldı. Bununla birşeyler uç vermeye başlamış oluyordu.Yine bu yılda Mustafa Barzani vearkadaşlarının Sovyetler Birliği'ndendönüşleri Türk basınında birincihaber olarak yer aldı. O tarihtenitibaren Barzani ve Kürtlerle ilgilihaberler sürekli Türk basınında yerbuldu. Barzani'nin komünist olduğunuvurgulamak için özellikle sağda yeralan basın onu 'Kızıl Barzani' olarakadlandırdı. Gelişinde Barzani'nin önceKahire'ye uğrayarak C. Nasır'lagörüşmüş olması da zamanın basının-da spekülatif haber yorumlar olarakyer aldı. Bu gelişmeler Kürt yurtseveraydınları üzerinde ciddi etkilerdebulunuyor, onlara moral veriyordu.Bu Kürt sorununun yeni- den gün-deme yerleşmeye başladığı anlamı-naydı.Kürt aydınlarının birbiriyle olanilişkileri Türk Istihbarat örgütünü deharekete geçirmişti.1959 yılında49'lar olarak adlandırılan Kürt aydın-ları tutuklanarak 'Harbiye hücreler-ine' konuldu. 49'lar olayı Kürt aydınhare-ketinin de başlangıcına işaretediyordu. Aslında bu aşamada DP ikti-darı ciddi ekonomik ve toplumsalsorunlarla karşı karşıyaydı.49'lar olayı daha sonrakimahkeme safahatında Türk basınındasürekli yer aldı. Kürt aydınları olayıngelişimiyle ilgili ciddi bir duyarlılıkiçindeydi. Fiiliyatta yapacakları birşey yoktu. Ancak olayı yakından izley-

erek kendi aralarında konuşuptartışarak ilgi ve etkilenme konusundaciddi bir gelişme oldu. 49'lara mensupolanların ya yüksek öğrenim öğrenci-leri olmaları, yada eğitilmiş mesleksahibi kimseler olmaları ilgiyi daha daarttırıyordu. 49'lara mensup olanlarhareketli ve etkileyici kimselerdi.Bundan dolayı da kendi çevrelerindetanınıyor ve ilgi görüyorlardı. Savcılıkiddiana- mesinde bunları 'Kürtçülük'le suçlu-yordu. Bu da diğer genç Kürtaydınlarını etkiliyordu. Işte hekim,avukat, mühendis gibi saygın olanmeslek sahibi Kürtler 'Kürtçülük'yapıyor, Kürt varlığını savunuyorlardı.Bu 49'lar üzerine şiirler bile yazıldı.Bunlardan biri bir hukuk öğrencisitarafından yazılmıştı ve şöyle başlıyor-du: "Bu yollar nara gider, bu yollardara gider… 49 baş 49 kardaş…" uzunve duygu yüklü bir şiirdi. O zamanlarKürt aydınlarının dilindeydi. Ayrıcamahkemedeki tavırları, yaşamları süs-lenerek anlatılıyordu. 49lar olayısıradan bir olay değildi. Kürt aydın-larının Kürt kimlikleriyle ortaya çık-malarıydı. Bu kuşkusuz Kürt yurtsev-erliği konusunda olumlu ve etkileyicirol oynadı. Zaten bunu izleyerekaydınlar adım adım işi ileriye götür-meye başladılar.Türkiye'nin içinde bulunduğuekonomik ve toplumsal çözümsüzlüktoplumun belli kesimlerini hareketegeçirdi. DP hükümeti bu gelişmelerizor kullanarak durdurmaya çalıştı.Toplumsal gelişmeler toplumun genişkesimlerini içine alarak gelişiyordu.Aslında DP iktidarının ilk yıllarındaelde ettiği dış yardımları özellikle veağılıklı olarak tarım kesimine aktardı.
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Marmara, Ege, Sakarya ve Çukurova'-da ürünün artması sermaye birikiminiarttırdı. Ancak dış kredilerin kesilmesibu plansız kredi olanaklarını sınırladı.Enflasyonist politika toplumda haksızkazançlara neden oldu. DP kendi yan-daşı bir türedi kapitalist kesim yarat-mıştı. Bu diğer kesimlerin tepkilerineneden oluyordu. Belli bir kesiminpalazlanmasına karşılık toplumunbüyük bir kesimi yoksulluk içindeydi.Özellikle sabit gelirliler ve subaylargeçim sıkıntısı çekmekteydi. Iktidarınpartizan yaklaşımları da toplumurahatsız ediyor ve iktidara karşı tepki-leri besliyordu. Yüksek öğrenim genç-liği, üniversite öğretim üyeleri, ilerici,demokrat aydınlar iktidarın poli-tikalarını benimsemiyor buna karşımuhalefet ediyorlardı. DP iktidarıABD'ye hoş görünmek için bir çokaydını 'komünist faaliyeti' gösterdik-leri savıyla tutuklatmıştı. Bunun yanısıra disiplinsizlik ve iktidara karşıolmaları gibi savlarla birçok üst rütbe-li subayda tutuklanmıştı. Bununla ikti-dar karşıtlarına karşı baskıyı arttırıy-or ve karşıt cephenin de böylecegüçlenmesine neden oluyordu. BunaKürtlerin tutuklanmasını da ekleyerekkamuoyunun nazarlarını Türkiye'yeyönelik tehdit ve tehlikelere çekmeyeçalıştı. Ama ekonomi giderek bozuluy-or, sabit ve dar gelirli memurlar, işçil-er, ordu mensupları, kır ve kentemekçileri adım adım zora giriyordu.Baskı politikası aydınları da karşıtolmaya getirince olaylar DP iktidarınızora soktu. Derken 27 Mayıs 1960askeri darbesi gerçekleşti.1960 darbesi toplumdaki hoşnut-suzluğu gidermek üzere ilk önce

hazırlanan anayasa ile demokratikhak ve özgürlüklerin genişlemesinisağla- dı. Üniversiteler özerkliğekavuştu. Sendikalar kanunun yenidendüzenlenerek işçilerin grev hakkıgenişletildi. Memur ve askerlerinmaddi gelirlerinde düzenlemeleryapıldı. 5 yıllık ekonomik kalkınmaplanlarıyla eko-nomiye çeki düzenverilmeye çalışıldı. Ancak 27Mayıs'çılarda Kürtçülük vekomünizmden rahatsız olduklarınıbelirtmekte geri durmuyorlardı.NATO ve ABD'nin desteğini pekiş-tirmek için bunu gerekli gördüklerigibi kendilerde esas olarak Ittihat veTerakki'ye kadar uzanan ırkçı veşoven çizgiler taşıyorlardı. Onlarınözgürlük anlayışı belli hatların dışınaçıkmamayı öngörüyordu. Darbeninbaşı ve daha sonra devlet başkanı olanCemal Gürsel komünizmle mücadeleder- nekleri fahri başkanıydı. MilliBirlik Komitasını oluşturan subaylarınbir kısmı ırkçıydı. Daha sonraAlparslan Türkeş ve arkadaşları(14'ler) bu komitadan dışlandılar. Dahasonra 21 Mayıs'çılar olarak bilinenFethi Gürcan ve Talat Aydemir'inbaşını çektiği darbeci grupta yargıla-maları sırasında bölücü, Kürtçü vekomünist hareketler yoğunlaştığı içindarbe yap- ma gereği duyduklarınıbelirtmişlerdi. Yani tüm eğilimler Kürtulusal demokratik hareketine karşı üçaşağı beş yukarı aynı görüşleri taşıy-orlardı.1960 darbesi DP iktidarının parti-zanca ve ordunun otoritesini sars-maya çalışan politikalarını hedef aldı.Yani bazı iddiaların aksine sırf Kürtsorununu bahane yaparak yapılmadı.
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Zaten Kürt hareketi henüz cılız biraydın karakteri taşımakta ve emek-leme aşamasındaydı. Ancak iktidarıele almaya çalışan bir grup (kiiçlerinde A. Türkeş de vardı) ırkçı veşoven bir gruptu ve iktidara sahipolmaları halinde Kürt toplumukonusunda çok yıkıcı girişimlerininolacağı kesindi. Ama bu Milli BirlikKomitesi Kemalistlerden oluşmaklabirlikte hepsinin tıpa tıp aynı görüşteolduğu söylenemezdi.Darbe sonrası oluşturulan kurucumeclis, bir anayasa taslağı hazırlayıpreferanduma sundu. Anayasayı hazır-lama komisyonunda üniversite öğre-tim üyeleri etkindi. Birçok demok-ratik hak ve özgürlükleri güvenceyealan bir anayasa oluşturuldu. Üniver-siteler özerk yönetime kavuştu,sendikal örgütlenme ve haklar emekçikitlelerin lehine düzenlendi. Düşünceözgürlüğü ve haberleşme özgürlük-lerini sağlayan maddeler konuldu.Ancak ceza yasasındaki düşüncekarşıtı maddeler yürürlükte oluncaçağdaş bir düşünce özgürlüğüortamının oluşması sağlanamadı.Buna karşın yaratı- lan ılımlı ortamdanyararlanılarak ilerici örgütlenmelergerçekleşti. Fikir KulüpleriFederasyonu, Türkiye İşçi Partisi,Devrimci İşçi SendikalarıKonfederasyonu gibi ilerici, demokratkuruluşlar oluşup faaliyet gösterdiler.Türkiye İşçi Partisi saflarındademokratlar, ilerici aydınlar, sendika-cılar ve Kürt yurtseverleri yer aldılar.Partinin programında iktidar olun-ması halinde Kürtçe ve Arapça ana-dilde eğitim yapılmasına izin verile-ceği belirtiliyordu. 1962 yılı dikkate

alındığında bunun ileri bir söylemolduğu anlaşılmış olur.Yine bu dönemde marksist klasik-ler yayınlanmaya başlandı. Buna para-lel olarak Kürt yurtsever aydınları daçalışmalarını ilerlettiler. Istanbul'dabir grup yüksek öğrenim genci Dengisimli bir dergi çıkardılar. MedetSerhat, Yaşar Kaya ve ErgunKoyuncu'nun yönettiği dergi Türkçeyazıların yanı sıra Kürtçe edebiyatörnekleri ve amacını belirten Kürtçebir başyazı yayımladı. 1963 yılı için buçok sarsıcı bir çalışmaydı. CHP koal-isyon hükü- meti başbakanı IsmetInönü'nün Lozan Antlaşmasının39'uncu madde- sinden söz ederekderginin yöneticileri hakkında davaaçılmayacağını beyan etmesinekarşılık, dergi yöneticileri hakkındadava açıldı ve dergi yayınını sürdüre-meyerek kapandı.1966 yılında sahipliğini Av.Mehmet Ali Aslan'ın yaptığı ve sorum-lu yazı işleri müdürünün Abbas Izololduğu Ankara'da Yeni Akış isimli birdergi yayınlandı. Dergi Kürtlerin var-lığı ve demokratik haklarını savunuy-or, radyolarda Kürtçe yayının yasalolanaklarını irdeliyordu. DergideKemal Badıllı, Faik Bucak, Edo Derangibi Kürt ozanlarının Kürtçe şiir-lerinden birer örnek de vardı. 5 sayısüren yayın yaşamından sonra dergi-nin sahip ve yöneticisi ile yazarların-dan Kemal Burkay tutuklandığındandergi yayın yaşamını sürdüremedi vekapandı.Bu tarihlerde ilerici Kürt aydınlarıTİP içinde yer alıyorlardı. Bu doğaldı.Çünkü Türkiye de şoven ırkçı yak-laşımları olmayan tek parti TİP'ti.
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Kürtler burada Doğulular Grubuolarak adlandırılıyor ve kararlardabirlikte hareket ediyorlardı. TIP,sosyalizmi savunuyordu. Sosyalizmde
"Ulus- ların ve halkların kendi gelecek-
lerini kendilerinin belirlemesi hakkı…"vardı. Ayrıca ABD ve batılı ülkelerTürkiye ve Iran gibi Kürt halkıüzerinde egemenlik kurmuş olandevletlerle dostluk içindelerdi. AyrıcaKürt toplumuna egemen olan feodalbeyler ve dinsel kurumlarda kuruludüzenden yana-ydılar ve Kürtkitlelerinin ezilmesinde onlarla ortak-lık yapıyorlardı. Oysa Kürtlerin eziciçoğunluğu kır ve kent emekçilerindenoluşuyordu. Kürtlerin kurtuluşusadece ulusal varlığının güvenceyealınması değil fakat bununla birliktegeniş Kürt yığınlarının her türdensömürüden kurtulması demekti. Bunuda ancak sosyalist bir sistem gerçek-leştirebilirdi. Buna ek olarak insanhakları savunu-cuları ve devrimcilerolarak Türk emekçi yığınlarının daözgürleşmesini istemek gibi birsorumluluk da vardı. Bu da ancak bir-likte verilecek sosyalist bir savaşımlaolanaklıydı. Işte buna eklenebilecekdaha bir çok nedenlerle TIP Kürt ileri-ci yurtseverlerine devrimci çalış-maları için uygun bir örgüt olmuşoluyordu.TIP'in yöneticileri de Kürtlerindemokratik haklarını savunuyor on-lara arka çıkıyorlardı. TIP'te küçüm-senmeyen oranda gerçek anlamdademokrat, insan hakları savunucuları,özgürlüklerden yana insanların varlığıda Kürt ilericilerinin TIP'e yakınlıkduymalarına neden oluyordu.Legal zeminde bunlar olup biter-

ken legal olanak bulamadıkları içinKürt milliyetçileri de gizli TürkiyeKürdistan Demokrat Partisini oluştur-muşlardı (1965). TKDP yandaşlarıTIP'i desteklemiyorlardı. Bir takımlarıTIP'e üye olmakla birlikte TIP'in biraldatmaca olduğu görüşündelerdi.Aslında bu kesim, sosyalizme dekarşıydı. Barzani ve mücadelesinikendisine örnek alıyorlardı. Onlaragöre Türklere güvenmek son dereceyanlıştı. Ayrıca solda yer almakKürtlerin savaşımını bölmekten başkaişe yaramaz. Buna karşın TIPkarşıtlığı uç noktalara tırmandırıl-madı. Aksine miting, gösteri, bildiril-erde birlikler yapıldı. Doğal olarakTKDP'liler kendi isimleriyle hareketetmiyorlardı. Tek tek insanlar olarakçalışmalara katılıyorlardı ama kimoldukları biliniyordu.1965 yılında kurulan TKDP Kürtmilliyetçi gençliğinin üzerinde etkidebulundu. Ama ondan önce TEP veyayınlanmakta olan marksist yayınlarilerici Kürt gençlerinin bilinçlen-mesinde etkin rol oynadı. DoğuMitingleri TBMM Niğde milletvekiliAsım Eren'in Kerkük'te yaşanan olay-lar üzerine Türkiye'deki Kürtlere mis-illeme yapılmasını önermesi üzerinekarşı hareketlerin oluşması sonucuortaya çıktı. Nihal Atsız da"Vasiyetname"sinde Kürtleri düşmanilan etmesi ve Türkiye'yi terk ederekAfrika'ya ya da Barzani'ye göçmeleri-ni istemesi gibi kışkırtıcı veaşağılayıcı yazıları Kürt yurtseverleri-ni harekete geçirdi ve liberali, sol-cusu, gelenek- çisiyle Kürtler "DoğuMitingleri"nde yer aldılar. TIP'liler veTKDP'liler mitingi birlikte gerçek-
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leştirdiler. Örneğin Diyarbakırmitinginde hem Tarık Ziya Ekinci,hem de Sait Elçi konuşmacı olarak yeraldılar.Fikir Kulüpleri FederasyonundaKürt ve Türk ilerici, sol eğilimli yük-sek öğrenim görmekte olan gençleribirlikte çalışıyorlardı. Bunlar aynızamanda TIP yandaşıydılar. Ancakzaman içinde teorik farklılaşmalar başgösterdi. Kemalizm'i öne koyangörüşler belirginleşti. Eylem eğilimlikesimler FKF'yi benimsemeyereksilahlı gruplar oluşturdular. Bu geliş-meler içinde Kürtlere de ayrılmakdüştü. FKF yönetimini ele alanKemalist kimselerle çalışma olanağıyoktu. Ayrılıp kendi örgütlerini kurdu-lar. Örgütün kesin siyasal hedefleriyoktu. Diğer gençliğe yönelik Türkilerici örgütleri gibi eğitim çalışmaları,seminer ve konferanslar yapmak,ilerici güçlerin aktivitesine katılmak,Kürdistan'daki baskıları, özelliklekomando baskınlarını protesto etmekve kamuoyuna duyurmak, yönetiminuygulamalarını kınamak amacıylamitingler ve protestolar düzenlemek,yayınlar çıkararak görüşlerini ulaşa-bildiği kesimlere duyurmaktı. Çalış-manın esas zeminini Kürdistan'dakihaksız uygulamalar oluşturuyordu.Çünkü Türkiye'nin genelindeki haksı-zlıkları dile getiren pek çok ilericikuruluş zaten vardı.DDKO'ların arkasında hiçbir illegalyapılanma yoktu. Ancak gerek TKDPyandaşları ve gerekse Şivancı olarakadlandırılan Dr. S. Kırmızıtopraktaraftarları derneğe gidip geliyor,görüşlerini belli ölçüde empoze etm-eye çalışıyorlardı. FKF'de çalışan,

yönetici konuma gelen Kürtler ordaçalışılamayacağını anla-yınca değişikKürt yurtsever şahsiyetleriyle de uzunuzadıya görüşmeler yaptıktan sonraayrı bir örgüt kurma konusundaanlaştılar. Liberal, gelenekçi ve sol-sosyalist düşünce sahibi Kürtlerörgütü birlikte oluşturdular. Örgütünideolojik görüşleri yoktu. Ancak çalış-maları sol eğilimli unsurlar yürüttüğüiçin dernek sol eğilimli bir karaktertaşıyordu denebilir. Devrimci Doğuibaresini taşıması her şeyden önceTürk ilerici derneklerinden ayrılığınıortaya koyuyordu. O dönemde eşkıyave ruhsatsız silah arama bahanesi ileKürdistan'ın köylerine baskınlardüzenleniyordu. DDKO bu durumkonusunda baskına uğrayan köylerinsakinleriyle yaptığı söyleşileri meclisbaşkanlığına ve devlet başkanı CevdetSunay'a iletti. Olay basına da yansıdı.Kürtler 1900'ların ilk çeyreğindeayrı örgütler kurmuşlardı. 1965 yılın-da da TKDP kurulmuştu ancak odönemde Kürtlerin ayrı örgütlen-melerinin gerekip gerekmediği,bunun doğru olup olmayacağı tartı-şılıyordu. Bir kez TKDP'nin kurulmuşolması devrimci, ilerici Kürt kesiminiöyle fazla etkilemiyordu. Aslında buparti kendi varlığını da geniş kesim-lere duyuramamıştı. Küçük ve gizliçalışan bir parti durumundaydı.Ikincisi ilerici, çağdaş, devrimci görüş-leri savunacak ve böylece dinamikgençliği toparlayacak bir yapıda değil-di. Genç ve dinamik kesimler sosyaliz-mi savunuyor, Kürt ve Türk emekçihalklarının birlikte savaşım vermesigereğinden hareket ediyorlardı.1900'ların ilk çeyreğinde kurulan
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Kürt örgütleri döneminde Türkiye'detüm kesimlerin demok-ratik hak veözgürlüklerini savunacak Türkiyegeneline özgü örgütler yoktu.Sosyalist düşünce toplumda etkindeğildi. Hatta yok denecek düzeydeydi.Bu durumda Ermenilerin, Kürtlerin vediğer etnik toplulukların kendi örgüt-lerini kurmaları doğaldı. Oysa1960'larda sosyalist ideoloji etkinliksağlamıştı. Sovyet örneği tartışılıyor-du. Ayrı örgütlenmenin devrimci güç-leri parçalayacağı noktasındanhareket ediliyordu. Türk kesimindekibirçok ilerici devrimci kuruluş daulusların kendi geleceğini belirlemehakkını savunuyordu. Bu hakkıniçinde teorik olarak ayrılma hakkı davardı. Sovyet Sosyal Demokrat IşçiPartisi içinde boy göstermiş olanBundçu, Galiyevci gibi ayrılıkçı olarakbelirlenen akımlar Lenin ve arka-daşları daha sonra da Stalin tarafındansuçlanıp dışlanmıştı. Işte böylesi birortamda ayrı örgütlenilip örgütle-nilmeyeceği sosyalist kesimde tartış-ma konusu oluyordu. Bu doğaldı. ZatenKürtler demokratik platformda kendisivil inisiyatiflerini oluşturuyorlardı.DDKO siyasi bir parti değildi.Devrimci ve demokrat bir dernekti.Türkiye'deki devrimci, demokrat veözgürlükçü güçlerle güçbirliği yaptı.Seminerler, konferanslar, yürüyüş vemitingler düzenledi. Çeşitli ilerici,devrimci görüş sahiplerinibünyesinde barındırdı. Silahlıörgütlenmeden ve şiddetten titizliklekaçındı. Buna eğilim gösterenleri dış-taladı. O dönemde Türk istihbarat bir-imleri DDKO'yu maceracı bir yola sok-mak için değişik yöntemlere başvu-

ruyordu. Daha sonra DDKO iddi-anamesinde de adı geçen Fevzi Kılıçisimli ajanları aracılığıyla provokasy-onlar tertiple-meye çalıştı. Şiddet yön-temlerini kullanması için süreklitahrik edildi. Buna karşın DDKOaklıselimi elden bırakmadı. Ancakeğer 11 Mart 1971 süreci uzasaydı biryerlerden sızmaları olanaklı olabilirdi.Çünkü sonradan, mahkeme safahatın-da anladık ki, dört bir yandankuşatılmış bulunuyorduk. Biz DDKOolarak Kürt toplumuna barışçı vedemokratik mesajlar veriyor, onlarındemokratik hak ve özgürlüklerinionların bir parçası olarak savunduğu-muzu belirtmek istiyorduk. Kollukgüçlerinin zorbalığını duyurmamızbunun açık örneğidir.DDKO'lar başta Ankara olmaküzere Istanbul, Diyarbakır, Ergani,Silvan ve Kozluk'ta kuruldu. DDKOmensuplarının birçoğu TIP üyesiydide. TIP 4. kongresinde Kürt halkınınvarlığı ve demokratik haklarının ve-rilmesi gerektiği konusunda bir kararaldı. Bu karar sıkıyönetim mahkeme-lerinde TİP'in kapatılması için gerekçeolarak gösterildi ve TIP yöneticileri bukarardan dolayı ağır cezaya çarp-tırıldılar. Bu kararın alınmasında TİPüyesi DDKO'luların da etkisi oldu.1970 yılında DDKO'ya yönelikoperasyonlar başladı. ÖnceAnkara'dan Mümtaz Kotan, AliBeyköylü, Nezir Şemikanlı, IbrahimGüçlü, Sabri Çepik isimli DDKO üye veyöneticileri tutuklandılar. Bunlarabaşkaları da eklendi.1971'de sıkıyönetim ilan edildi vetoplu tutuklanmalar başladı. DDKOmensuplarını tutuklayıp Diyarbakır
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a s k e r itutukevine koy-dular. Duruş-malar başla-madan DDKOm e n s u p l a r ıs a v u n m ak o n u s u n d akendi aralarındatoplantılar yap-tılar. Sonundaiki grup grupsals a v u n m ay a p a c a k l a r ıkararına vardı.Yaş itibariyleolgun yaşlardaolan kesimdeherkesin kendi başına savunmayapacağı biçiminde ayrışma oldu. Birgrupta 15'e yakın arkadaş savunmayaimza koymuştu, diğer grupta da aşağıyukarı aynı oranda arkadaş savun-mayı ortaklaşa yapmışlardı. Bunundışında diğerleri aşağı yukarı siyasisavunmadan çok hukuki olarakyöneti- len suçlamaları yanıtlamayaçalışmış- lardı. Birinci gruptakilerKürt dilinin varlığı, Kürtlerin tarihin-den örnekler veriyor ve iddianamede-ki suçlamaların yersizliğine değiniliy-ordu. Kürtlerin demokratik hak talep-lerinin doğal olduğunu bununbölücülük olamayacağını ileri sürüy-orlardı.Ikinci gruptakiler ki bende bugruba mensuptum, ulusun çağdaştanımı ve geliş- kin ülkelerle özelliklesosya- list ülkelerdeki çok halklıolarak sorunun çözümlenmiş olduğuve bu- nun örnekleri üzerinde durul-muştu. Türkiye'de de Kürt sorunun-

un barışçı ve demokratik yollardançözümü- nün olanaklı olduğu bununiçinde ceza müeyyi- deleri yerinedemokratik haklarının verilmesininön koşul olduğu ve bu nedenle kendi-lerinin halkların birliğinden veeşitliğinden yana oldukları doğrul-tusunda görüşler vardı. SavunmalarKürtlere karşı açı- lan davalarda birdönüm noktası olmuş oluyordu.Savunmaların etkileri dışarıya dayansıdı. Kürt yurtsever kesimleri olay-la ilgilendi. Savunma sırasında birçokdinleyici de salonda bulunuyordu.Ancak metinlerin sonuna kadar okun-masına izin verilmedi. 15 dakikalıkokuma olanağı her gruba verildi. Amabiz orda okunması gereken yerleridaha önce belirlemiştik, onları oku-yarak amacımıza vardık. Metinlerimahkeme aldı. Bir grubun metin-lerinin dışarıya da gitmesi sağlanmıştı.O günün koşullarına göre Kürthalkının demokratik hak ve özgürlük-leri savunulmuş oluyordu. Bu bir

Soldan sağa ayaktakiler: A. Uçaman, İbrahim Perişan,
A. Zeki Okçuoğlu, Sabri Vesek
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dönüm noktası olarak belirlenmişoluyordu.1974 yılında çıkan afla birlikteDiyarbakır hükümlüleri salıverilmişti.Kısa süre sonra gruplar halindeörgütlenmeler gerçekleşti ve her grupkendi görüşlerini açıklayan yayınlarçıkardılar. Grupların oluşmasında ide-olojik anlayışlar ağırlıklı rol oynadı.Ancak birbirlerine çok yakın görüş-lerin ayrı durmaları gereksizdi. Budaha çok kişisel kaygılardan ve yeredinme isteminden kaynaklanmıştı.Aynı görüşleri paylaşsanız bile eğerinsan olarak birbirinize güveninizyoksa birlikte çalışma olanağı da yokdemektir. Tabii bazı kariyer arzularıda bu işte her zaman rol oynar. Yanisalt iyi niyetle, yurtsever fedakârlık vealçak gönüllülükle işler yürümüyor.Bu uzun ve etraflı bir inceleme gerek-tiren, toplumsal, ideolojik ve psikolojikbir konu. Geride kaldı. Marks'ın birdeğişi vardır: "Neler olmuşsa olmasıgereken şeylerdi". Yaşandı. Şimdi yenibir dönemi ve buna uygun yenikoşulları yaşıyoruz.Kuzey Kürdistan'da savaşım birkilitlenme ve muğlaklık sürecindengeçiyor. Bunun çok yönlü nedenlerivar. Başlı başına bir araştırma ve irde-leme konusu. PKK ve yandaşı örgüt -lenmelerin Kürt sorununa çözümgetirmesi ve bu sahiplenmesi olanaklıdeğil. Yapıları buna uygun değil. Ancakelde ettikleri büyük maddi güçsayesinde ayakta duruyor ve Kürtsorununun çözüm yollarının önünütıkıyorlar. Kuşkusuz istesek deistemesek de bu durum geçici birsüreçtir. Bu oturup sürecin tamamlan-masını beklemek anlamına değildir.

Ancak Kürt demokrat, ilerici ve özgür-lüklerden yana kesim küçümsen-meyen bir sayıya sahip. Bunun der-lenip toparlanması epey güç. Bir kezgüvensizlik ve bıkkınlık var. Bunlarınçoğunun yaşları ilerlemiş. Genç kesi-mi PKK yanına almış. Yeni nesillereuzanmakta hayli güç. Örgütlenmeyi veciddi bir çalışmayı gerektiriyor. Kısave öz olarak Kürt sorunu şunu ifadeediyor: Kürt halkı kendi kendiniyönetmek istiyor. Bu KuzeyKürdistan'ın özgül koşullarına uygunolarak programlanır. Ismi şu veyabudur. Önemli olan Kürtlerin kendikendilerini yönetmeleridir. Bu özgülkoşullara uygun olarak programlanır.Orta Doğunun yeniden şekillendiği veDünyanın tek kutuplu bir güç tarafın-dan yönlendirildiği, küreselleşmeninegemen olmaya baş- ladığı birdönemde silahlı savaşımın hiçbirçözücü etkisi olamaz. Demok- ratikmuhalefet yükseltilerek, AB'nin veBatı blokunun barış istediği, etniksömürünün kalkmasından yanaolduğu bir süreçte dünya ölçüsündeyandaş kazanılarak Kürt ulusalmücadelesine ivme kazandırılır.Sürekli geleneksel politikalarla, PKKpolitikası arasında dönüp durmakKürt ulusal demokratik savaşımını kil-itler ve kısır bir döngüye sürükler.Bunu aşmak içinde çağdaş, demok-ratik, bilimsel esaslardan Dünya vebölge gerçeklerinden hareket edipprogramlaşan bir örgütlenmeye, bunagüç verecek kadrolara gereksinimvar. 13 Eylul 2006
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Kürt ve Kurdistan sorununun tari-hini incelerken özellikle yakın dönemKürt siyasal-ulusal mücadelesinin ta-rihini kavrayabilmek için kısaca dahaönceki yıllara bakmak lazım.Birinci Dünya savaşı emperyalist-lerin Orta Doğu'yu paylaşma ve buarada Kurdistan'ı sömürgeci devletlerarasında paylaştırma savaşı olarakmasa başı antlaşmalarla tarihteki yeri-ni aldı.Fakat Kürtler bu tarihi adaletsizliğekarşı hep direndiler. Güney Kurdistan'dave Kuzay Kurdistan'da direnişler yıllar-ca sürdü.Kürt halkının bu bitmez tükenmezözgürlük talepleri, emperyalistlerindestekleriyle sömürgeci devletlertarafından inkar ve imha ile bastırıldı.Şeyh Mahmud BERZENCI, 1925 ŞeyhSaid, Ağrı, Dersim, Mahabad vb. diğerKürt hareketlerinde olduğu gibi.Kuzey Kurdistan'da yıllarca planlıbir şekilde uygulanan sürgün poli
tikaları ile Kürtler asimilasyona tabitutuldular.İkinci Dünya Paylaşım Savaşı

Koma Azadîxwazên Kurdistan:
"Hodrî Meydan!"

Ali BEYKÖYLÜ

Ali BEYKÖYLÜ
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sırasında da kurulan Mahabad KürtCumhuriyeti de yine aynı kapitalist-emperyalist sistem ile emperyalistSovyet sistemi kendi çıkarları doğrul-tusunda anlaşarak tarihi bir ihanetigerçekleştirdiler. Henüz bir yaşınıdoldurmamış bir bebek gibi masum,Mahabad Kürt Cumhuriyeti'ni orta-dan kaldırdılar ve liderlerini darağaç-larında sallandırdılar.Kürdistan'ın tümü Kürt halkı içinbir cehenneme dönüştürüldü. Netice-de Mustafa BARZANI pêşmerge-leriyleuzun ve meşakkatlı bir yürü-yüştensonra SSCB'ye iltica etmek zorundakaldı.Artık Kürdistan yıllarca lidersiz veörgütsüz bir şekilde ahu-zar içindekaldı. Adeta Kürdistan'ın üzerine ölütoprğı serpilmişti. T.C. yöneticileri his-terik şoven duygularını "hayaliKurdistan'ı Ağrı dağına gömdük" diyedile getiriyorlardı.Artık dünyada Kürtlük adına Kürtyok. Her Sömürgeci işgalci devletKürtleri kendilerine mal etmeye çalıştı.Türk-Kürtler, Arap-Kürtler, Fars-Kürtler gibi. Ama bu hunhar katliam-cılar bir şeyi unutmuşlardı ki, bin yıl-ların kültürünü taşıyan ve insanlıkkültürünün beşiği olan Mezopotam-ya'nın bu kadim halkının küllendiğitopraklardan yeniden fışkıracağını.Nihayet yaşanan yenilginin sus-kunluğu, BARZANI'nin 1958 yılındaIrak ve Kurdistan'a dönüşü ile bozuldu.Iki üç yıllık barış ve sükunet ortamın-dan sonra, darbeci yönetim ile ihtilafadüşmesi neticesinde 11 Eylül 1961'deIrak yönetimine karşı başlattığıhareketle Kurdistan dağlarında özgür-lük mücadelesi yeniden alevlenmeyebaşladı.

BARZANI'nin yeniden başlattığıhareket kısa bir zaman içinde bütünKurdistan'da duyulmaya başladı. Türkbasını bu Kürt ulusal hareketiniaşağılamak için bunu bir "eşkıyahareketi", "çete hareketi", "aşiretisyanı" şeklinde göstermeye çalışıyor-du. Buna rağmen, yıllarca ezilmiş, horgörülmüş, aşağılanmış, Kürtlüğündenutandırılmış Kürt halkı ve gençleri buyazıları yazan gazete ve dergileri bilealarak ve burada yazılanları birbirineaktararak bir ümit ışığı aramaya çalışı-yorlardı. Gazete ve dergilerde çıkanBARZANI ve pêşmergelerin resimlerinikeserek ceplerinde ve yüreklerininüzerinde taşıyarak, ulusal duy- gularınıtatmin etmeye çalışıyorlardı.1960 Askeri Darbesi ve 1961'deyürürlüğe konan Anayasa'nın getirdiğidaha demokratik bir ortam ve rahatla-ma, fikri açıdan yeni bir döneme yolaçtı. Sol yayınlar rağbet görmeye baş-ladı. Metropollerdeki Kürt gençleri debu ortamda bir arayış ve okuma sefer-berliğine girdiler. Türkiye'de sağ-soltartışmaları süratle gelişmeye başladı.Işçi-emekçi kesimi örgütlenmefaaliyetine girdiler. Türkiye Işçi Partisi(TİP) kuruldu. Kürt aydın ve gençliği debu sağ ve sol yelpazeler arasındabölünmeye uğradılar. Milli Türk TalebeBirliği (MTTB), Türk TalebeFederasyonu (TTF), Fikir KulüpleriFederasyonu (FKF) gibi örgütler kurul-du. 1964-1965 yıllarında MTTB yöneti-mini ellerine geçiren bazı Kürt gençleriiktidarın desteği ile "vatandaş Türkçe
konuş" kampanyası açtılar. Yoğun birpropagandaya girdiler. Kürtler Kürtleriasimile olmaya çağırıyordu.Diğer yandan Kürt aydınları vegençliği TİP ve FKF içinde yer almaya
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başladılar.Basında Kürt sorunu ve Irak'takiKürt Ulusal mücadelesi tartışılıyor; Kürtaydınları baskı ve zorluklara rağmenzaman zaman Kürtçe dergi ve kitapçıkarmaya çabalıyorlar (Dicle-Fırat,
Yeni Akış, Kürtçe Alfabe, Mem û Zîn'inLatin harfleriyle yeniden basımı) gibi.Kurdistan'dan gelen gençler Ankarave Istanbul gibi metropol üni- ver-sitelerinde okumaya başladılar. Busüreç içinde tanışma ve ortak değerleretrafında toparlanma fırsatını elde ediy-orlar. Yurtlarda, derneklerde,cemiyetlerde ve kulüplerde dayanışmaiçine giriyorlar ve böylece ortak değerve kimliklerinin farkına varıyorlar.Dayanışma gecelerinde bir araya gelipkültürlerini, folklorlarını ve stranlarınıdillendiriyorlar. Düzeninin asimileetmeğe çalıştığı bu gençler, süreç içindemetropollerdeki Kürt aydınlarıylatanışma ve etkileşim sonucu, onlarınulusal kimliklerinin bilincine var-masını sağlıyordu. Aynı zamanda sürenfaşist ve asimilasyoncu baskı- larladakarşılaşıyorlardı. Bu dönemde geneldeTürk solu içerisinde yer alan Kürt genç-leri "Ulusların Kendi Kaderlerini TayinEtme" ilkesini tartı- şıyorlar. Bugelişmeler bir taraftan faşist baskılar,diğer taraftan Türk Solu içindeki sosyalşoven baskılar ve dışlamalar, Kürtaydın ve gençleri arasında ayrıörgütlenme tartışmasını ortaya çıkardı.Güney Kurdistan'da ulusal dire-nişteki gelişmeler bir ümit ışığı gibiKürt aydın ve gençleri arasında yay-gınlaşmaya başlamıştı.Bu sis ve dumanlı atmosfer içindeKürtler kendilerine bir yol ve yordamarayışı içine girdiler.1965-1966 yıllarında bir grup Kürt

genci Ankara'da kendi aralarındasürekli bir görüşme arayışı neticesindeKoma Azadîxwazên Kurdistan adıylabir grup oluşturdular. (M. Ali Dinler, M.S. Bilgin, A. Kotan, H. Buluttekin, M.Uysal, M. Çadırcı, A. Beyköylü).Bu grup, Kürt gençleri arasındakiasimilasyonu kırmak ve Kürtlük bil-incini geliştirmek için, Kürt tarihiyleilgili bazı bildiriler basıp KAK rumuzuile dağıtıyordu. Fakat pek etkili olmuy-ordu.Faşist ideolojiyi besleyen Ötükenadlı dergi, 1967 Nisan ayı sayısındaNihal Atsız'ın Kürt düşmanlığını işleyen
Vasiyetname niteliğindeki maka- leleri-ni art arda yayınladı.Bu makale; faşizmin kin, nefret,katliam ve sürgün kokan insanlık dışıyüzünü ortaya koyuyordu. Sömürgeci-işgalci sistemin inkar ve imha poli-tikalarına yeni bir yol ve yöntem öner-iyordu.Kurdistan'ın Kürtlerden boşaltılıpOrta Asya'dan Türk soyundan kim-selerin getirilip yerleştirilmesini isti-yor ve özetle yazısının sonunda daKürtlere bir önermede bulunuyordu:"Def olup gidin, nereye gidersenizgidin, Barzani'ye gidin, Hindistan'agidin, Afrika'ya gidin, BirleşmişMilletlere baş vurup kendinize yurtlukisteyin, Türk milletinin aşırı sabırlıolduğunu, ayranı kabardığı zamanönünde durulamayacağını gidin ırk-daşlarınız Ermenilere sorun da aklınızbaşınıza gelsin."Bu faşist ırkçı görüş Kürtler içinkabul edilemez ve cevapsız bırakıla-mazdı. Bu yazı metropollerdeki Kürtgençleri arasında yaygın bir tepkininoluşmasına neden oldu. Fakat buna kimve nasıl bir cevap vermeliydi?
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Koma Azadîxwazên Kurdistangrubu, bu düşünceyi ve dergiyi pro-testo etmek için yol ve yöntem ara-maya başladı. Bu faşist ve ırkçıdüşüncelerin örgütlü partisi olanCumhuriyetçi Köylü Millet Partisi(CKMP) ve lideri Alparslan Türkeş'legörüşerek protesto etmeyi arkadaşlaraönerdim. Bu öneri üzerine Ankara-Erzurum Talebe Yurdu yönetimindeben ve Sabahattin Deliçakı telefonlarandevu alarak görüşmeye gittik.Elimizde Ötüken dergisi ile başkan-lık odasına girdiğimiz zaman aynı dergiA. Türkeş'in masası üzeri-nde dikka-timden kaçmadı. Odada A. Türkeş veMBK'sinden bir arkadaşı vardı. Ötükendergisindeki bu yazının doğulu gençlerarasında bir tepkiye yol açtığını, böyledevam ederse olaylar çıkabileceğinisöyledim.A. Türkeş ise bu yazıyı okuduğunuve tasvip etmediğini, Türkiye'deyaşayan herkesin Türk olduğunu,Kürtlerin de Türk olduğunu ve OrtaAsya'dan geldiklerini, kendisinin nekadar Türk o kadar Kürt ve ne kadarKürt ise o kadar da Türk olduğunaanlatarak bizi inandırmaya veErzurum'daki çift minarelerde taşişlemelerdeki nakışlarla Doğulu kadın-ların dokudukları yün çoraplardakinakışların aynı olduğunu ve dolaysıylaaynı kültürden olduklarını, çeşitliörneklerle ispatlamaya çalıştı.Tartışmamız bir saatten fazla sürdü.Bu şekilde daha fazla tartışmaya gerekgörmediğim için, ayağa kalktım veKürtleri inkâr, imha ve sürgün etmeklebir yere varılamayacağını, çıkacakolaylardan sorumlu olacaklarını, budüşüncelere karşı sonuna kadarmücadele edeceğimizi söyleyerek

odadan çıktık.Bu görüşmeyi KAK grubundakiarkadaşlarla değerlendirdikten sonra,bir bildiri yayınlamayı kararlaştırdık.A. Kotan, H. Buluttekin, M. Çadırcı ilebildiri metnini hazırladık. Bildiri özetleşöyle idi."Hodri Meydan!Kim kimi kovuyor?Asırlardan beri bu topraklardayaşamış ve yaşayacak olan Kürthalkını kovacak bir güç daha neanasından doğmuş ve ne de doğa-caktır….… Asıl def olup gitmesi gerekenlerhalkları birbirine düşürmek isteyenbu örümcek kafalı faşistlerdir… vs."Bu bildirimizi dağıtabilmemiz içinmeşru ve yasal bir zemine oturmamızgerekirdi.Ankara'da Kürt öğrencilerindayanışma ve barınma için kurduklarıcemiyetler, dernekler ve yurtlar vardı.Bildirimizi bu kurumların yönetimler-ine sunduk. 19 kurumun onay ve imza-sını aldıktan sonra, bu bildiriden on binadet bastırdık. Bu dayanışma Kürtaydınları ve gençleri arasında coşkulubir gelişme yarattı.Bildirimizin dağıtım işi organizeedildi; Ankara, Istanbul, Izmir,Diyarbakır ve diğer yerlerde dağıtıl-ması üzere gönderdik. Mayıs ayınınson haftasının cumartesi günü resmidairelerin tatil saati olan saat 13:00'dadağıtım yapıldı.Bu beklenmeyen protestomuz heryönüyle toplumda büyük bir etki yarat-tı. Günlük gazetelere haber oldu ve köşeyazarlarının yorum köşelerinde yer aldı(Çetin Altan, Ilhami Soysal vs.).Mecliste ve senatoda sert tartış-malara yol açtı. Kurdistan'da büyük bir
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ilgi gören "Hodri meydan! Kim kimi
kovuyor?" bildirimiz il, ilçe ve köylerekadar dağıtılmıştı. TKDP ve TİP içinhalk arasında iyi bir propaganda fırsatıyaratmıştı.Eylül ayında Ankara'da bir arayagelen arkadaşlarla bu gelişmelerideğerlendirdik. Kürt halkının yıllarcaküllenmiş arzu ve taleplerini mitingler-le ortaya koymayı kararlaştırdık. Budemokratik girişimimiz kısa zamandataraf ve zemin buldu. Miting tertipkomitesi oluşturuldu. Ekim ayının ilkhaftasında başlayan bu mitingler;Batman, Silvan, Diyarbakır, Ergani,Siverek, Tunceli, Ağrı ve en son olarakda Kasım ayında Ankara'da* yapıldı.Bu mitinglere halkın çok önemliilgisi ve katılımı oldu, mitinglerde Kürthalkının özlem ve taleplerini dilegetiren konuşmalar yapıldı, şiirlerokundu. Pankartlar ve sloganlar "Hodri
meydan!" bildirisine can ve kan katı. Bumitingler zinciri, tarihe "DoğuMitingleri" olarak damgasını vurdu.Kürtlerin demokratik yollarla özlem vetaleplerini dile getirilmesi ve legalörgütlenme girişimlerinin yolunu açtı.Aynı zamanda Devrimci Doğu KültürOcakları'nın kuruluş çalışmalarınaönemli bir zemin oluşturdu.Türk sol hareketi bu yıllarda başlayan-bitmez-tükenmez ve uzlaşmaz teorikve ideolojik tartışmalar içine girdi.Sağda devlet destekli ve MHP'nindümen suyunda yürüyen ırkçı-faşist
* Ankara Mitingi'nin tertip komitesi; mitingekonuşmacı olarak davet edilecek kişiler üzerindeanlaşamayarak ikiye bölündü. Siyasi parti temsil-cilerinin konuşmacı olarak davet edilmesi kararıüzerine; miting komitesi başkanı ve TIP yanlısıRuşen Aslan'nın istifası neticesinde, yurtsevergençler mitingi neticelendirdi.

gruplar ve örgütlenmeler her yer-den radikal tabanlar oluşturarak per-vasız ve saldırgan eylemlerde bulunuy-orlardı. "Komünizmle Mücadele
Dernekleri" gibi örgütlenmelerledevrimcilere, Alevilere ve Kürtlerekarşı eylemler düzenleniyordu. DoğuMitingleri'ne karşı Erzurum'da yapılan"Şahlanış Mitingi" gibi.Bu gelişmeler ve tepkiler Türk so-lunda bölünmelere ve radikal örgüt-lenmelerin oluşmasına yol açtı. FKF,Dev-Yol, Dev-Sol, gibi örgütler giderekillegal örgütlere dönüştüler.Bu gelişmeler ve tepkiler Kürt genç-lerini ve devrimcilerini derinden derineetkiliyordu. Kürt gençlerinin "ayrıörgütlenme" tartışmaları gündemeoturmuştu. FKF'den ayrılan bir grupKürt genci ile arayış içerisinde olanyurtsever Kürt gençleri bir araya gel-erek 1968 yılı boyunca bir dizi toplantıyaptılar. 1969'un Mayıs ayına kadarçok detaylı tartışmalardan sonra kuru-lacak örgütün ismi ve tüzüğü üzerindeanlaşmaya varıldı. Böylece DevrimciDoğu Kültür Ocağı'nın kurucular listesioluşturuldu.Ilk yönetim kurulu başkanlığınaseçilen Yümni BUDAK ile beraberdernekler masasına gerekli evrakları-mızı vererek resmen kuruluşumuzugerçekleştirdik. Bu süreç içindekatkıları çok yoğun olan arkadaşlarınbu kuruluşu daha detaylı anlatacakları-na inanıyorum. Yalnız burada süreci veDDKO'yu olumsuz etkileyen birgelişmeyi detaylı olarak anlatmamgerekir.DDKO'nun kuruluş tartışmaları veçalışmaları sırasında Dil Tarih veCoğrafya Fakültesi'nin cemiyet başka-nı olan Nezir Şemmıkanlı katılmıyordu.
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Bir gün bana DDKO'nun kuruluşununiçinde olmadığını ve hatta dışlandığınaüzüldüğünü söyledi. Kendisinin birçokimkân ve ilişkiye sahip olduğunu vebunları böyle bir faaliyete sunabile-ceğini anlatı. Akabin- de devam ederek,eğer arkadaşlar bu ilişkiyi ve zeminibulamazsa Istanbul'da kurulacak DDKOile ilişki kuracağını söyledi. Kendisininböyle imkan ve olanaklara nasıl sahipolduğunu ve niye değerlendirmediğinisordum.Bahçelievler'de kiraladığı bir evdekaldığını ve eve gidersek bana bazışeyler göstereceğini söyledi. Gittik vebu arada yatağının altında bazı şeylerçıkardı; Bir Kurdistan haritası ve bazımühürler ve yazılar. Bunları lisedenarkadaşı olan Fevzi Kılıç'ın kendisineverdiğini, Avrupa'dan bir Kürt milli-yetçisi olan dayısı Dr. A. Rasatgeldi'ningönderdiğini söyledi. Fevzi Kılıç'ınAnkara Belediyesi'nde çalıştığını ve birçok imkana sahip olduğunu, eğer bun-ları değerlendirirsek bir çok olanaklarelde edileceğini söyledi. Ve FevziKılıç'la beraber Istanbul'a gideceğini,kendisine yardımcı olmamı istedi.Ben ise Fevzi Kılıç'ı tanımadığımıonu tanımam gerektiğini dedim."Tamam ben onu ararım yarın akşamyemeğinde beraber oluruz" dedi. FevziKılıç gece gazinolarını ve eğlence yer-lerini denetleyen görevde çalışıyormuş.Akşam yer ayırdığı bir gazinoda buluş-tuk. Restoranın bahçesinde itina ilehazırlanmış tek bir masada oturduk.Sohbet sırasında Fevzi sahip olduğuimkân ve olanaklardan ve ilişkilerdenbahsetti. Bu hususta Nezir ile samimioldukları için anlaştıklarını ve dayanış-ma içine girdiklerini, kendisinin demilliyetçi bir Kürt olduğu- nu, Kürt

gençlerinin DDKO'da bir arayageldiğine sevindiğini, fakat memurolduğu için bu kuruluşta yer ala-madığını, ama katkıda bulunmak içinelinden geleni yapacağını söyledi. (Busohbetimiz sırasında Nezir tuvalete git-mişti).Ankara'da güvenilir bir zemin bula-madığını, İstanbul'a kurulacakDDKO'ya yardımcı olabileceğini bununiçin Istanbul'a gitmeyi istediğini söyle-di. Benim Doğu Mitingleri veDDKO'nun kuruluşundaki çalış-malarımı duyduğunu, memur olduğuiçin bu çalışmalara katılamadığını, amaAvrupa'daki dayısı Dr. A. Rastgeldi ileolan ilişkileri ve onun isteği üzerineilişki kurmak istediğini söyledi.49'lardan bazı Kürtlerin bu mese-leyi istismar ettiğini, Doğan Kılıç'ın ille-gal faaliyetler içinde olduğunu, Tuncelidağlarındaki mağaralarda silah depo-ladıklarını, devlete karşı silahlımücadeleye gireceklerini duyduğunu,bunları bizim duyup duymadığımızısordu.Anlattığı bu şeyleri duymadığımı- zı,bu gibi olayların yanlış olduğunu velegal çalışmalara engel teşkil edeceğinisöyledim.Ben ise Kürt halkının yoksulolduğunu, kalkınmaya ve bilinçlenmeyemuhtaç olduğunu, demokratik ve legalörgütlenmelerle bi-linçlenebileceğineinandığımı söyledim. Mesela ben bu anbir kooperatif örgütlenmesi çalışıyo-rum. Memlekete döndükten sonra bukooperatifçiliği halkın içinde yaygın-laştırmaya çalışacağım. Bu şekilde halkhem bilinçlenecek ve hem deekonomik güç haline gelecek. Bu soh-betimiz devam ederken Nezir geldi, o
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da vaktin geç olduğunu söyle -yerektekrar görüşmek üzere ayrıldık.Ertesi gün Nezir ve Fevzi ile olan builişkiyi bazı arkadaşlara anlatım,arkadaşlar şok oldular. Fevzi Kılıç'ınşaibeli biri olduğunu, onun ilişkiyegireceği arkadaşları duyarlı kılmaklazım dediler. Istanbul'daki arkadaşlarınasıl duyarlı kılacaktık.Ankara'da istediği zemini bula-mayan Fevzi Kılıç'ın Nezir'le beraberIstanbul'a gitmeleri ve bilinen şaibelidurumu bizleri daha fazla tedirginediyordu.Amacımız kuşku duyduğumuz buiki kişiyle ilgili Istanbul'daki arkadaş-ları da uyarmaktı. Bunun için bu kuşku-nun bunlar tarafından sezilme-mesigerekirdi. Bu durumu bilen arka-daşlar benim bunlarla beraber gitme-min daha uygun olacağını söylediler.5 Haziran 1969 tarihinde akşamNezir beni aradı ve Istanbul'a gitmekiçin bilet alacaklarını söyledi, eğer git-mek istersem benim için de alacak-larını söyledi. Ben de olur dedim.Akşam saat 21:00'de Nezirle otogardabuluştuk. Aynı saatte gelmesi gerekenFevzi, saat 23:00 olduğu halde gelmedi.Nezir'e, bu adama güvenmediğimi,yalan söylediğini ve bu işten vazgeç-memiz gerektiğini söyledim dim. Tamo sırada Fevzi karşımıza çıktı. Trengarında bizi beklediğini, onun için geçkaldığını söyledi. Ben yer ayırmışımbiletleri alıp geleyim dedi. Biraz sonrageldi, önde ayırdığı yerlerin satıldığınıve arka sırada 3 kişilik yer aldığınısöyledi. Bilet alınan otobüs de GazanferBilge firmasının arabasıydı.Gerede'yi geçtikten sonra Fevzikalkıp ön tarafa gitti ve orada bazı kişi-lerle tartışmaya başladı. Yolcular arala-

rına girerek onu yerine yani yanımızagetirdiler. Kavganın sebebini sorduk,bizim yerimiz almışlar kalkmalarınınistedim bana küfür ettiler dedi. Vecebinde bir ustura bıçağı çıkararakadamlara küfür savurmaya başladı.Otobüsü eyleyin aşağı inelim kimkimin anasını beller görelim. Boludağlarındaydık. Fevzi hırçınlık ediyor-du. Yolcular rahatsız oldular. Nezir'e buadam başımızı belaya sokacak inmeye-lim dedim. O şekilde gerginlik içindeDüzce'ye vardık. Yarım saat dinlenmemolası verildi. Biz tam arka kapınınyanında olduğumuz için önce Nezirindi, Fevzi ayakkabılarını giymekleoyalanırken, Nezir'in arkasından tamda ben inerken, Fevzi'nin kavga ettiğiadamlar arka kapının önüne gelmiş vebana ateş etmeye başladılar. Ben vurul-dum, sarsıldım ve kapının eleğinitutum, kapıyla beraber arkaya doğrusavrularak yere düştüm. Atılan diğerkurşunlar bana isabet etmedi. Nezirgeri döndü ve bana doğ- ru geldi.Bağırarak ben vuruldum dedim, senkaç kendini kurtar. Nezir lokantanıniçine doğru kaçtı ve ateş eden kişilerdeonun arkasına doğru koştular. Nezir'inanlattığına göre kendisini göre-memişler, ateş edenler 3 kişi oluplokantanın arka kapısından kaçmışlar.Nezir yanıma gelip beni kaldırır-ken, yolcular bir arkadaşımızın da oto-büsün içinde vurulup düştüğünüsöylediler. Bizi hemen bir taksiye atıphastaneye gönderdiler. Müdahaleyapılıp film çekildi, sol kolumun koltukhizasında giren kurşun kolumu delerekkoltuk altından vücudumun içine gir-mişti. Doktorlar bu durumda müda-halenin daha tehlikeli olacağınısöylediler. Bu şekilde beni servis odası-
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na çıkardılar. Fakat kolum felç olmuştu.Olay saat 02-2:30 sıralarında olmuştu.Bir müddet sonra Nezir yanımageldi ve doktorların benim tehlikeyiatlattığımı söylemişler. Fakat Fevzi Kılıçhastaneye gelinceye kadar ölmüş. Banaatılan ikinci kurşun ben savrulup yeredüşünce, otobüsün içinde bekle-yenFevzi'nin kalbine isabet etmiş.Sabahleyin elbiselerini Nezir'e teslimetmişler, cebinde çıkan kimliğini veeşyalarını tespit etmişler. Cebinde birde Milli Istihbarat Teşkilatı (MIT) ele-manı olduğuna dair bir kimlik çıkmış.Nezir gelip durumu anlatı. Ben deaferindedim, iyi iş becermişsin. Sana bu ada-ma güvenmediğimi söylemedim mi?Sabah kontrolünde gelen doktor vehemşire, Ankara'dan İçişleri BakanıFaruk Sukan'ın telefonla aradığını vedurumu sorduğunu, onlar da FevziKılıç'ın öldüğünü ve benim durumu-mun iyi olduğunu söylemişler.Nezir hemen olaydan sonraAnkara'daki yurtlara ve Erzurum'atelefon açmış. Sabaha doğruAnkara'dan ve İstanbul'dan onlarcatalebe gelmişti. Öğlenden sonra babamve annem Erzurum'dan geldiler. Benihastaneden alıp Ankara'ya götürdülerve Ankara Hastanesi'ne yatırdılar.Orada doktorlar müdahaleye gerekgörmediler. Hemşireler, BakanSukan'ın yine durumu sorduğunusöylediler.Durumu ziyarete gelen arkadaşlarada anlatım. Olayın gelişimi, IçişleriBakanı Faruk Sukan'ın da tertibiniçinde olduğunu gösteriyordu.Zaten daha önceleri Ankara Mitingisırasında da gerekli güvenliğin alın-ması için kendisine baş vurduğumuz-da, aramızda tartışma çıkmıştı.

Tabi sonradan DDKO yargılamalarısırasında bu planın ve tertibin netliğisavcının hakkımızda düzenlediği iddi-anamede ortaya çıktı. Fevzi Kılıç'ın321/21 numaralı eleman olduğu veölmeden önce verdiği raporlar ve seskasetleri aleyhimize düzenlenmiş şe-kilde delil olarak karşımıza çıktı.Daha önce Nezir'in evinde yapılanaramada çıkan Kürt bayrağı, mühürlerve bazı belgeler, sonradan DDKO'yayapılan baskın ve aramada, sanki sözkonusu belgeler DDKO'da bulunmuşgibi tutanaklara yansıyacaktır. Bu düz-mece delillerle, DDKO'lara dış ilişkiiçinde oldukları suçlaması yapıldı.Bundan dolayı bu olayın hem mağ-duru ve hem de sanığı olduğum için iyianlaşılsın diye biraz detaylı anlatmagereği duydum.Bu olaydan sonra ben felç olan kolu-mun tedavisi için ameliyat oldum ve buarada da okuldan mezun oldum.Mezuniyetten sonra Erzurum'a yerleş-tim ve kurduğum kooperatifin geliş-mesi için bir çabanın içerisine girdim.Artık DDKO ve arkadaşlarla olanilişkim kesilmişti. Ta ki yargılama süre-ci başlayıncaya kadar.
04. 10. 2006
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22 Şubat 1948 tarihindeDiyarbakır ili Bismil ilçesi Bozçalı(Kürtçede BOÇELÊ) köyündedünyaya geldim, soyadımıda taşıyanbu köy Bismil ilçesine 12 kilometremesafede "Tepê Barava" köyününhemen karşısında yer alıp, her iki köyarasında Dicle nehri geçmektedir.Bozçalıköyü yerleşim birimi olarakSilîvan, karşısında bulunan Tepeköyü ise Barava mıntıkasına düşmek-tedir. İlkokul 1.-2. sınıflarıSilvan'da 3.sınıfıTepe Köyü Ilkokulu'nda ve 4.-5.sınıflarıda Silvan'da okudum, çocuk-luğumun büyük bir bölümü Silvanilçesinde geçmiştir. Ortaokulu daSilvan'da okudum. Dördü erkek üçükız olmak üzere yedi kardeştik. Ikierkek kardeşimi ve babamıkaybet-tim, diğer kardeşlerim ve annem hay-attalar. Liseyi Diyarbakır'da, ZiyaGökalp Lisesi'nde bitirdim. 1966yılında Istanbul Üniversitesi HukukFakültesi'ne kaydımı yaptırdım.
Hukuk Fakültesini okudum. Şu andaIstanbul'da serbest avukatlık yapıyo-rum. Babam küçük yaşta iken babasınıkaybetmişti, dedem HacıHasan 1925Şeyh Said hareketine katılmaktandolayıidam edilmiştir.

DDKO'LU SİYASİ SERÜVENİM

Hikmet BOZÇALI

Hikmet BOZÇALI

205 B Î R. Hejmar: 5 HAVÎN-PAYÎZ 2006



Fakülteye gitmeden önce Silvan'ınHerşent köyünde iki-üç ay kadaryedek öğretmenlik yaptım. 1965 tari-hindeki seçimlerde Türkiye İşçiPartisi'ne (TİP) sempati duyduğumiçin o partinin propagandasını yap-tım. Herşent köyünde yedek öğret-menlik yaptığım sırada köyün öğret-meni olan Sivaslı Bayram Çıtak öğret-menle birlikte görev yaptım. BayramÇıtak iyi bir sosyalistti, beni de çoketkiledi. TİP'e de sempati duymamnedeniyle Bayram Hoca'nın etkisiylesosyalizme sempati duydum. BayramÇıtak 1977'de 1 Mayıs mitinginde(Kanlı Pazar) katledilen kişilerarasındaydı.İstanbul Üniversitesi HukukFakültesi'nde okuduğumda gerekbenim sınıfımda olan, gerekse debaşka sınıflarda olan birçokarkadaşla tanıştım. Sınıf arkadaşlarımarasında en samimi olduğumMehmet Tüysüz, Deniz Gezmiş veCihan Alptekin idi. Diğer sınıflardaise, samimi olduğum arkadaşlararasında Mehmet Can, Feridun Yazar,Necmettin Büyükkaya, Ahmet Melik,Mehmet Ilgın, Mustafa Gürkan, CelalDoğan ve Süleyman Saltuk vardı.1966 yılıyaz aylarına doğrufakülte tatile girdiğinde ailemin otur-duğu Silvan ilçesine gittim. Babam osıralarda dava vekilliği yapıyordu,babamın yazıhanesi karşısında TerziNiyazi Tatlıcı'nın dükkanıvardı.Mehdi Zana onun kalfasıydı, MeleAbdülkerim Ceyhan, Mele MahmutOkutucu ve Muhterem Biçimli gibiarkadaşlar ve Şeyh Mizbah, TerziNiyazi Usta'nın dükkanına gelirlerdi.

Bu arada üniversitede okuyan veIstanbul, Yenikapı-Aksaray'da bulu-nan Diyarbakır Öğrenci Yurdu'ndabirlikte kaldığımız Silvanlı arkadaşlarZeki Tekeş, Münir Öztürk, AdnanKızıl ve Necat Yarlıgaçlı adlıarkadaşlar hep birlikte ya TerziNiyazi Usta'nın dükkanında ya daSilvan Belediyesi'nin bahçesindeveya kütüphanesinde toplanıp hemders çalışırdık hem de sohbetederdik. Güncel konular, ülke vedünya sorunlarını hep birlikte tartışırve çözümler arardık. Bu arada siyasiolaylar ve sosyalizm ile DoğuSorunu'nu (Kürt Sorunu) datartışırdık. O zamanlar "KürtSorunu"na "Doğu Sorunu" deniliyor-du. O günlerde Istanbul'da yayım-lanan Ötüken dergisinde Türkçü veTurancıbir yazar olan Nihal Atsıztarafından bir yazıyayımlanmıştı,yazıda Atsız kısaca KürtlerinTürkiye'yi terk etmeleri, Çingenelerlebirlikte Hindistan'a gitmeleri gereği-ni ileri sürerek Kürtlere ağırhakaretlerde bulunuyordu. Bu yazıyıokuduk, tartıştık. Yazıya büyük birtepki oluşmuştu. Irkçıve düşmancabir yazıydı. Tartışmalar sırasındabuna cevap verilmesi gerektiği veprotesto edilmesi fikri gelişti, zatenbirikmiş olan duygular, baskıve böl-genin geri bırakılmışlığıgibi husus-ların yanında bu yazıbardağıtaşıranson damla oldu. Bunu protesto etmekiçin Silvan'da miting yapılmasınakarar verildi. Silvan mitingi içinSilvan'daki tüm esnaflar, tüm dükkan-lar gezildi, bila istisna herkese gidildive tüm Silvan halkının katkısının
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DDKO’lu Siyasi Serüvenimsağlanmasıiçin azami gayret sarfedildi. Herkes katkıda bulundu, özel-likle benim içinde bulunduğum heyetherkese gitti ve para yardımıaldı.Bazımanifaturacıve tüccarlar dapankart yazmak için bez verdiler,bütün siyasi parti mensuplarınagidildi. O zaman Adalet Partisi (AP)İlçe Başkanıolan Mahmut Kepolu'yagidildi. Yardım etmeye istekli olması-na rağmen yanında bulunan SilvanMüftüsü Mehmet Uyanık'ın baskısıileyardım etmedi. Müftü MehmetUyanık Bey Silvan ilçesine yardımiçin devleti ve hükümeti övücü birmiting yapalım fikrini ortaya attı, bizde Kürtlere bir hakaret yapıldığınıbunu protesto edecek bir miting yap-mamız gerektiğini belirterek bu fikrekarşıçıktık ve oradan ayrıldık. Mitinghazırlıklarını yaparak pankartlarhazırladık. Pankartlarda hangi sloganve sözler yazılacaksa öncedentartışarak belirledik ve ben bunlarıntümünü evde bez ve kartonlarayazdım. Bu mitingin olmasına baştaüniversitede okuyan Silvanlı öğren-ciler, TİP, TKDP ve halktan birçokyurtsever destek oldu. Her tarafahaber gönderildi, bildiriler hazırlandı.Miting tertip komitesinde MehdiZana, Mehmet Eskiyecek ve PışoMeheme yer aldılar. Mitinge Doğu veGüneydoğu il ve ilçelerinden bir çokkişi katıldı, konuşmalar yapıldıvehiçbir olay çıkmadı. Bundan sonra damitinglerin devam etmesi karar-laştırıldı, böylece Doğu Mitingleri'ninilki Silvan'da 3 Ağustos 1967'de oldu.Arkasından Diyarbakır (3 Eylül1967), Siverek (24 Eylül 1967),

Tunceli (15 Ekim 1967), Batman (18Ekim 1967), Ağrı(22 Ekim 1968),Suruç (17 Temmuz 1969), Hilvan(27 Temmuz 1969) ve Varto (2Ağustos 1969) mitingleri yapıldı;Siirt'te yapılacak Botan mitingi git-tiğimiz halde iptal edildi. Mitinglersırasında TIP'in katkıve desteği olduancak Doğu Mitingleri, TIP'in miting-leri olmasın diye çok çaba sarf ettik.Özellikle bu mitingler üniversitegençlerinden, yurtsever halktan vebaşta TİP ve T-KDP olmak üzere sol,sosyalist ve demokrat kesimin veaydınların desteğini almıştır. Bu mit-inglerde "DOĞUYA YATIRIM", "KOMAN-DO ZULMÜNE SON", "DOĞUYAÖZGÜRLÜK", "BASKIYA SON", "DOĞU'-DA DEMOKRASıISTIYORUZ", "BUVATAN BIZIM- DIR", "KIMSEBIZıBURADAN KOVAMAZ", "HIÇ BIRKUVVET HAKLI HAYKIRIŞIMIZI SUS-TURAMAZ", "BAZUKA DEĞIL FABRIKAISTERIZ", "DOĞU 20. ASIRTÜRKIYESI'NIN YÜZ KARASIDIR","SAVAŞTA DOĞULU VURUR BARIŞTAVURULUR", "BIR GÜN GÜLECEĞIZ","PETROL, BAKIR, KROM BIZDEYAŞAMAK SIZDE", "YAŞAMAHÜRRIYETıOKUMA HÜRRIYETI","INSANLIK HAYSIYETıISTIYORUZ","HODRıMEYDAN DOĞULUYU KOV-MAK ISTEYEN- LER KOVULACAKTIR","ISTANBUL NE ISE HAKKARıDE OOLMALIDIR", "BATIYA FABRIKADOĞUYA KOMANDO" sözlerini taşıyanpankartlar yazılmış, bu pankartlar mit-ing alanlarına asılmış ve mitingekatılanlar tarafından taşınmıştır.Siverek mitinginde sert bir konuş-ma yaptım ve bundan dolayıhakkım-da dava açıldı. Doğu Mitingleri'ne
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DDKO’lu Siyasi SerüvenimSilvan ilçesinden otobüs kiralayarakgittik. Davul ve zurnacılarıdaSilvan'dan götürüyorduk. Yol boyun-ca ve özellikle şehre girdiğimizdemarş çalıyorlardı, diğer tüm mitin-glere de katıldık. Ancak üniversiteaçıldıve biz de Istanbul'a gittik.Istanbul'da Aksaray Yenikapısem-tinde bulunan Diyarbakır ÖğrenciYurdu'nda kalıyordum. 72 kişilik biryurttu. Yurtta kalan öğrencilerin çoğuDiyarbakır merkezinden ve ilçele-rinden geliyordu. Yurdun bağlıolduğuDiyarbakır Kültür ve YardımlaşmaDerneği'nin kongrelerinde dahaönce- leri bölünme vardı. Şehir için-den gelenlerle ilçelerden gelenlerarasında olan bu bölünmedendolayıhep şehir içinden olanlar kon-greleri kazanıyorlardı. Bizimzamanımızda ise ilçe ve köylerdengelenler kongreleri kazanmayabaşladı. Ben de derneğin 1968 yılındayapılan kongresinde YönetimKurulu'na seçildim. Bir ara daDiyarbakır Öğrenci Yurdu'nun müdür-lüğünü yaptım.Bilhare görev gereği Diyarbakıragiderken, Diyarbakır'ın değişik yer-lerine anti-emperyalist, anti-faşist veanti-şovenist sloganlar içeren yazılaryazdım. Halkın ilgisi üzerine bilaharebir bildiri hazırlayarak halkımızınbaskıve sömürü altında ezildiğini,yoksul olduğunu ve faşizan baskılar-dan bezdiğini içeren bir bildiriyiDiyarbakır'da dağıttım ve bununsonucunda polis tarafından göz altınaalındım. Sonrasında Avukat TahsinEkinci'nin girişimiyle serbest bırakıl-dım. Bu bildirimize karşıTürk-Iş ve

bazısendikalar karşıbir bildiri dağıt-tılar. Bütün bunlar Diyarbakır halkı-tarafından konuşuldu. Bize hakverenlerin yanında karşıolanlar davardı. Bu arada Türkiye'de bir etniksorunun olduğu tartışılıyordu. TIP'inDoğu Mitingleri'ne ilgi göstermesi,demok- rasiyi ve özgürlükleri savun-duğu için bizi çok etkiledi. TİPIstanbul Eminönü ilçe teşkilatına üyeoldum. Erganili arkadaşım ŞerefYıldız'la birlikte partinin DiyarbakırFolklor Ekibi'ni kurduk. DiyarbakırÖğrenci Yurdu'nun bodrum katındafolklor çalışmasıyaptık, TİPgecelerinde ve açık hava toplan-tılarında, fabrika işgallerinde halkdanslarıicrasında bulunduk. Bu aradaDiyarbakır Öğrenci Yurdu'nda da birfolklor ekibi kurduk. Bu ekipte deben, Zeki Tekeş, Şeref Yıldız, MehmetGaran, Nizamettin Kalaç, MünirÖztürk ve Edip isimli arkadaş yeraldık. Istanbul'da Fikir Kulüplerineüye oldum. Birçok top- lantılarınakatıldım. Sınıf arkadaş- larım olanDeniz Gezmiş, Cihan Alptekin,Mustafa Gürkan, Mehmet Ilgın vediğer arkadaşlarla birlikte FikirKulüpleri Federasyonu'nun (FKF)pasif oluşunu ileri sürerek DevrimciÖğrenci Birliği'ni (DÖB) kurduk. Ozamanlar FKF sosyalist devrimi, DÖBise milli demokratik devrimi savunu-yordu. DÖB'teki arkadaşlar olarakdaha aktif ve eylemciydik. TİP'inEminönü ilçe kongresinde DenizGezmiş ve arkadaşlarıbeni kongreDivan Başkanlığı'na önerdiler. DivanBaşkalığı'nısosyalist devrimgörüşünü savunan Nejat Aksın
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kazandı, ben ikinci başkan oldum.Divan'da Deniz Gezmiş'e konuş-masıiçin söz verdim; Deniz millidemokratik devrim görüşüyle
Aydınlık dergisinde Mihri Bellitarafından yazılan milli meseleyleilgili yazıyıokudu. Türkiye'de Kürtlerolduğunu, Kürt sorunun olduğunu venasıl bir çözüm öngör- düklerinikısaca açıkladı. Istanbul'da 6 Haziran1968 tarihinde başta Hukuk, Iktisat,Tıp, Edebiyat ve Eczacılık fakül-telerinin işgaliyle başlayan üniversiteişgalinde etkin rol aldım. Hukukfakültesinin işgalinden sonragetirdiğimiz davul zurnacıyla birlikteEdebiyat ve Fen Fakültesi'ne doğruyürüyüşe geçtik ve bu fakülteyi davulzurna eşliğinde işgal ettik. Halaylarçektik, kasap oyununu oynadık, işgalgece de devam etti. Binlerce öğrenciüniversitede sabahladık. Işgal 20 gün

sürdü. Hukuk Fakültesi Işgal Komitesi'ndeyer aldım. Siverekli Fevzi DağlıdaEdebiyat Fakültesi İşgal KomitesiBaşkanıoldu. Işgal devam ederken birkeresinde Hukuk Fakültesi'ndenEdebiyat Fakültesi'nde bulunan FevziDağlıile telefon görüşmesini Kürtçeyaptığımız için konuşmamız bir anlıkkesildi. Merkez binasında bulunantelefon santraline gittim, oradakiöğrenci arkadaşa konuşmazınedenkestiğini sordum. Kürtçe olduğu içinkestiğini söyledi. Onu oradan kovdumve o göreve başka bir arkadaşıge-tirdik; telefonla yaptığımız Kürtçekonuşmalarımız bundan sonrakesilmedi. Üniversiteyi işgal eden eniyi militanlardan birisiydim. DenizGezmiş, Cihan Alptekin, SelahattinOkur, Mehmet Can, Mustafa Gürkan,Celal Doğan, Mehmet İlgın, İbrahimÖnen ve Mehmet Tüysüz hep

6 Haziran 1968 İstanbu Üniversitesini İşgal eden öğrenciler, üniversite bahçesinde halay çekiyor
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DDKO’lu Siyasi Serüvenimberaber hareket eden en iyi militan-lardık. Beşiktaş'ta bulunan Özel IşıkMühendislik Yüksek Okulu'ndakiarkadaşlar bizden yardım istedi.Bunun üzerine bir grup arkadaşlaÖzel Işık'a gittik. Akşam saatleriydi,Özel Işık'a 50 metre kala oradanüzerimize yaylım ateşi açıldı; yanım-da bulunan KahtalıMehmetCantekin'e kurşun isabet etti ve onukaybettik. Siverekli Fahri Ergun veMalatyalıKadir Akgüneş arkadaşlarda ellerin- den yaralandılar. Ertesigün Mehmet Cantekin için büyük bircenaze töreni yapıldı; törene çokbüyük öğrenci kitleleri katıldı.Yürüyüşünün bir ucu üniversiteiçindeyken bir ucu Sirkeci'yeulaşmıştı. Taksim'e doğru gidiliyor-du; ilk defa bir yürüyüşte binlerceinsan, kadın ve erkek Kürtçe "Bîr
nakim ha bîr nakim, riya Lenîn bîr
nakim, Lenîn hatiye welata azadî da
milleta, bîr nakim ha bîr nakim, kirna
Lenîn bîr nakim" diye şarkısöylüyor-duk. Üniversite işgalinde IşgalKonsey Başkanlığıiçin bizlerleKaradenizli arkadaşlar arasındamünakaşalar oldu. Sonradanarkadaşımız Feridun Yazar'ıngetirdiği teklif üzerine DiyarbakırlıKemal Bingöllü ile TrabzonluBozkurt Nuhoğlu beraber konseybaşkanıseçildiler. Bu şekilde anlaşmayapıldı. Işgal bittikten sonra üniver-site içerisindeki devrimci öğ- renci-lerin etkinliği çok arttı. Dekan -larınseçimi bile öğrencilerin fikirleri alı-narak yapılıyordu. Üniversiteiçerisinde sağ-sol çatışmasızamanzaman devam etti; ülkücülerle (o

zamanlar onlara "komandolar" deniliy-ordu) birkaç kez kavgalar oldu. Benimşahsen 5-6 olayda özellikle SiteYurdu'nun işgali olayında kafambirkaç yerinden kırıldı. Site Yurduişgalinden hemen sonra DiyarbakırKültür ve Yardımlaşma Derneği'ninbaşkanıolan Muhittin Erdoğan birgün yurda Yeni Türkiye Partisi'nin(YTP) genel başkanıDr. YusufAzizoğlu ile senatör AzmiErdoğan'ıdavet etti. Yurdun toplan-tısalonunda bir toplantıyapıldı;amaçlarıYTP'nin Istanbul'da gençlikkollarınıkurmak idi. Konuşmalaryapıldıbu arada bir çok arkadaşımızsoru sordu. Ben de Dr. YusufAzizoğlu'na Türkiye'de etnik birsorun olup olmadığınısordum;bizlere böyle bir sorunun olmadığınısöyledi. Bu bizi memnun etmedi,gerçi rahatça tartışmak için koşullarelverişli değildi ama bu soruya cevapveremeyeceğini belirtebilirdi.Bizlerin bir kısmızaten TİP üyesiy-dik. YTP'nin bu anlayışındandolayıona ilgi göstermedik; YTPgençlik kollarınıkuramadı.İstanbul'da üniversitelerde olaylardevam ediyordu, forumlar ve tartış-malar yapılıyordu. Bir gün IstanbulHukuk Fakültesi'nin 1 nolu amfisindeülkücüler (komandolar) bir forumyapıyorlardı. Bu forumu haber aldık;ben, Deniz Gezmiş, Cihan Alptekin,Selahattin Okur, Mustafa Gürkan,TıplıMustafa, Mehmet Can, MehmetTüysüz, Mehmet Ilgın ve birkaçarkadaşla birlikte foruma doğruyürüdük ve forumu dağıttık. Bu olay-dan sonra ülkücüler üniversite için-
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DDKO’lu Siyasi Serüvenimdeki etkinliklerini kaybettiler. YineSite Yurdu'ndaki olaylarda da ben,Necmettin Büyükkaya, Ahmet Karlı,Fevzi Dağlı, Mehmet Tüysüz, YahyaMehmetoğlu, Feridun Yazar, AliGören ve Antepli tıpta okuyan Atillaisimli arkadaş bizden birkaç kat fazlaolan ülkücülerle kavga ettik veonlarıSite Yurdundan attık. Bütün buolaylar üniversite içinde ve yurtlardaolan etkinliklerimizi arttırdı. Bu olay-larda en önde kavga eden,kafasıkırılan, yaralanan öğrencilerinbüyük bir kısmıDoğu ve Güneydoğu(Kürt) kökenliydi.Derneklerde ve yurtlarda yavaşyavaş Doğu sorunu tartışılıyordu.FKF, DEV-GENÇ ve TIP "KürtSorunu"na "Doğu Sorunu" diyorlardı.Açık tartışma ortamıolmadığıiçinTürkiye'de bir Kürt sorunun olupolmadığıbilinse bile tartışılmıyordu.Ancak biz Kürt kökenliler, böyle birsorunun olduğunu kendimiz yaşadı-ğımız için biliyorduk. Mevcut örgütve partiler bu sorunu tartışmadık-larıve buna dair bir çözümüretmedikleri için bizler bu meseleyikendi aramızda konuşup tartışıyor-duk. Bu noktada bize özgü bir örgütkurma fikri tartışıldı.Arkadaşlarımızdan Dr. Kemal Parlak,Doğu ve Güneydoğu dernekleriylegörüşmeler yapıyordu. Benimle degörüştü Doğu ve Güneydoğu dernek-lerini bir çatıaltında birleştirip Doğuve Güneydoğu dernekleri federasy-onunu kurmak istiyordu. Benden deDiyarbakır derneğinin bu kuruluştayer almasınısağlamamıistiyordu.Tam o sırada Diyarbakır ve Siverek

dernekleri dışında kalan diğer Doğuve Güneydoğu öğrenci dernekleriIstanbul Tepebaşı'nda bir DoğuGecesi tertiplemişlerdi. Çok güzel birgece yapıldı. Geceye ben Diyarbakırderneği adına gözlemci olarakkatılmıştım. Ankara'dan dabazıarkadaşlar gelmişlerdi. Gecedehep Kürtçe stranlar seslendirildi,siyasi içerikli konuşmalar yapıldı.Ankara'dan gelen arkadaşlardanMümtaz Kotan Ankara'da Doğu veGüneydoğulu öğrencilerden oluşanbir dernek kurmayıdüşündüklerinisöyledi. Ve Istanbul'daki arkadaşlarda istiyorlarsa, siz de toplanın, uygungörürseniz iki temsilci seçipAnkara'ya gönderin görüşelim, dedi.Bunun üzerine aradan birkaç güngeçtikten sonra Istanbul'dakiarkadaşlar toplandık Ankara'dagörüşme yapmak üzere ben veSiverekli Fevzi Dağlıgörevlendi-rildik. Ankara'ya gittik, oradaki arka-daşlarla görüştük. Onların "DevrimciKültür Ocağı" isimli bir dernektüzüğü hazırladıklarınıgördük veorada tartıştık, derneğin nasıl kurula-cağıve tüzüğü üzerinde konuşmalaryaptık, tekrar görüşmek üzereIstanbul'a döndük. Fevzi Dağlıile bir-likte Ankara'dan Istanbul'a gelirkenyolda konuştuk. Derneğin ismininbaşına Kürt kelimesini koyamıyor-duk, bu dernekler yasasına aykırıydı.Ama Kürtlere özgü bir dernekolduğunu gösterir bir ismin konul-masıgerekiyordu. "Doğu" kelimesinidevrimci kelimesinin yanınagetirirsek hem Doğu'yu hem deGüneydoğu'yu kapsayacağıiçin
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DDKO’lu Siyasi Serüvenimderneğin isminin Devrimci DoğuKültür Ocağı(DDKO) önerisini FevziDağlı'ya söyledim. O da kabul etti.Hem Ankara'daki hem deIstanbul'daki arkadaşlar da bu öneriyikabul etti ve bu ismin daha uygunolacağınısöylediler. Istanbul'da der-hal çalışmalar yaptık ve mümkünmertebe her Doğu ve Güneydoğuillerinden bir veya iki kişiden oluşankurucu listesini hazırladık. O zaman-ki dernekler yasasına göre yeni birdernek kurabilmek için dernektüzüğüyle kurucu listesinin birgazetede veya dergide yayımlan-masıve listeyle tüzüğün emniyeteverilmesi gerekiyordu. Derneğintüzüğü ve kurucu listesini hiçbiryerde yayımlayamadık. Sonun- daAydınlık dergisinde yönetici olanBora Göze isimli arkadaşa gittim.Yıllar sonra Filistin'de savaşırkenkaybedeceğimiz Bora Gözedemokrat, anti-emperyalist, anti-faşist ve Kürt sorununu kabul edenbir Türk aydınıolarak derneğintüzüğü ve kurucu listesinin Türk Solugazetesinin 15. sahifesinde yayımlan-masına ön ayak oldu. Tüzükle kuruculistesi yayımlandıktan sonra yasalprosedürü tamamlamak üzere,emniyette haka-retlere maruz kalma-ma rağmen bu belgeleri emniyeteverebildim.1969 Mayısında kurduğumuzIstanbul DDKO'nun kurucularıHikmet Bozçalı, Mehmet Can, AliHaydar Emre, Leyla Ejder, MehmetTüysüz, Kadir Akgüneş, Sabri Ünlü,Ibrahim Önen, Fevzi Yardımcı, ÖmerBakal, Mahmut Kılınç, Ali Buran,

Aydın Yümlü, M. Ali Aslan, AzizYılmaz, Necmettin Büyükkaya, SaitBozgan, Mustafa Doğan Özbay,FazlıCan, Ahmet Zeki Okçuoğlu, SalihKaynak, Mehmet Balamir, SaitPektaş, Agah Uyanık, Şakir Elçi, AliYılmaz Balkaş, Kadri Çağlı, HüseyinÖzkan, Ibrahim Yüksekkaya veIlhami Yaban'dan oluşan 30 kişi idi.Bizden 10-15 gün sonra AnkaraDDKO kuruldu. Her ne kadarDiyarbakır Sıkıyönetim 1'nolu AskeriMahkemesi'nin 11. 12 1972 tarih,1972/34 esas, 1972/44 kararsayılıkararında Ankara DDKO'nundaha önce kurulduğu belirtilmiş ise debu doğru değildir; Istanbul DDKOkurulduktan sonra Ankara DDKOkurulmuştur. İstanbul DDKO'nun ilkyönetim kurulu başkanıNecmettinBüyükkaya, yazman Şakir Elçi, say-man Yılmaz Balkaş, üyeler MahmutKılıç, Hikmet Bozçalıve yedek üyelerIlhami Yaban ile Fevzi Yardımcıidi.Ikinci kongrede başkan HikmetBozçalı, sekreter Ömer Bakal, saymanBattal Bate, üye Nizayi Dönmez veZerruh Vakıf Ahmetoğlu idi. Üçüncükongrede ise başkan Mehmet Tüysüz,sekreter Eyüp Alacabey, sayman SaitPektaş, üyeler Cimşit Bilek ile MahmutFırat idi. Yedek üyeliklere İlhamiYaban ve Niyazi Dönmez seçilmişti.Denetim kurulu Erdinç Uzunoğlu,Şakir Yaşar, Emin Karaşin ve yedeküye Mustafa Doğan'dan oluşuyordu.Onur kurulu asil üyeliklerine I. HalilAcar, Kemal Keke ve Ahmet Melikyedek üyeliklere ise Şehmuz Aslan veAli Bucak seçilmiş -lerdir.İstanbul DDKO'nun kuruluşundansonra Ankara DDKO kurulmuş, kuru-
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DDKO’lu Siyasi Serüvenimcuların isim ve imzalarınıda ihtivaeden dernek tüzüğü Ankara'da çıkan
Medeniyet gazetesinin 24 Mayıs 1969Cumartesi gününe ait sayısındayayımlanmıştır. Derneğin kurucularıDaham Keleş, Ibrahim Güçlü, HikmetBuluttekin, Kemal Cengiz, AhmetKotan, Şerif Felekoğlu, NusretKılıçarslan, Abdullah Soysal, AliBeyköylü, Salih Sıtkı, MustafaKaracadağ, Nazmi Onuk, HalitÇetinyalap, Mustafa Karadağ, YünlüBudak, Mümtaz Kotan, Mehmetdemir, Halil Dündar, Nuri Bingöl, IsaGeçit, Mehmet Sait Aktaş, Irfan Özen,Bedri Demir ve Faruk Aras idi.Derneğin ilk yönetim kurulunabaşkan Yümnü Budak, üyeler KemalCengiz, Nusret Kılıçarslan, IbrahimGüçlü ve Mustafa Karacadağ seçildi-ler. Daha sonra yapılan kongredeIbrahim Güçlü başkan, Fikret Şahinsekreter, Zeki Kaya sayman, IhsanYavuztürk ve Sabri Çepik üye, HamitKılıçarslan ve Hasan Acar da yedeküye olarak yönetim kurulunu oluştur-dular. Salih Sıtkı, Nazif Şansal, ÜmitFırat ve FadlıKıran denetim kuruluna,Mümtaz Kotan, Nusret Kılıçarslan,HakkıKılıç ve Irfan Özen de haysiyetdivanına seçilmişlerdi.13 Kasım 1970 tarihinde ErganiDDKO kurulmuş, derneğin tüzüğü vekurucuların listesi mahalli Ufukgazetesinde yayımlanmıştır.Derneğin kurucularıÖmer Kan,Mehmet Emin Tektaş, Kemal Vural,Mustafa Gör ve Mehmet Sağlamoğluidi. Ilk yönetim kuruluna Ömer Kanbaşkan, Kemal Vural sayman,Mehmet Emin Tektaş sekreter,

Mustafa Gök ve Ahmet Erçelik üye,Mehmet Sağlamoğlu ve CevdetKılıçkap yedek üye olarak seçilmişti.Derneğin denetim kurulu ise YaşarŞengül, Hasan Ergun ve Hasan Çakır'-dan oluşmuştu.Silvan DDKO 9 Aralık 1970 tari-hinde kuruldu, tüzüğü ve kurucularlistesi mahalli Ufuk gazetesinin 14Aralık 1970 tarihli nüshasındayayımlanmıştır. DerneğinkurucularıBahri Evliyaoğlu, MahmutOkutucu, Muhterem Biçimli, VedatErkaçmaz, Akif Işık, AbdülkerimCeyhan, Yusuf Kılıçer, Mahmut Yeşil,Cüneyt Ceyhan, Zeki Bozarslan veFikri Müjdeci idi. Ilk yönetim kurulu-na Mahmut Okutucu başkan,Muhterem Biçimli sayman, ZekiBozarslan yazman, Bahri Evliyaoğluve Vedat Erkaçmaz üye, Fikri Müjdeciile Süleyman Yaz da yedek üye olarakseçilmişlerdi. Derneğin denetimkurulu Yusuf Kılıçer, MehmetTanrıkulu, Kemal Kayduk ve yedeküye olarak Kemal Oto'dan oluşurken,derneğin onur kurulu asil üyelikler-ine Ahmet Uyandı, Recep Ölçer,Mahmut Tuğrul, yedek üyeliklere iseMehmet Kızılay ve Mehmet Yücelseçilmişlerdi.Kozluk DDKO 28 aralık 1970 tari-hinde kurulmuş, tüzüğü ve kuruculistesi Batman'da çıkan RamanPostasıisimli gazetenin 5 Ocak 1971tarihli nüshasında yayımlanmıştır.Derneğin kurucularıMehmet ŞirinBaltaş, Alâattin Baltaş, Abdi Dizmen,Yusuf Güzel, Mehmet Inal, HalilKaneş, Abdülselam Basutcu, IrfanBozgil, M. Tahir Birlik, H. Halim
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DDKO’lu Siyasi SerüvenimDinler, Mehmet Asker, NasırBağdıidi. Yönetim kurulu başkanıAbdülselam Basutcu, sekreterMehmet Şirin Baltaş, saymanMehmet Tahir Birlik, üye AlâttinBaltaş, Halil Kanaş, yedek üye NasırBağdıve Mehmet Inal'dan oluşmuştu.Dernek denetim kuruluna Ali Akın,Mehmet Inal, Bahri Yalçın üyeliğe,yedek üyeliğe de Yusuf Güzelseçilmişti. Örgüt onur kurulunda iseAlâattin Baltaş, Abdulkudüs Baltaş veMehmet Bozgil yer almıştı.Diyarbakır DDKO 6 Ocak 1971tarihinde kurulmuştu. KurucularıYusuf Ekinci, Süleyman Çelik, FikriGürbüz Yıldızhan, Ömer Çetin, MehdiZana, Nazım Sönmez, AbdurrahmanUçaman, Ilhan Arslan, VedatHayrullahoğlu, Gıyasettin Ayas, HalitAyçiçek, Hasan Yılmaz, HüseyinAlten, Tarık Ziya Ekinci, Naci Kutlay,Sadun Kılıç, Mehmet Canpolat idi.Yönetim kurulunda başkan ÖmerÇetin, sekreter Ilhan Arslan, saymanGıyasettin ayaz, üyeler Halit Ayçiçek,Yusuf Ekinci, Naci Kutlay, SüleymanÇelik ve Fikri Gürbüz Yıldızhan yeralıyordu.Batman DDKO ise 18 Ocak 1971tarihinde kurulmuş, kurucularıMehmet Yıldız, Ubeydullah Aydın,Sabri Yıldız, Mehmet Durmaz veSabahattin Saygılıidi. Yönetim kurulubaşkan Mehmet Yıldız, saymanUbeydullah Aydın, üye MehmetDurmaz, üye Sabri Yıldız ve üyeSabahattin Saygılıidi.Istanbul DDKO resmen kurulduk-tan sonra derneğin binasınıüniver-sitenin karşısında Beyazıt

Meydanı'nda Marmara Sineması'nınarkasında bir yerde kiraladık.Açılışıbir törenle oldu. Yabancıkonuklar da açılışta yer aldı. IstanbulDDKO'da her hafta bir seminer veyakonferans veriliyordu. Derneğinbilim kurulunu kurduk; kuruldaMehmet Emin Bozarslan, FeritÖngören ve Musa Anter vardı. Buarkadaşlara çalışmalar yapıp projelerüretmek ve bunlarıDDKO'ya sunmagörevi verilmişti. Bu arada MehmetEmin Bozarslan Mem û ZînadlıEhmedê Xanî'ye ait eseri veKürtçe alfabeyi çıkarttı. Bunun dağıtı-mının örgütlenmesi işini FeridunYazar üstlendi, bizler de ona yardım-cıolduk ve bunlarıdağıttık. Bu aradaFransa'da bulunan Salim Gemici(Kendal Nezan) bize katkısağladı;bazıKürtçe eserler, Feqiyê Teyran'aait eserler ile Albert Einstein'ınIzafiyet Teorisi'ni (Türkçeye çevir-erek) bize gönderdi. Biz de bunuIstanbul DDKO adına kitap halindeçıkartıp dağıtımınıyaptık. Istanbul veAnkara DDKO müşterek olarak bül-ten çıkardık. Bu bülten 15 günde birdevamlıçıkıyordu, her arkadaş yazılaryazıyordu. Ferit Öngören bir yazısın-da Adem-i Merkeziyet sistemininuygulanmasınıve tüm Doğu veGüneydoğu illerinde yerinde yöneti-mi, valilerin de belediye başkan-larıgibi halk tarafından seçilmesinieğitim, kültür, güvenlik, sağlık gibisorunların yerel yönetimce yerinegetirilmesini savunuyordu. Yine bubültenlerimizde güncel haberleryayımlanıyordu özellikle askerikomandoların Doğu ve Güneydoğu



215 B Î R. Hejmar: 5 HAVÎN-PAYÎZ 2006

DDKO’lu Siyasi Serüvenimillerinde yaptıklarıbaskınlar, arama,tarama ve silah toplama adıaltındayaptıklarıoperasyonlar, bu operasy-onlarda mağdur olanlarla ilgili haberolarak yayımlanıyordu. Vatandaşayapılan işkencelerden söz ediliyordu.DDKO'ların bu bültenleri bayağıyankıyaptı. İstanbul ve AnkaraDDKO'larından sonra kurulan Ergani,Silvan, Kozluk, Diyarbakır ve BatmanDDKO'larınıbir araya getirip birçatıaltında toplama fikri gelişti veDevrimci Doğu Kültür OcaklarıFederasyonu oluşturma fikri ortayaatıldı. Biz de bu fikri destekledik hattagirişimlerde bulunduk ancak diğerDoğu ve Güneydoğu il ve ilçelerindeDDKO'lar kurulsun ondan sonra fe-derasyona gidelim fikri oluşmayabaşladı. Bu arada diğer il ve ilçelerdede DDKO kurma çalışmalarıve gir-işimleri başlatıldı. Hazırlık aşamalarındaiken 12 Mart Muhtırasıve Sıkıyönetimilanıyla bu gerçekleşemedi.DDKO ile DEV-GENÇ arasında bir-likte hareket etmenin yanında zamanzaman sürtüşmeler de oluyordu. DEV-GENÇ'li arkadaşlarımız ile bütününiversite olaylarında beraberhareket ediyorduk. DEV-GENÇ genelkurulunun yapıldığıAnkara SiyasalBilgiler Fakültesi'nde DEV-GENÇIstanbul Bölge Yürütme Kurulu'nagirmem için gelen öneriyi kabuletmedik. Yürütme kuruluna girenarkadaşların hepsi bizim samimiarkadaşlarımızdı, onlarla samimi iliş-kilerimiz devam etti zaman zamanKürt sorunu nedeniyle yapılan tartış-malar ve toplantılarda kavgalar çıkıy-ordu. Bu kavgalardan biri Istanbul

Kadırga Öğrenci Yurdu'nda bir diğeride Istanbul Teknik Üniversitesi'ndeyapılan toplantılarda oldu. Her ikitoplantıda da İstanbul DDKO mensu-plarıyla Istanbul DEV-GENÇ mensu-plarıarasında sopalıkavgalar oldu. Birara bu kavgada Deniz Gezmiş ilekarşıkarşıya geldik, her ikimizde desopalar vardıancak bir birimize vur-madık. Bilahare arkadaşlarıayırmayaçalışıp kavgaya son verdik. Bu olaylarDeniz Gezmiş'i de çok etkilemişti.Kürt meselesine iyi ve doğru birçözüm üretmek istediğini belirtti. Buarada Lenin'in Ulusların Kaderlerini
Tayin Hakkıkitabının Türkçesi deyayımlanmıştı. Milli mesele üzerineyayınlar yayımlanıyordu, bütün bun-lar okunu- yor ve tartışılıyordu.DDKO' ların esas görüşü uluslarınkaderlerini tayin hakkıilkesi idi.AçıkçasıKürt halkıneyi istiyorsa, onusavunmalıydık deniliyordu. Elbettekiobjektif ve sübjektif koşullar dikkatealınmalıve ona göre çözümüretilmeliydi. Türk solu içinde desosyalist devrimciler ile millidemokratik devrimciler çatışıyordu.Her iki tez arasında da Kürt sorununao zamanlar en iyi ve cesur çözümügetiren milli demokratik devrimcileridi. TIP ve sosyalist devrimciler Kürtsorunu hakkında pek bir şey söylemi-yorlardı, söylemekten de kaçınıyor-lardı. Bu nedenle Istanbul DDKOolarak milli demokratik devrimdüşüncesiyle DEV-GENÇ'e daha çokyakınlık ve sempati duyu-yorduk. Budurum en son TIP Olağanüstü 4.Kongresi'ne kadar devam etti. TIP'in4. Kongresi'nde DDKO'ların ve men-
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DDKO’lu Siyasi Serüvenimsuplarının zorlamasıgayretleriylebirlikte TİP içerisinde bulunan Kürtaydınlarının katkılarıyla TİP, Olağan-üstü 4. Kongresi'nde Kürt meselesikabul edildi. Bir müddet sonra TIP bunedenle kapatıldı.İstanbul DDKO olarak DEV-GENÇve diğer örgütlerle birlikte bildiridağıtmak, birlikte hazırlanan bildiri-leri hazırlamak ve dağıtmak, miting,yürüyüş ve forumlara katılmak gibieylemlerimiz oldu. Zatenderneğimizin kendi teksir makinesivardı. Bazıdurumlarda ve katıl-madığımız bazıkonularda diğerörgütlerden ayrıolarak kendi teksirmakinemizde bildiri hazırlayıp dağı-tıyorduk. Bu arada serigrafi öğrendikve bununla ilgili olarak DDKO'nunafişlerini bastık. Bir kısmınıda bölg-eye gönderdik. Hatta Şeyh MuciburRahman liderliğinde olan Bangladeşbağımsızlık ilan ettiği zaman (1971yılında) diğer örgütler sessiz kaldı;biz DDKO olarak bildiri bastık veBangladeş'in bağımsızlığınıdestek-ledik. Bu bildirileri her tarafa dağıttık.DDKO'nun bildirilerinde "TürkiyeHalkları" sloganıyazılıydı, DEV-GENÇve diğer örgütlerin bildirilerinde ise"Türkiye Halkı" sloganıvardı. Buradaanlaşamıyorduk, DDKO olarakTürkiye'de Kürt halkının olduğunukanıtlar bir slogan gerektiğinidüşünüyorduk. Bu nedenle bildirilerve sloganlar arasında farklar vardı.Ancak "Halkların Kardeşliği","Yaşasın Türk ve Kürt halkınınkardeşliği" gibi sloganlarda anlaşıyor-duk. Kürt kelimesi suç sayılıyordu vebundan dolayıbir çok kişi hüküm

giydi. Bu bir tabu idi. Kimse riskegirmek istemiyordu. Kürt var mı, yokmu tartışmasıvardı. Kürt dendiğizaman bölücü anlamına geliyordu.Hatta "Yaşasın Kürt ve Türk HalkınınKardeşliği" pankartınıüniversitenindeğişik yerlerine astığımız zamanlar-da kimse bu pankartlarıyırtmasındiye önünde nöbet tutuluyordu. Hertoplantıda, her konferansta bu olaylaryaşanıyordu.DDKO'ların kurulma nedeninarkasında bir çok gelişme yatmak-tadır. Doğu ve Güneydoğuda yapılanbaskılar ve neticesinde bunlarıpro-testo niteliğinde başlayan DoğuMitingleri bu mitinglerde taşınanpankartlar yapılan konuşmalar hermitingde Doğu ve Güneydoğunundeğişik il ve ilçelerinden insanlarınbir araya gelip tanışmalarıdaha önce49'lar olayıve Irak'ta Mustafa Barzanîliderliğindeki Kürt hareketi bizleriçok etkiledi. Bunlar hep küçük gru-plar arasında konuşulup tartışılıyor-du. Açıkça konuşmaktan çekiniyor-duk. 1961 Anayasası'nın getirmişolduğu özgürlükler yeterli olmasa bilebazışeyleri tartışmaya olanak sağlıy-ordu, Anayasa haksızlıklara vesömürüye karşıhak arama ortamını-hazırladı. Bu konjonktürdedemokratik üniversite talepleri gün-deme geldi. Üniversite içindekiöğrenci olaylarıve TİP'in faaliyetleribizleri etkiledi, bu faaliyetlerin içindehep olduk. Üniversite olaylarındayürüyüşlerde, toplantılarda ve sağ-solçatışmasında önde olan yaralanan,kafasıkırılanların çoğu bizimarkadaşlardı. DEV-GENÇ'in bile
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DDKO’lu Siyasi SerüvenimIstanbul'daki militan kadrosununönemli bir kısmınıIstanbul DDKO'sunu kuran öğrenciler teşkil ediyordu.Ancak bu olaylar içinde Kürt sorunuçok fazla tartışılmıyordu. Örneğin busıralarda Istanbul Tepebaşı'ndayapılan Filistin Gecesi'nde Kürtlerdenhiç bahsedilmedi. Kürtlerin var olupolmadığıbile bilinmiyordu. Bizlerinhiçbir söz hakkıyoktu. Açıkçasıtokmakbaşkasındayken davulu biz taşıyorduk.Lenin'e ait Ulusların Kaderlerini Tayin
Hakkıkitabıda bizleri etkilemişti.Istanbul'daki ülkücülerin (koman-doların) faaliyeti ve bunlara karşık-endimizi savunmamız gereği, birçokyerde onlarıpüskürtmemiz üniversiteve yurtlardaki hakimiyetlerine sonvermemiz üniversite ve yurtlarındevrimci öğrencilerin denetiminegeçmesi gibi olaylar kendimizin ayrıo-larak örgüt-lenmemizin gerektiğinibize gösterdi.Aslında DEV-GENÇ gibi militan birgençlik örgütünün karşısında birdernek kurup tutunmak çok zordu.Bizim en büyük avantajımız DEV-GENÇ'in militan kadrosunun önemlibir kısmınıbizlerin oluşturmasıveDEV-GENÇ'teki samimi olduğumuz,beraber kavgalara katıldığımız arka-daşlarla ilişkilerimizin devam etme-sinden kaynaklanıyordu. DDKO' lardaherhangi bir ideolojiden ziyade Kürthalkının varlığı, Kürt sorunununolduğunu kabul ettirmek, Kürthalkının ulusal özlem, isteklerini vetaleplerini dile getirmek; Kürthalkının tarihi, kültürü ve folkloruüzerinde bilimsel inceleme vearaştırma yapmaktı. Bu hususta sem-iner, forum ve toplantılar düzenle-

mek, yürüyüş ve mitingler yapmak,halkıaydınlatmak için bildiriler dağıt-mak, yapılan baskıve zulümleriprotesto etmek ve bunlarıTürkiye iledünya kamuoyuna duyurmaktı.Derneğin üyeleri genellikle sosyalist,devrimci, demokrat ve yurtseverkişilerden oluşuyordu. Yani genellikleanti-emperyalist, anti-faşist, anti-şovenist görüşler hakimdi. Ideolojikbir saplantıyoktu bu genel çerçeveiçerisinde değişik görüşleri savunanarkadaşlar vardı. Milli demokratikdevrim görüşünü savunup,"Bağımsız Türkiye" diyenlerin yanın-da sosyalist devrim görüşünü savu-nan "Sosyalist Türkiye" diyenarkadaşlarımız da vardı. GenellikleDoğu ve Güneydoğu illeri veilçelerinden gelen arkadaşlar vardı.DDKO'lar sayesinde Türkiye'de şov-enizm tartışmasıbaşlatıldı. Ezen ulusve ezilen ulus milliyetçilikleritartışıldı. Her türlü çözüm yol-larıaçıkça olmasa bile sohbetlerdetartışıldı. "Kürt" kelimesi tabu olmak-tan çıkmaya başladı. ÜniversitelerdeKürtlerin olduğunu belirtir pankart-lar ve afişler asıldı. Bu aradaDDKO'ları kurarken 49'lardan destekgördük, özellikle Malatya Pütürgeli işadamıÖrfi Akkoyunlu, aydın veyazarlardan Mehmet EminBozarslan, Musa Anter ve FeritÖngören'in katkılarıve yardım-larıoldu. Örfi Akkoyunlu devamlı,Musa Anter de zaman zamanderneğin lokaline gelip gidiyorlardıvebizlerle sohbet ediyorlardı. Ilk yöne-tim kurulunun tespitinde ise MehmetEmin Bozarslan'ın katkıve ağır-
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DDKO’lu Siyasi Serüvenimlığıoldu. Genel anlamda DDKO'larınkurulmasında TIP'in ve TKDP kadro-larının da desteği olmuştur. Doğumitinglerinde etkin olarak rol alanbizler DDKO'ların kurulmasında daaynıetkinliği gösterdik veDDKO'larıbizler kurduk. DDKO'larınkurulmasında Dr. Ismail Beşikçi'ninyazdığıkitapların da etkisi oldu. Buarada şair Cîgerxwîn'in divan-larıherkesçe oku- nuyordu, şiirlerininbizlerde etkisi çok oldu, bir şiirinde
"Bimre koletî, Bimre bindestî, Bijî
azadî, Bijî serbestî" gibi slogan içerensözleri bizleri çok etkilemişti. YazınSilvan'a geldiğimde Muhterem Biçimliarkadaşla beraber bu şiirleri ezberliy-orduk. Bütün bu hususlar bilahareDiyarbakır Sıkıyönetim AskeriMahkemesi'nde bölücü ve komünistolarak nitelendirildi. DDKO mensu-plarına Komünist-Kürtçü olmaktanötürü Türk Ceza Kanunu'nun 141. ve142. maddeleri gereğince çeşitlicezalar verildi.İstanbul DDKO ve Ankara DDKOarasında çok sıkıbağlar vardı. Herhafta İstanbul'dan Ankara'ya bir ikiarkadaş görüşmek için gidiyordu.Ankara'dan da arkadaşlar bizlerlegörüşmek için geliyorlardı. Ben 15günde bir Ankara'ya gidip geliyor-dum. Ankara DDKO'nun 3 Mayıs1970 tarihinde yapılan Genel Kurultoplantısına ben, Niyazi Dönmez veIbrahim Yüksekkaya katılarak birerkonuşma yaptık. Istanbul örgütünütemsilen yaptığım konuşmadaDevrimci Güçler'le işbirliği ede-ceğimizi, bizim mücadelemizTürkiye'nin bütünlüğü içerisindeTürkiye halklarının demok- ratik

eşitlik mücadelesidir fakat bu doğrudürüst ortaya konulmalıdır şeklindekonuşmalar yapmıştım. Bu aradadernekte çeşitli seminerler yapıldı.Mao Tse Tung'un Teori ve Pratik,Georges Politzer'in Felsefenin Temel
Ilkeleri, V. I. Lenin'in Ulusların
Kaderlerini Tayin Hakkı, Karl Marx'aait Ilkel Toplum, Köleci Toplum,
Feodal Toplum ve Kapitalist-öncesi
Ekonomi Şekilleri gibi kitaplarokunup, tartışılıyordu. 14 Şubat 1971tarihinde de "Kapitalist Toplum"konusunda bir seminer düzenlendi.Ayrıca Mehmet Emin Bozarslantarafından "Ümmetçilik ve Ortadoğu",Çetin Özek tarafından "Faşizm", FeritÖngören tarafından da "Doğu
Anadolu" konularında konferanslarverildi. Istanbul DDKO'nun terti-plediği konferanslar ve seminerlerleilgili bilgiler Emniyetçe tespit edile-memiş, derneğin 400'ü aşkın üye lis-tesindeki ad, soyad ve adresleriDiyarbakır Öğrenci Yurdu'nda muha-faza edilmiş ve ranzalarda saklan-mıştır. Dernek binasında bulunan üyelistesi ise kurucu, yönetim ve dene-tim kurul listeleri dışında ad veyasoyad içermemekte, sadece 1'den450'e kadar numaralar içermekteydi.Bu arada Karadeniz kökenli arkadaş-larla da temaslar kuruldu, onların dadernek kurma çalışmalarıvardı.Trabzonlu Sabahattin ismindekiarkadaşın başkanlığındaKaradenizliler Derneği kuruldu,onlarla da sıcak ilişkilerimiz vardı.Yapılan mitinglere DDKO'luarkadaşlar gönderiliyordu. 27Temmuz 1969 tarihinde Hilvan'da
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DDKO’lu Siyasi Serüvenimyapılan mitinge Istanbul DDKO'danMehmet Tüysüz, Fethi Kaya,Ramazan Paydaş ve Fevzi Paydaşkatılmışlar ve Mehmet Tüysüz mit-ingde bir konuşma yapmıştı. Mitingiçin Istanbul DDKO'nun o dönembaşkanıolan Necmettin Büyükkayaimzasıile bir telgraf gönderilmiştir.Telgrafta "yıllardan beri bürokrasininjandarma dipçiğine hedef olmuş,dilinden, Kürtlüğünden dolayıhorlan-mış doğu halkının açlığını, sefaletinidile getiren Hilvanlıkardeşlerimizi veDevrimci özlerini yürekten selam-larız. Halkımızın tek kurtuluş yolufaşistlere, imansızlara karşıverileceksavaşla mümkün olabileceği inancın-dayız, Istanbul DDKO olarak doğununezilmiş bir parçasıolan Hilvan halkıy-la her zaman mücadeleye hazırolduğumuzu bildiririz, zafer daimauluslarındır" deniyordu. 2 Ağustos1969 tarihinde Siverek'te düzenlenenmitingde Istanbul DDKO üyelerin-den Zeki Tekeş, Fethi Kaya, MehmetCan ve ben birer konuşma yapmıştık.24 Ağustos 1969 tarihinde Lice'deyapılan bir mitinge de Ali YılmazBalkaş imzasıyla bir telgraf çek-ilmiştir. Telgrafta "halkımızın tekkurtuluşunun bürokrasi ve onunişbirlikçileri egemen sınıflarakarşıverilecek mücadeleyle mümkünolabileceği" belirtiliyordu. 24 Ocak1971 tarihinde Batman DDKO'nunaçılışımünasebetiyle Istanbul DDKOadına ben bir konuşma yapmıştım.Konuşmam sırasında açılışa katılan-lar tarafından "Doğuya Özgürlük,Halklara Hürriyet" sloganlarıatıldı. 8Şubat 1971 tarihinde Kozluk'ta

yapılan mitingde Istanbul DDKOadına bir konuşma yaptım. Bu aradamitinge Istanbul'dan DDKO adınaçekilen telgrafta "Kürt halkınıngelişen devrimci mücadelesine güçkatmış olan Ocaklarımıza biryenisinin daha eklenmesimücadelemizin ne kadar hız-landığınıgöstermektedir, zalimlereve sermaye sahiplerine her gündarbe inmektedir, bu darbelerigüçlendir-diğiniz için sizi candankutlarız, kahrolsun zalimler, yaşasınTürk-Kürt kardeşliği, yaşasın mücad-eleci köylüler, yaşasın kavga verentüm dünya halkları" deniyordu. DDKOtarafından yayınlanan bildirilerdeTürkiye halklarının gerçektenkardeşçe ve birlikte mücadele vere-cekleri halkların kardeşliği, birliği veberaberliği vurgulanmış ve Türkiyehalklarının demokratik mücadelesin-den hep bahsedilmiştir. IstanbulDDKO yönetimi tarafından görevlen-dirilen üyelerden Ömer Bakal, AgaUyanık, Eyüp Alacabey, Ahmet ZekiOkçuoğlu ve Tayyar Alaca Diyarbakır'agiderek komando baskınlarıyla ilgiliçalışmalar yapmışlar, Diyarbakır'dancumhurbaşkanı'na bir telgraf çek-erek "güneydoğu illerinde asayişsi-zliği önleme maskesi altında on bin-lerce fakir ve masum vatandaşaişkence yapılmaktadır... Doğuluüniversite gençliği olarak buyasadışıhareketleri kanunçerçevesinde halkla birlikte protestoedeceğimizi arz ettiklerini" belirt-mişlerdir. Bildirilerde asimilasyon veşovenizmden bahs-edilmiş, Istanbulve Ankara DDKO'lar tarafından
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DDKO’lu Siyasi Serüvenim"Doğuda Devam Eden Komando(Jandarma) Harekatıile IlgiliAraştırma Raporu" adıaltında birrapor hazırlanmış, ve bu raporCumhurbaşkanlığı'na sunulmuştur.Bilahare Istanbul DDKO tarafındanbununla ilgili yazıve fotoğraflarla birsergi açılmış ve üç gün devam edenbu sergiye halk ve devrimci kuru-luşlar davet edilmiştir. Yine IstanbulOcağında, Siirt ve çevresindekiKomando harekatısebebiyle bukonudaki bilgileri toplamak vebunlarıDDKO'nun bülteninde yayım-lamak üzere Mahmut Kılınç ileMehmet Tüysüz görevlendirilerek,bölgeye gönderilmişti.İstanbul DDKO'nun BeyazıtTavşantaşı, Sekman Başısok. no 18adresinde bulunan dernekmerkezine çeşitli defalar baskınlaryapılmış, dernek merkezi polisçearanmıştır. Bir günde dernekbinasının hemen yanında bulunanMarmara Sineması'nın yanındakimeydanda Alparslan Türkeş'inkonuşma yaptığıMHP mitinginebüyük bir kitle katılmıştı. Bizederneğe bir baskın yapılacağıhaberigeldi o sırada dernek binasında 200'eyakın arkadaş toplantıhalindeydik.Sonradan derneğe bir baskın olmaihtimaline binaen dernektekiarkadaşlara bir zarar gelmesin diyearkadaşların çoğunu gönderdik. Ben,Mehmet Tüysüz, Ahmet KarlıveNecmettin Büyükkaya yalnız kaldık,derneği miting sonuna kadar bek-ledik. Miting bitti ve herhangi birsaldırıolmadı. Başka bir gün isedernek binasınıkardeşim Fikret

Bozçalıile birlikte koruduk ve geçsaatlere kadar nöbet tuttuk. IstanbulDDKO, TIP, DEV-GENÇ, SosyalistGençlik Örgütü, DISK, Işsizlik vePahalılıkla Mücadele Derneği, TürkiyeÖğretmenler Sendikası, ÜniversiteAsistanlarıSendikasıgibi kuruluşlarlabazıkonularda somut işbirliği yap-mıştır. Yine DDKO üniversite boykot-larına katıl- mış, Istanbul ÜniversitesiCerrahpaşa Tıp Fakültesi DDKO veDEV-GENÇ tarafından bir müddetişgal edilmişti. Fabrikalardaki grev veişgaller desteklenmiş, memursendikalarının grevi, kadın dernek-lerinin pahalılığıboykotu, toprakişgalleri, köylü mitingleri, gecekondusemtlerinin direnişi, Devrimci Öğre-tim Üye ve Yardımcıları Sendikasınındirenişi desteklenmiş, hamallar, sim-itçiler, işportacılarla temaslar kurul-muş, üniversite giriş sınavlarına gire-cek öğrencilere yardımlar sunulmuş-tur.DDKO'nun yönetim kurulu baş-kanıyken derneğimizin üyelerindenCelal Karahan vasıtasıyla YılmazGüney ile tanıştık. Yılmaz Güney'inIstanbul DDKO'ya büyükkatkılarıoldu. Özellikle çevresindekiiş adamlarından ve kabadayıkesimin-den DDKO'ya parasal yardımlaryapılmasınısağladı. Yılmaz Güneyvasıtasıyla kabadayılardan DündarKılıç, Kürt Idris ve Barut Mehmet iletanıştık. Yılmaz Güney'in çevirmişolduğu Umut filmi yasaklanmıştı.Istanbul Kumkapı'da bulunanKadırga Yurdu'nda Umut filmi göster-ildi, gösterimin geliri IstanbulDDKO'ya bırakıldı. Filmin sonunda
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DDKO’lu Siyasi SerüvenimYılmaz Güney ve iki tane Italyan artistseyircilerin önüne çıktılar. Filmiizleyenler Yılmaz Güney'e filmineleştirisini içeren sorular sordular.Bir saat kadar sorulara Yılmaz Güneycevap verdi. Bu sırada YılmazGüney'e Siverekli bir arkadaş "seninaslın ne" diye sordu. Yılmaz Güney ise"Babam Siverekli Zaza, annem iseMuşlu Kurmanctır" diye cevapladı. Bucevabıduyan Siverekli arkadaşlarGüney'e tezahürat ve sevinç gösteri-lerinde bulundular.Bir gün DDKO'da oturuyordum,Silvan'dan tanıdığım AbdülkerimCeyhan derneğe geldi bana "Irak'tanbir misafirin var seninle görüşmekistiyor" dedi. Bu misafirim Irak'tangelen Dr. Said Kırmızıtoprak (Dr.Şivan) idi. Onunla Kadıköy'de bulu-şup tanıştım, kendisiyle sohbet ettik,bazıkonularda tartıştık. Bir gün deDeniz Gezmiş Bursa Cezaevi'ndençıktıktan sonra İstanbul'daDiyarbakır Öğrenci Yurdu'na geldibenimle görüştü, bana üniver-sitelerin bizleri artık koruyamaya-cağını, burjuvazinin eline geçeceğiniileri sürerek Doğu'da dağa çıkma tek-lifini yaptı. "Dağa çıkalım, Türk veKürt halkının mücadelesi içinhareket başlatalım" dedi. Ben de onabu yanlış olur, buna hazırolmadığımızı ve tasvip etmedi- ğimizibelirtip üç tane eşkıya bizi öldürürdedim. O da bana biz dağa çıkarsakzaten öleceğiz, ama bu bir kıvılcımolur ve bu hareket yayılır cev-abınıverdi. Ben de Deniz'e birkaç ayönce yazın Istanbul DDKO olarakben, Mustafa Özer, Erdinç Uzunoğlu,

Ömer Ağın, Ömer Ayna, SelahattinŞahin ve FazlıCan adlıarkadaşlarlaönce Kozluk'a gittiğimizi orada kırsalbölgede birkaç köye gittiğimizi bila-hare Baykan, Bitlis, Tatvan, Van veBaşkale'ye kadar gittiğimizi, bazıköy-leri dolaştığımızı, Iran sınırına yakınköylere kadar gittiğimizi söyledim.Kırsal bölgede dolaşmanın, yaşa-manın ve mücadele etmenin ne kadarzor olduğunu Deniz'e anlattım. Benidinlemedi, bana biraz kızarak yanım-dan ayrıldı. Şunu da belirtmedengeçmek istemiyorum, bu görüşme-den yıllar sonra cezaevinden çıkıpIstanbul'a gelip, Diyarbakır ÖğrenciYurdu'nu açıp, yurdun bağlıolduğuDiyarbakır Kültür ve YardımlaşmaDerneği başkanıolmuştum, IstanbulHukuk Fakültesi'ni de yeni bitirmiş-tim ve yurtta kalıyordum. Bu sırada,Deniz ile görüşmemin üzerinden tambeş yıl geçtikten sonra Ankara'danmisafirlerimin olduğu söylendi.Yurdun kantinine indiğimdeAnkara'dan gelen üç misafiriminAbdullah Öcalan, Ismet Ateş veAhmet Vakıf Ahmetoğlu olduğunugördüm. Bir masada oturduk, çayiçtik, tartıştık Abdullah Öcalan dağaçıkmak istediğini söyledi ve bana bir-likte örgüt kurma ve dağa çıkma tek-lifinde bulundu. Silahlıpropaganda ilehalkıbilinçlendiririz dedi. Ben buteklifi kabul etmedim. Ve saatlercetartıştık. Abdullah Öcalan'a tam beşsene önce Deniz Gezmiş'in bana buteklifi yaptığınısöyledim; sonradankalkıp gittiler.Başkanlığımda olan IstanbulDDKO yönetimi 11 Nisan 1971 tari-
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DDKO’lu Siyasi Serüvenimhine kadar iş başında kaldı, bu tarihteyapılan 2. Genel Kurul toplantısındaMehmet Tüysüz'ün başkanlığındayeni yönetim seçildi. Bu arada dev-rimcilerden Deniz Gezmiş önder-liğinde Türkiye Halk Kurtuluş Ordusu(THKO) ve Mahir Çayan önderliğindeise Türkiye Halk Kurtuluş PartiCephesi (THKPC) adlıörgütler eylem-ler yapıyordu. Daha önce SinanCemgil ve arkadaşlarıNurhakDağındaki çatışmalarda öl- müşlerdi.Istanbul'da Israil Başkonsolosukaçırıldı, birçok olaylar oldu. BütünIstanbul arandı. Arkasın- dansıkıyönetim ilan edildi ve tutukla-malar, aramalar başladı. Ben de buarada aranmaya başlandım. Bir müd-det Istanbul'da gizlendikten sonraHaydarpaşa'dan trenle Eskişehir,Afyon ve Antep'e kadar gittim. Üzer-imde Derikli Ali isimli kimlik vardı.Oradan otobüsle Urfa'ya, orada birkaçgün kaldıktan sonra otobüsleViranşehir, Kızıltepe ve Nusaybin'egittim. Nusaybin'de Bate ailesindekaldım. Battal Bate ile birlikteSuriye'ye geçtik. Kamışlo'ya yakınUsufe Bate'nin evinde kaldım. OradanKamışlo'ya geçtim. Kamışlo'da MusaAnter'in amcasının oğlu olan AzizAnter'e misafir oldum. BilahareKamışlı'dan Suriye'nin Irak sınırınayakın bir nahiyesi olan MalaHaco'nun bulunduğu Derik'e gittim,oradan da Hüseynî aşiretinin bulun-duğu bir köye gittim. Orada SuriyeKDP başkanıMiame Dîro ile MerkezKomitesi üyeleri bulunuyordu. SuriyeIrak sınırınıbüyük meşakkatlerlegeçtik. Musul'a yakın olan Dicle

nehrinin kenarında bulunan Şîlekîyeköyüne geldik. Beni getiren rehbergeri döndü. Sonra Dicle nehrinigeçerek Zaho'ya ait olan bir köye git-tim. Mesûlê Gund (Köyün Sorumlusu)Thomas isminde bir köylünün evinegittim, bir gece misafir kaldıktansonra arabayla Zaho'ya geçtim.Zaho'da IKDP başkanıOsman Qazî veaskeri komutan Îsê Suwar iletanıştım. Bir gece misafir kaldıktansonra sabah- leyin Duhok'a birarabayla gittim. Duhok'tapeşmergelere ait lijnede (karakolda)kaldım. Iki gece orada kaldıktan sonrasabahleyin bir taksi ile ÇiyayêMetina'da bulunan Bamernê'ye gittim.Bamernê'de Peşmegerlerin Türkiyesınır komutanıEsad Xoşevî kalıyordu.Ben orada Dr. Şivan ile görüşmekistediğimi söyledim. Karar- gahınyanında kürsüde otururken EsadXoşevî ile Siirt ili Kurtalan ilçesindentanıdığım Derwêşê Sado'yu gördüm.Beni görmeleri için kürsümü onlaradoğru yaklaştırdım. Derwêşê Sadobeni gördükten biraz sonra bir yetk-ili beni oturduğum yerden alarakgözaltına aldı ve bir hücreye koyul-dum. Bir saat sonra Mele Alî adlı birkişi tarafından sorguya çekildim, kimolduğum nereden, nasıl ve ne içingeldiğim benden soruldu. 200'ü aşkınsoru soruldu. Sait Elçi'yi tanıyıp tanı-madığım sorulduğunda Sait Elçi'yitanıdığımı 5-6 ay önce Diyarbakır'daonunla görüştüğümü ve kendisininsevip, saydığım birisi olduğunu söy-ledim. Ardından Sait Kırmızıtoprak(Dr. Şivan) soruldu. Onu da tanıdı-ğımı ve onu da sevip saydığımı
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DDKO’lu Siyasi Serüvenimsöyledim. Benim Sait Elçi'nin SaitKırmızıtoprak (Dr. Şivan) tarafındanbir müddet önce öldürül-düğündenhaberim yoktu. Bunu bilahareöğrendim. Bir ara Esad Xoşevî'ninoğlu Yusuf Xoşevî yanı- mıza geldi,benim sorgumu yapan adama fazlauğraşma, bunu at içeri dedi. Benisorguya çeken adam benim masumolduğumu söyledi, olayla ilgiminolmadığınısöyledi. Bunun üzerineÇiyayê Şengalê'den (Şengal Dağları)gelen ve kaçırılan bir kızıarayan üçEzidi Kürdünün bulunduğu taksiyebeni bindirerek, istediğin yere gitm-eye serbestsin dediler. BirlikteDuhok'a döndük. Oradan Zaho'ya,Zaho'dan da Türkiye'ye geçtim.Diyarbakır Sıkıyönetim Komutanlığı'nca aranıyordum. Karakollarda, otog-ar ve tren is-tasyonlarında, havaalan-larında benim resimlerim asılıydı.Hastaydım da. Silopi'ye kadar birkaçköyü geçerek yürüdüm. Silopi'deTahir Öktem'i sordum. Tahir Öktemilçede olmadığıiçin amcasının oğluMamo Öktem'in evine gittim.Kendimi tanıttım. Gece Tahir Öktemgeldi, bana yardım etti. Sabahleyinotobüsle Mardin'e ve oradan daDiyarbakır'a geldim. Büyük dayımSiraç Bayar'ın Melikahmet'teki evinegittim. Dayım yaşlıbir devlet memu-ruydu, emekliliğine iki ay vardıvebenim orada kalmamdan tedirginolduğunu görüyordum, evi hementerk ettim. Hasta ve çok rahatsızdım,geceyi Diyarbakır Melikahmet'tekiAynalıCamii'sinin avlusunda geçir-dim. Her tarafta resimlerim asılıydı.Dayımın büyük kızının evine gittim,

beni evine aldı. Birkaç gece kaldıktansonra trenle Bismil ilçesine oradan daÇöltepe köyüne gittim. Oradan daBozçalıköyüne gittim, ailem oradaydı.Birkaç gün köyde gizlendim. Sonraköyümüzün karşısındaki Tepeköyüne oradan da Savur ilçesineyakın bir köye gittim. Evine gittiğimşahıs bana düşman sahibi olduğunusöyledi. Bu nedenle ihbar edilme riskikarşısında oradan ayrılarak DiyarbakırKaracadağ'ın Daşdirek köyüne gittim.Orada bir buçuk yıl kaldıktan sonra22 Ekim 1972 tarihinde ihbar net-icesinde köye yapılan baskında yaka-landım. Benimle birlikte yataklıksuçundan köyden üç kişi de gözaltınaalındı. Önce Diyarbakır Il JandarmaAlay Komutanlığı'nda hücreye atıldım,hücreden çıkarılıp sorguyagötürülürken Diyarbakır Adliyesi'ninyanında kardeşim Kasım Bozçalıbanayaklaştı, uzaktan konuşarak "babamkorkmasın" dedi. Askerler kardeşimekızdılar ve onu oradan uzak-laştırdılar. Sonra MIT'te sorguyaalındım. Gözaltında bir süre kaldım,gözaltındayken bitişik hücredeIbrahim Kaypakkaya (Türkiye IşçiKöylü Kurtuluş Ordusu-TIKKObaşkanı) tutuluyordu. Ibrahim'iöğrenciliğimden tanıyordum,DDKO'ya sürekli gidip gelirdi. Ancaksonra Ibrahim'in öldüğünü duydum.Sıkıyönetim cezaevine nakledildim.Orada arkadaşlar arasında bir bölün-me olduğunu gördüm. Üç komüneayrılmışlardı, üç ayrımasada yemekyeniyordu. Her üç tarafta da sevdiğimarkadaşlar vardı. Bu ayrıma karşıy-dım. Çok da üzül- düm. Sonra ben,
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DDKO’lu Siyasi SerüvenimSabri Çepik, Çimşit Bilek, SerhatBucak ve birkaç arkadaş başka birkomün kurduk, o masada yemekyedik. Ben bir ara sinir depresyon-larıgeçirdim, koğuştan tekrar hücr-eye götürüldüm, bir müddet hücredekaldıktan sonra tekrar koğuşa geldim.Sıkıyönetim askeri cezaevinde birçok olaylar oldu. Bir gün TIKKO men-subu 15-20 kişilik bir grup işkenceyegötürülmek istendi, biz onlarıyetk-ililere vermedik. Gece geç saatlerdebir bölük silahlıasker cezaevininetrafınıçevirdi. Yetkili komutanAlbay cezaevine girdi ve bu şahıs-ların verilmesini istedi. Zorla almakistedi. Şiddetle karşıçıktık. Albayaskeri geri çekti. Sabah çok erkensaatlerde henüz gün ağarmadancezaevinin camlarıkırılarak içeriyeyangın, sis ve göz yaşartıcıbombalaratıldı, içerisi kurşunla tarandı, her yerduman doldu ve bazıyataklar tutuştu,bir kısmınısöndürdük bu kez gözler-imizden yaşlar akmaya başladı,öksür- meye başladık neredeyseboğulacaktık, herkes kantine kaçtıo-radan da cezaevinin bahçesine çıktık.Çıktığımız sırada karşılıklısıralarhalinde dizilmiş, ellerinde coplarlahazır vaziyette cezaevininbahçesinde beş altısıra halinde oluş-turulan askerler tarafından karşı-landık. Birinci sıradan sonuncusıraya kadar en az 100 cop yedik. Benbaşımdan, yüzümden ve sırtımdanyaralandım. Coptan sonra tüfekdipçikleriyle dipçiklendik. Ve ceza-evinin bahçesinde bir yerde bizitopladılar. Sabahın erken saatiydi,hava çok soğuktu ağzımızdan buhar-

lar çıkıyordu, bir yüzbaşıbana doğruyaklaştıayağındaki potinin sivri ucuile ayak bileğimin üstündeki damaravurdu, çok acıçektim, bana bağırdı."Dün gece bu grubu bize vermezsinizha!... Size göstereceğim" diye ayrıcabeni tehdit etti. Bizim o anki duru-mumuz aynen Hitler Almanya'sındaYahudilerin tutulduğu esir kam-plarınıandırıyordu. O an aklımdan daaynen bu geçti. Sonra isimler okundu,bir kısmımız cezaevine, benim deiçinde bulunduğum 40 kişilik birgrup da hücrelere götürüldü. Dört kişibir hücredeydik. Beşi karşılıklıolmaküzere on hücre vardı. Benim kaldığımhücrede Mehmet Emin Bozarslan,Ismail Beşikçi ve MaraşlıYusufisminde bir arkadaş vardı. Iki yatak-lıbir ranza vardı, nöbetleşe uyuyor-duk. Yastık ve döşek çok sert olupiçinde odun talaşlarıvardı. Günde ikidefa tuvalete gitme izni vardı, konuş-mak yasaktı, sigara içmek yasaktı.Bulun- duğumuz hücrenin önüne birtank koymuşlar, tankın namlusuhücrelere yönelikti. Üçüncü günAvukat Yücel Önen, Ismail Beşikçi’ylebeni çağırttı. Gittik, görüştük ve tekrarhücreye döndük, hücrede bir müddetkaldıktan sonra bizi tekrar koğuşagötürdüler.Diyarbakır cezaevinde DDKOsanıklarının dışında Erzurum-KarsDEV-GENÇ ve TKDP mensuplarıdavardı. Hatta siyasi tutukluların yanın-da siyasi olmayan bazıtutuklulardavardı. Depresyonu atlatmamdaErzurum-Kars DEV-GENÇ davası- nınsanıklarından ve Ardahanlıbir Kürtolan Fevzi Yılmaz adlıarkadaşın
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DDKO’lu Siyasi Serüvenimkatkılarıoldu. Yakalanmadan öncecezaevinde bulunan arkadaşlarımDDKO davasından yargılanıyorlardı.Benim yargılanmam bilahare başladı.Diyarbakır 7. Kolordu SıkıyönetimAskeri Mahkemesi'nde yargılandığımilk duruşmamda mahkemenin duruş-ma hakimi Yarbay Askeri HakimHamdi Sevinç idi. Duruşmaya şalvar,gömlek ve gömleğin üzerine kırkdüğme yelek giyerek katılıyordum.Duruşmalara Avukat Yücel Önen vebabam Salih Bozçalıgeliyorlardı. Ilkduruşmamda Türkçeyi iyi bilmediği-mi ileri sürerek Kürtçe konuşa-cağımısöyledim. Ve Kürtçe tercümaniste-dim. Diyarbakır MüftüsüMehmet Emin Efendiyi tercümanolarak getirdiler. Bazıcümleleri yanlıştercüme ettiği için ona ara sıra kızıy-or ve sert tavır alıyordum. MehmetEmin Efendi beni babama şikayetetmişti, devlet memuru olduğunu vemahkemeye mecbur kaldığıiçingeldiğini söylemişti. Duruşma haki-minin ısrarıüzerine sonraki duruş-malara Türkçe konuşa- rak devamettik. Tanık olarak o zamanDiyarbakır Emniyet Müdürü olanRecep Şeker dinlendi, Narkotik BüroAmiri Atilla Aytek, MIT BölgeSorumlusu Hüseyin Avcıve diğergüvenlik görevlileri tanık olarak din-lendiler. Ben zaten duruşmadaDDKO'nun ilk kurucusu olduğumu,ilk yönetim kurulu üyesi ve sonrakikongrede yönetim kurulu başkanıolduğumu, yayımlanan tüm bültenlerikendimin yazdığını, bildiri ve basınaçıklamalarınıbenim yaptığımıIstanbul DDKO ile ilgili tüm yayınların

sorumlusu olduğumu kabul ettiğimi,Türkiye'de Kürt halkının olduğunu,Kürt halkının ulusal demokratik hak-larının verilmesini talep ettiğimizibunun mücadelesini verdiğimizi, veKürt devrimcisi olduğumu, bir çokmiting kongre ve üniversitelerdekiforumlarda konuştuğumu, sömürüyekarşıolduğumu, anti-emperyalist,anti-faşist ve anti-şovenist olduğumu,Türkiye Halklarısloganının DDKO'yaait olduğunu açık ve net olaraksöyledim, hiçbir şeyi inkar etmedimve bu yaptıklarımızın yasal olduğunuTürkiye'deki gerçekleri söylediğimizive kurduğumuz derneğin gizliolmadığını, açık ve yasal olduğunuher duruşmada belirttim. Zamanzaman duruşma hakimi HamdiSevinç ile sürtüşmelerimiz oldu. Usuldışısorular sormaya başladı, birduruşmada "Sen komünist misin?"diye bana bir soru yöneltti. AvukatımYücel Önen buna itiraz etti, bu soru-nun Anayasanın ilgili maddesineaykırıolduğunu belirterek hakime"Anayasaya göre bir insanıdüşüncesi-ni açıklamaya zorlayamazsınız" dedi.Hakkımızda TCK 141 ve 142. madde-den dava açılmıştı. Bölücülükten cezaverildiği zaman azami haddi 3 yıldı.Komünist örgütten ceza verildiğizaman bunun cezası15 yıldı.Herhalde duruşma hakimi yüksekceza vermek için komünist misinsorusunu sordu. Bu kez duruşmadatartışmalar başladı. Duruşma hakimikalk dediği zaman kalkmadım,bazıisteklerine uymadım, istediğincezayıver dedim. Bunun üzerineduruşma ertelendi. Bir sonraki
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DDKO’lu Siyasi Serüvenimduruşmaya babam geldiğinde banabir muska getirmişti. Ben kabuletmedim, bana "sen delisin ya da çokcesursun" dedi. Duruşmada sakin vesaygılıolmamıbenden istedi.Duruşmalar-dan sonra şalvarlatekrar Sıkıyönetim cezaevinedöndüm, bahçede Ismail Beşikçi ilekarşılaştım. Ismail hoca bana bir gün“Hikmet sen tam bir Kürt köylüsünebenziyorsun” demişti, ben IsmailHocayıçok seviyordum ve süreklionunla sohbet ediyordum.Benim dışımda olan DDKO'luarkadaşlarla ilgili dava bir müddetdaha devam etti, bazıarkadaşlar siyasisavunma yaptılar, bazıarkadaşlar iseyapmadılar. Ben cezaevine gelmedenönce DDKO davasından yargılananarkadaşlar kendi aralarında siyasisavunma mıyoksa sadece hukukisavunmamıyapalım diye tartışmışlarancak ortak bir yere varamamışlardı.Bu nedenle bir kısım arkadaşlarhukuki savunma bir kısım arkadaşlarda siyasi savunma yapmamakararınıalmışlar. Yeri gelmişkenşunu da açıklayayım siyasi savunmayapan arka- daşlar içerisinde olanMümtaz Kotan Yenilginin Izdüşümüadlıkitabında benim siyasi savun-maya karşıçıktığımı, başımızıbelayakoyacağımızısöylediğimi ileri sür-müştür. Oysa ki bu arkadaşımız yan-lış hatırlıyor, ben zaten siyasi savun-ma yapılmasıgerektiğini savunuyor-dum, ben kendim de siyasi savunmayaptım ve en ağır cezaya (20 yıl ağırhapis ve 20 yıl da gözetim altındatutulma cezasına) çarptırıldım. BenMümtaz Kotan ve arkadaşlarına siyasi

savunma için kızmadım, ben bütünarkadaşlara ara- larında bölünmüşolduklarıiçin kızdım. Bir arada yemekyemedikleri için kızdım. Benimbütün kızgınlığımın sebebi DDKOüyelerinin bölünmüşlüklerinden kay-naklanıyordu. Nitekim bu ayrılıklardışarıda ayrıayrıörgütler şeklindeortaya çıkacaktı. Örneğin birmasadakiler Rizgarî'yi diğermasadakiler de Özgürlük Yolu'nuoluşturdular. DDKO davasıbitti bütünarkadaşlara cezalar verildi, en yüksekceza (16 yıl ağır hapis) IbrahimGüçlü'ye verilmişti. Diğer arkadaşlardeğişen sürelerde ağır hapis cezasıy-la cezalandırılmışlardı. Ceza verildiğigün cezaevinin bahçesinde sazeşliğinde delilo oynandıve halaylarçekildi. Benim duruşmalarım halendevam ediyordu. Ben duruşmalardasiyasi savunma yaptım. Beni yargıla-yan mahkemenin duruşma hakimiHamdi Sevinç değişti, HakimYüzbaşıAhmet Beyazıt yeni duruşmahakimi oldu. Kendisi iyi bir insandı,siyasi hava da yumuşamıştı. Benimsavunmamıda bu arada Avukat YahyaMehmetoğlu yapıyordu. Seçimlerolmuştu, CHP birinci parti olmuştu.CHP seçimden önce siyasi af çıkara-cağısözünü vermişti. Hepimizinaileleri CHP'ye çalıştı. Af çıkacağısöy-lentileri yayılıyor ve gazetelerdesiyasi aftan bahsediliyordu. BülentEcevit'in başbakanlığında CHP veMSP koalisyonu kuruldu. Duruşmaheyeti yeniden değişti. 1974 Nisanayındaki duruşmamda duruşma haki-mi Yarbay Nejat Beydi. AvukatımYahya Mehmetoğlu tahliye talebinde
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DDKO’lu Siyasi Serüvenimbulundu, askeri savcıtahliye talebineolumlu mütalaa verdi. Ben tahliye ola-cağıma hiç ihtimal vermiyordum.Ancak mahkeme beklemediğim haldebeni tahliye etti. Şaşırdım ve ceza-evine ge-lerek arkadaşlarlavedalaştım. Mahkemem tutuksuzolarak devam ediyordu. Tahliyeolduktan sonra Silvan'daki evime git-tim. Ilk öğrendiğim şey benden biryaş küçük olan ve DDKO'da berabernöbet tuttuğum kardeşim FikretBozçalı'nın üç sene önce ölmüşolduğuydu. Sevinçle üzüntüyü bera-ber yaşamıştım.Silvan'dan sonra tahsilime devametmek üzere Istanbul'a gittim. Ceza-evindeki arkadaşlar sivil cezaevlerinegönderilmişlerdi. Bana arkadaşlarhiçbir örgütlenmeye girişmemem veonlarıbeklemem için haber yolladılar.Ben de arkadaşlarıbekledim ancakkalacak yerim yoktu. DiyarbakırÖğrenci Yurdu kapatılmıştı. Kalaca-ğım bir tek Bitlis Öğrenci Yurduvardı. Otele gidecek param da yoktu.Bitlis Öğrenci Yurdu'nda kalabilmemiçin polisten izin kağıdıgerekiyordu.Gayrettepe'de bulunan polis merke-zine gittim, bana izin kağıdıvermedi-ler bunun üzerine yatağımıalarakpolis merkezine bir daha gittim veburada yatacağımısöyledim. Yetkilibir memur bana burada yatamazsındedi, sana izin kağıdınıveremeyizancak git Bitlis Öğrenci Yurdu'ndakal dediler. Bunun üzerine yurda git-tim. Beni orada çok iyi karşıladılar,Hacı(Nurullah), HakkıUzar, FerhanSevinç, Dr. Vedat, Ziyaneddin,Mehmet Bingöl, Cemal Saygılı, Ibo ve

şu anda isimlerini hatırlayamadığımbir çok arkadaş bana yardımcıoldular.Bir müddet sonrada beni yurtmüdürü yaptılar, belli bir ücret dealdım. Bu arada Istanbul HukukFakültesi'ni bitirdim. DiyarbakırÖğrenci Yurdu'nu açmak için çalış-malar yapıyorduk. Bitlis yurdun-dayken Fransa'dan Salim Gemici(Kendal Nezan) beni ziyarete geldi.Uzun zamandan beri görüşmemiştik.Bu arada Yılmaz Güney ile buluştuk.Yılmaz Güney Melike Demirağ ile bir-likte Istanbul Taksim Sıraselviler'debulunan Sinematek'de Arkadaşfilminin bazıçekimlerini yapıyordu.Filmde Amerikan 6. Filosu Istanbul'ageldiği ve Istanbul ÜniversitesiHukuk Fakültesi'nde öğrencilerinbunu protesto etmek için fakülteamfisinde toplanıp forum yaptık-larıbir sahne vardı. Yılmaz Güney ileMelike Demirağ da rol icabıellerindekitaplarla öğrenci olarak forumdaolaylarıizliyorlar ve protestoyudestekliyorlardı. Sahne içindeİstanbul Yüksek Öğrenim Derneği(IYÖD) başkanıolan Umberto, öğren-ci lideri sıfatıyla konuşma yapıyordu.Film icabıhazırlanmış protesto met-nini okuyordu. Yılmaz Güney müda-hale etti. Bana hitaben Hikmet gel,bunun gerçeğini sen yaşadın sen çıköğrenci lideri olarak konuşma yapona göre filmi çekelim dedi. Ben öncetereddüt ettim. Figüran olmakistemiyordum. Ancak Yılmaz Güney'ide çok seviyordum. O da beni çokseviyordu. Çok ısrar etti, onu kıra-madım daha önce yaşadıklarım veIstanbul Hukuk Fakültesi 1 nolu
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DDKO’lu Siyasi Serüvenimamfideki forumlarda yaptığım birkonuşmayıSinematek'te Arkadaşfilminin bir sahnesi içinde öğren-cilere hitap ederek tekrarladım.Yılmaz Güney çok beğendi, provasızkamera diyerek çekim yaptı. Oradançıkarak Divan Hoteli'ne gittik. Otelinresepsiyonunda oturduk, Yılmazbana hitaben "Hikmet Türkçe'yiunuttuğunu sanmıştım, iyi konuştun"dedi. Dört buçuk yıldan berigörüşmemiştik, o sırada TuncelKurtiz geldi beni onunla tanıştırdı.Bilahare Diyarbakır ÖğrenciYurdu'nun açılmasıçalışmalarıy-oğunlaştı. Diyarbakırlıhemşehrimiziş adamıŞehmuz Tatlıcı'nın yardım-larıyla yurdu açtık.CHP ve MSP hükümeti af husu-sunda anlaşamamıştı. MSP'liler siyasiafa karşıçıktılar. CHP çıkan kararınAnayasa'nın eşitlik prensibineaykırıolduğu iddiasıyla kararı AnayasaMahkemesi'ne götürdü. Biz de busıralarda Türkiye'den kaçma plan-larıyapıyorduk. İstanbul'da AvukatAyhan Soysal ve Halit Güneşle birliktebu konuyu tartıştık, nereden nasılkaçacağımızıkonuştuk. Bir müddetsonra Anayasa Mahkemesi kararıboz-du ve siyasi af da çıktı.Benim yargılanmam devam edi-yordu, bir gün sabahleyin Yeni Ortamgazetesini aldım. Ön sayfasındabüyük puntolarla benim hakkımdaDiyarbakır Sıkıyönetim AskeriMahkemesi tarafından 20 yıl ağırhapis kararıverildiğinin yazıldığınıgördük. Diyarbakır SıkıyönetimAskeri Mahkemesinin 21 Kasım1974 tarih, 1974/1 Esas, 1974/80karar sayılıkararının hüküm kısmın-

da "sanık Hikmet Bozçalı'nın örgütselfaaliyetleri doğrultusunda ve faaliyetgösterdiği örgütün başkanısıfatıileT.C.K.'nın 141/1. maddesinin ihlalettiği toplanan deliller ve tüm dosyamünderecatıile sabit görülmekle:Eylemine uygun T.C.K.'nın 141/1.maddesi gereğince takdiren 15 yılsüreyle ağır hapsine, T.C.K.'nın141/6. maddesi gereğince tayin olu-nan ceza 1/3 oranında arttırılarakNETICETEN YIRMıYIL SÜRE ILE AĞIRHAPSINE, hafifletici sebeplerin uygu-lanmasına yer olmadığına T.C.K.'nın173/3. maddesi gereğince takdirenYIRMıYIL SÜRE ILE INEBOLUILÇESINDE GENEL GÖZETIM ALTIN-DA BULUNDURULMASINA, T.C.K.'nın31. maddesi gereğince devamlıolarakkamu hizmetlerinden yasaklanması-na, T.C.K.'nın yine 33. maddesigereğince ceza süresi içerisin- dekanuni kısıtlılık altında tutulmasına,Anayasa Mahkemesinin 2. 07.1974gün 19/1 sayılıkararıile 15. 05.1974gün ve 1803 sayılıaf yasasının 1/Amaddesi gereğince sanığa tertipedilmiş yirmi yıl ağır hapis cezasınınon iki yılının tenzili ile bakiye cezaüzerinden infazın yapılmasına iş buindirimin feri cezaya da teşmilinekarar ve-rilmiştir" deniyordu.Diyarbakır Öğrenci Yurdu'nuaçtıktan sonra Diyarbakır Kültür veYardımlaşma Derneği'nin başkanlığı-na seçildim. Bu ara hiçbir siyasiörgütlenmeye girmedim, çok talepgeldi kabul etmedim. Arkadaşlarıncezaevinden çıkmalarınıbekledim.Arkadaşlar cezaevinden çıktıktansonra tümünü bir araya getirmek için
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DDKO’lu Siyasi Serüvenimbirkaç gi-rişimde bulundum. Yurttakaldığım süre zarfında Diyarbakırlıöğrencilerin bir kısmıMahir Çayan'abir kısmıda TKP'ye sempati besliyor-lardı. Yurtta Devrimci DemokratikKültür Derneği (DDKD) doğdu.Doğmasında etkin oldum, ancakhiçbir siyasi görüş ile organik bağkurmadım, hep dışarıda kaldım. Hepdemokrat ve sol görüşlü çizgimikorudum, Kürt meselesini yasal birçerçevede hep savundum. DDKD'ninyanında Rizgarî, Ala Rizgarî, Kawa,Özgürlük Yolu, KUK ve PKK gibi Kürtsiyasetleri doğdu. Türk solunda daDEV-YOL, DEV-SOL, TIKKO, Kurtuluşgibi siyasetler doğdu. Hiçbirisiyleorganik bir bağım olmadı. Bu siyaset-lerin içinde yer alan ve bu nedenleyargılanan birçok kişinin, hiçbirayrım yapmadan, beni avukat olaraktutan herkesin avukat- lığınıyaptım.Bu arada 12 Eylül döneminde iki üçkez gözaltına alındım. Sonrasında1991 Seçimleri sırasında Bismil'dekibir mitingde yaptığım konuşmadandolayıDiyarbakır Devlet GüvenlikMahkemesi Savcılığınca soruşturmaaçıldı. Hazırlık No: 1992/1454, KararNo: 1992/308 ve 18 Haziran 1992tarihli kararla ben, Veysi Aydın veMehdi Zana hakkında takipsizlikkararıverildi, ancak Silvan mitingindeyaptığım bir konuşmadan dolayıhakkımda "ülkenin ve milletin bölün-mez bütünlüğünü zayıflatıcı propa-ganda yapmaktan" Diyarbakır 2 noluDevlet Güvenlik Mahkemesinin1992/23 esas sayılıdosyasıyla davaaçıldı, yargılandım ve bu davadanberat ettim.DDKO ile ilgili haksız eleştirilerde

bulunan aydın ve yazarlarımız olmuş-tur. Bazıları DDKO'lardan bahs-ederken DDKO mensuplarının öğren-ci derneklerinden kaşarlanmış vekovulmuş insanlarıaralarına aldığınıve çocuksu lüzumsuz bazı hareketleryaptıklarını ileri sürmüştür. Oysa kiben bu fikre kesinlikle katılmıyorum.DDKO Türkiye'de Kürt kökenli öğren-ci ve aydınların yasal olarak kurmuşolduğu ilk örgüttür. Bütün üyelerinamuslu, fedakar ve cesurca davran-mıştır. Hiçbir DDKO mensubu kişiselçıkarınıgözetmedi ve DDKO'yuistismar edip bir yerlere gelmedi.Hepsi yargılandı, ceza yedi ve hayat-larının baharlarınıcezaevlerindegeçirdiler. Hiçbir DDKO mensubuajan olmadı. Aramızdan itirafçı hiççıkmadı. Çoğu halk çocuklarıydı. Kürtsorununun tartışılır hale gelmesine vebu sorunun barışçıl demokratik yol-larla çözülmesi fikrine DDKO'larınkatkısı büyük olmuştur.
İstanbul, Eylül - 2006

NOT: Bu metin için şu kaynaklardan yoğunluklafaydalanılmıştır: Ankara ve Istanbul DevrimciDoğu Kültür Ocakları'na Ait Davanın 11. 12. 1972tarih 1972/34 esas, 1972/44 kararsayılıDiyarbakır ve Siirt Illeri SıkıYönetimKomutanlığı1'nolu Askeri Mahkemesi Kararı. veDiyarbakır Ili SıkıYönetim KomutanlığıAskeriMahkemesi'nin 20. 11. 1974 tarih 1974/1 esas,1974/83 karar sayılıKararı.



Hernekadar nüfusta 01.01.1947Tilmişar (yeni ismiyle Çimencik) köyüdoğumlu olarak görülmekteysem de,esasında Suriye'nin Derik ilçesi yakın-larındaki Qasirdîp köyünde doğduğu-mu biliyorum.Dedem Resul Ağa 1929 yılındaresmi kayıtlarda "isyan" diye nitele-nen, ancak devletin o dönem Kürtetkin şahsiyetlerine ve özellikleönemli aşiret reislerine karşı yürüt-tüğü sindir- me politikası gereği 5Temmuz 1929 tarihinde yapılanaskeri harekat neticesinde, gerekdedemin oturduğu Tilmişar köyü,gerekse çevredeki diğer bazı köyleryakılmış-yıkılmış, kendisi, kardeşiAgit Ağa ve bir kısım aşiret mensu-pları bazen askerlerle çatışmaya gir-erek zaman zaman dağlarda ve bazıdost aşiretlere sığınarak, Haruna mın-tıkasına geçip Cizre civarından
"Binxet" denilen, o zaman Fransızyönetimindeki Suriye Kürdistanı'nageçmiş. "Cezîre" denilen bölgede bulu-nan "Deşta Hesina" denilen ve-rimliovada bulunan Fırat kenarındaki

12 Mart 1971 Askeri Drabesi, Diğer
Sivil Toplum Örgütleri Gibi DDKO'yu da

Kapatırdı

Av. Cemşit BİLEK
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Çemşeref köyüne yer-leşmişler.Yanındaki silahlıadam ve aileleriy- leköye yerleştikten sonrabu verimli topraklardatarım ekim, dikim işler-ine girişmişler çevredenaraziler satın alıp köylerkurmuşlar, ekonomik-men yörenin etkin veitibar gören aileleriarasında yer almışlar.Aynı zamanda benz-er sebeplerle TürkiyeKürtlerinden Suriye'yedaha önce yerleşmişolan önemli şahsiyetler-le de münasebetlergeliştirip, siyasette deaktif rol oynamayabaşlamışlar. Bu meyan-da 1932 yılında MîrCeladet Bedirxan Hesîçeşehrin- de Resul Ağanınmisafiri oluyor, kendisi, yanında bulu-nan kardeşi Agit Ağa, amcaoğlu Sadıkile uzun bir sohbet-araştırma yaparakdaha sonraları bu notlarını Hawardergisinde yayınlıyor. Botan aşiret-leriyle ilgili Resul ağadan geniş bilgileraldığı, bu yazıyı okuduğumuzdaöğreniyoruz. Özellikle Botancoğrafyası bitki örtüsü, aşiret yapısıgelenek ve görenekleriyle ilgili genişbilgiler içermektedir. Resul Ağa osırada Hesîça ili Meclis üyesidir(Azayê Meclîsa Muhafaza Hesîça).Bu, ayrı bir araştırma konusuolduğundan detaya girerek konuyudağıtmadan burada noktalıyorum.1950 iktidar değişimi, kısmi bir

rahatlama sağlamış olacak ki, bazıaileler sürüldükleri memleketlerinedönmeye başladılar. Bizim ailedenönce Agit amcamın oğlu Bedri, 1950yılında Mişar'a döndü. Köyü Çimen-cik'e yerleşti. Bu köyün ilginç ve hazinbir tarihi vardır. Önceki sakinleri gayrimüslim olduklarından Ermeni hare-kaında bir kez yıkıldığı biliniyor. Dahasonra 1929 Resul Axa harekatında dayıkılıyor ve 1950’lerden sonra tekrarinşa ediliyor. Son olarakta da PKK’ninbaşlatığı silahlı mücadele sonrasındada boşaltılıp yıkılıyor. Babadan kalmaeve yakınlarının ve tanıdıklarınındesteğiyle yeniden inşa ederek otur-

Resul Axa
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maya başladı. Iki yıl sonra babam vediğer aile fertleriyle birlikte sınırıgeçerek karlı bir kış günü hayvansırtında uzun bir yolculuktan sonraköyümüze döndü- ğümüzü de hatırlıy-orum.Köyde okul olmadığından Aynê'de,Eruh'ta ve Siirt merkezinde ilk, orta velise tahsilimi yaptım, sonra IstanbulHukuk Fakültesine girdim.11.04.1972 tarihinde IstanbulDDKO'nun kongresi yapıldı. O sıradasıkıyönetim ilan edilmişti. Yani 12Mart 1971 askeri darbesi yapıl- mıştı.Fakat yasal olarak DDKO'nun da kon-gresini yapması, yeni yöneticilerinibelirlemesi gere- kiyordu. Kongre

11.04.1971 de yapıldı, yöne-time seçildik. Seçimdentakriben 16 gün sonrasıkıyönetimce bütün dernek-lerin faaliyetlerine son verildi.Böylece seçilen yönetimimizherhangi bir icraat ya datoplantı yapmadan feshedilmişoldu. Ancak bir yıl sonrahakkımızda DiyarbakırSıkıyönetim Mahkemesi'nde davaaçıldı, devam eden AnkaraDDKO davasıyla dosyamız bir-leştirilince yakalanarakDiyarbakır cezaevine konul-duk. Yargılanma neticesi coğuarkadaşımız ceza aldı ve banada 5 yıl 6 ay 20 gün ağır hapiscezası, ayrıca 2 yıl sürgüncezası verildi. Cezamızın yargı-tayda tasdiki üzerineIçkaledeki eski tutukevinenakledildik ve orada üç aykadar kaldık. Toplam olarak 2yıl kadar hapis yattıktan sonraçıkan af yasası üzerine 1974 yılındabırakıldık. Akabinde Istanbul'da okulagiderek kalan derslerimi verdim.Askerlik ve staj sonrası 1978 Nisanayında Siirt merkezinde serbestavukatlığa baş- ladım.1980 askeri müdahalesi üzerinetekrar Sıkıyönetim ilan edilince böl-gede geniş tutuklamalara girişildi.Yerli yersiz, suçlu suçsuz insanlara birkısım aydın ve gençliğe, özellikleköylü kesime karşı bir sindirme hare-katı başlatıldı. Uzun gözaltı süreleri,yapılan işkenceler; köylülerin topluolarak dayaktan geçirilmesi, bütün bukeyfi ve kanunsuz uygulamalar köylü-leri, aydınları ve gençleri bazı arayış-
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lara yöneltiyordu. Hudutlara doğruyöneliş başladı. Gençler ve aydınlar engüvenli yol olarak yurtdışını tercihediyor, yoksul ve eğitimsiz köylü kesi-mi ise dağlara sığınarak kurtuluşuarıyordu.Ailemizin o sırada Tilmişar'daoturduğu, benim de yalnız başımaSiirtteki evimizde kaldığım bir gecesabaha doğru bulunduğum binasarılıyor, asker ve polislerce kapımızşiddetle çalınmasına, yumruklanması-na rağmen bunu fark etmemem veuyanmamam üzerine yetkililer kom-şulardan beni sorduklarında, komşu-larımın evde olmadığımı, şehir dışındaolduğumu söylemeleri üzerine yetk-ililer çekip gitmişler. Sabah bu duru-mu öğrenince Nusaybin üzeriSuriye'ye kaçak geçtim. Iki aya yakınbir süre Tirbesipî'de bulunan dayıla-rım Ibrahim Haco'larda ve Kamışlı daAmcam Ağit'in oğlu Mecer'lerde birsüre kaldıktan sonra, Avrupa'ya çıkışimkanları bulunmasına rağmen orda-ki yakınlarımın, özellikle Mecer Agitinısrarı ve Siirt'ten gelen olumlu haber-ler üzerine Avrupa'ya gitmekten vaz-geçip yine kaçak yollarla bir fırsatınıbulup Cizre'ye oradan da Diyarbakır'adöndüm.Diyarbakır'da bir grup avukatlabirlikte siyasi, daha doğrusu sıkıyöne-tim davalarını takip etmek üzereavukat Şerafettin Kaya'nın girişimi veyönetiminde büro oluşturmuştuk.Önceleri Şerafettin abi avukatMahmut Bilgili ile birlikte bu davalarıtakip etmeye çalışıyordu. Ancak odenli davalar yoğunluk kazandı kibunları takip etmekte zorlanmayabaşlamışlar, bunun üzerine, avukatlık

bürosu oluşturma fikri ortaya çık-mıştı.Başlarda sıkıyönetim yetkililerin-den baskı ve suçlama gelebilir endişe-si ile ve yetkililerin katı tutumlarınede- niyle, avukatlar PKK davalarınıalmada isteksiz davranıyorlardı. Haklıolarak tedirgin oluyorlardı. Çevreillerden hemşerilerinin davalarınıtakip etmeğe çalışan avukatlar, büyükzorluklarla karşılaşıyorlardı. MeselaAv. Salih Sıtkı mahkemeye gidiş-geliş-lerinde, tedirginlik yaşıyordu.Büromuz ise tüm PKK davaları ilebirlikte gelen her türlü davaları alıyor-du. Siyasi guruplar arasında herhangibir ayrım gözetmediği gibi, siyasetleilgisi olmayan davaları da takip ediyor-duk. Bir süre sonra, Şerafettin abiyakalandı, tutuklanarak Rizgarî guru-buna dahil edildi. Bir süre tutuklukaldıktan sonra salıverildi, ama birdaha, önceki çalışma gücü ve ilgisinigösteremedi. Zaten kısa süre sonraAlmanya'ya iltica etti. Bir daha da dön-medi.Yine, akabinde Av. HüseyinYıldırım tutuklandı. Oysa, takip ettiğiönemli gurup davaları vardı. Onuntutuklanması, büroyu nerdeyse çık-maza sokmuştu. O da sekiz ay kadartutuklu kaldıktan sonra bırakıldı. Amao denli yıpranmıştı ki çalışacak duru-mda değildi. Esat Oktay Yıldıran döne-minde cezaevi şartları çok ağırdı. Oşartlarda çok insan yaşamını yitirmiş,bazı gençler bedenlerini ateşe ver-mişlerdi. Tahliye edilenler bile aylarcakendilerini toparlayamıyorlardı.Hüseyin de tahliyeden sonra büroyadönmeyip Isveç'e sığındı.Avukat Mahmut Bilgili de örgüt
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avukatı olduğu iddiasıyla tutuklandı.Bir kısım PKK itirafçıları tarafındandavarlını ücret almadan takip ettiğisuçlaması yapıldı. O zaman cezaevin-de tutuklu bulunan Kemal Pir tanıkolarak mahkemeye gelip bu iddialarıçürütmeye çalıştıysa da Mahmut Bilgilibir süre tutuklu kaldı. Tahli- yedensonra Almanya'ya iltica etti. Oradadaha sonra bir dere yatağında ölübulundu. Failleri konusunda bir takımsöylentiler olmasına rağmen, bugünekadar gerçek failleri bulunamadı.Büromuzun diğer bir çalışanı daavukat Erdinç Uzunoğlu'ydu. Bir süregözetime alındı, Batman davasıylayargılanıp daha sonra beraat etti. O dabüro ile olan ilişkilerini kesti.Ben ve Av. Hacı Akyol bir sürebüroyu sürdürmeye çalıştıksa da dahasonra ayrı bürolar şeklinde çalış-malarımızı sürdürdük. Av Hacı dasiyasete atılıp ilçesinden belediyebaşkanı seçilince ayrıldı. Böylece1980'lerde başlayan büro işi benimyalnız kalmamla son buldu.Halen mensubu olmaktan büyükkıvanç duyduğum Diyarbakır Barosu'nakayıtlı, ticari faaliyetten çekilmiş,baromuzun adli yardım bürosundakordinatör avukat olarak ve ayrıcamedeniyetlere beşiklik yapmış,halkımızın gönlünde müstesna biryere sahip çok sevdiğim bu tarihişehirde il genel meclis üyeliğni deonurla ifa etme gayreti içindeyim.Tekrar başa dönecek olursak,akrabalarımız Suriye'de bulunduklarıiçin genelde yazları kaçak olarakgidip-gelme durumlarımız oluyordu. Ozaman huduttan geçiş yapmaktanıdıklar vasıtasıyla çok zor değildi.

Şunu rahatlıkla söyleyebilirim ki ozaman Suriye Kürtleri TürkiyeKürtlerine göre çok daha duyarlı vesiyasi gelişmelerle ilgiliydiler. Bencebunun nedeni de TürkiyeKürdistan'ından ve diğer Kürdistanparçalarından çeşitli sebeplerle kaçanaydın Kürtlerin genelde Suriye'ye yer-leşmeleri ve orada siyasi faaliyetleryürütmeleridir. Daha önce de değin-diğimiz gibi Bedirxanî'ler ta Osmalılarzamanında Şam'a sürgün gitmişlerdi.Şam'da oturmalarına rağmen Cezîremıntıkasındaki Kürtlerle ilişkilerinisürdürüyorlardı.Çeşitli dergi, gazete,radyo programları Mısır ve Lübnan'dayayınlıyorlardı. Dêrsim'den NurîDêrsimî hatıralarını yayınlamıştı. Dr.Nafîz'in Qamişlo'daki yazıhanesi Kürtaydınlarının bir merkezi durumun-daydı. Anne tarafından dedem HacoAğa ve oğulları daima aydınları Kürtedebiyatçılarının destekçileri veyardımcıları olmuşlar. 1940 yılındaHacı Ağa’nın ölümü hem halkta hemde aydın çevrelerde büyük özüntüyaratmıştı. Yakın dostu Cîgerxwîn,Haco Ağa’nın mezar taşına yazdığışiirede şöyle der: Hezar û nehsed û
çil/Li me zer bû nergîz û beybûn û gul.Mîr Celadet Bedirxan ve bu ailedengelen Bedirxanî'ler, özellikleKamuran Bedirxan ve RewşenBedirxan, Bedirxanî'lerin çizgilerinidevam ettirmişler. Kürt Yazı ve ede-biyat dilinin yaygınlaşması ve tanın-masında Bedirxanî'lerin büyük emeğigeç- miştir. Ayrıca DiyarbakırlıCemil Paşazadeler de Kürt mücadele-sine yaptıkları katkılar ve hizmetler,keza Osman Sebrî'nin edebiyata yap-tığı katkılar Kürtler etrafından iyi bil-
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inmektedir. Resul Ağa ve kardeşi AgitAğa da Binxet'e intikal etmelerindenitibaren bu çevrelerle ilişkileri veakrabalıkları olmuş, sohbetlerindeCegerxwîn'in etkileyici şiirleri dinlen-miş, basılan divanları adeta köy genç-leri ve imamları tarafından ezberlen-mişti. Ümmi Kürt köylülerinin dahiCegerxwîn'nin şiirlerini ezberlediğive divanlarda okuduğu bilinmektedir.Cegerxwîn'nin Kürt yurtseverlerive aydınları tarafından ilgi görmesi,şiirlerinin bu denli sevilmesi, benim-senmesi, onu daha da güzel şeyler yaz-maya teşvik etmiştir.Fransa'nın Suriye'yi yönetiyorolması Kürtlerin kendi kültürleriniyaşatma ve geliştirmelerine hatta birtakım siyasi faaliyetler yürütmelerineimkan vermiştir. Hatırlamadığım birtarihte Derikte amcam Agit Ağanınevinde olduğum sırada bir sohbetteşahit olmuştum. Irak Kürdistanı'ndangelen haberler onları aşırı sevin-dirmiş, heyecanlandırmıştı. Bu bilgi-leri getiren 50 yaşlarında sakallı birkişiydi. Kendisi gelişmeleri anlattıkçacemaattekilerin heyecanı artıyor,gelen misafir de edindiği bilgilerisakin sakin anlatıyordu. Arada birçevredekilerin sordukları sorularıcevaplandırdıkça dinleyenler de ümitve heyecan gittikçe artıyordu. Kürtleriçin önemli günlerin başlayacağıkanaati herkeste oluşmuştu. Ben debu sohbetin dinleyicisi idim.Sohbetlerini heyecanla dinliyor sankibir saat sonra ya da bir gün sonra yenibir dünya kurulacak her şey dahagüzel herkes daha mutlu olacak sanıy-ordum. Ancak ev sahibi Agit Ağanıneşi yengem Xemsa hanı-mın ortaya

attığı bir görüş iyimserliği büyükölçüde ortadan kaldırdı. Hatırladığımkadarıyla şöyle bir şey söylemişti; …"Irak, Suriye hatta Iran Kürdistan'ındaolacak olumlu gelişme Kürtlerin kur-tuluşunu sağlamaz, asıl Kürtleri kur-taracak olan Türkiye Kürdistanı'dır."Bu görüş herhangi bir itirazlakarşılaşmadı, ortalığı bir sesizlikkapladı ama önceki coşkuyu da adetaalıp götürmüştü.Bnxet Kürtleri ile SerxetKürtlerinin münasebetleri ve akra-balık ilişkileri o zaman sıkı şekildedevam ediyordu. Huduttan geçişleryoğundu. Ufak çaplı ticaret, dost akra-ba ziyaretleri devam etmekteydi.Ancak Türkiye hudut kontrollerinizaman geçtikçe arttırdı, mayınlar,kuleler ve ışıklandırma yapılarakgeçişler zorlaştırıldı. Bütün bu önlem-ler nispi bir engelleme sağlamasınarağmen tümüyle geçişlerin önünegeçemedi. Ancak bazı zamanlargeçişler zorlaşıyordu, bu durumdahuduttaki nöbetçilere para verilrekgeçişler yapılıyordu.Aslında bütün parçalar birbirlerinietkiler. Bu doğal bir durumdur. Önce-ki bölümde değindiğim üzere, hudut-lar, bağların tümü ile kesilmesinesebep olamamıştır. Münasebetler,örgütsel faaliyetler her zaman olmuş-tur. Kaldı ki dünya medyası geliş-meleri anında her tarafa ulaştırıyordu.Kırkdokuzlar şüphesiz, Iraktakigelişmelerden etkilenmiştir. Kürtlerinde bazı yayın imkanları vardı ancakzayıf ve yetersizdi. Imkansızlıklariçinde bile diğer parçalardaki kardeş-lerine seslerini, az da olsa radyo ileulaştırabiliyorlardı. Kaldı ki altmışlı
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yıllarda insanlar Kürtçe söz ya da şarkıdinleyebilmek için saatlerce radyolarıkurcalıyor, açılış saatlerini adeta dörtgözle bekliyorlardı. Şimdikilerde builginin olmadığını söyleyebilirim.1960 askeri darbesini doğrudanKürt mücadelesi ile ilişkilendirmekbence doğru değildir. Türkiye'de yetk-ilerin kısmen askerlerden sivilleregeçmesi, devletin gerçek sahibi iddi-asında olan ve kendilerini böyle kabuleden Kemalist paşa ve yetkililerininhalk demokrasisine tahammül ede-meyeceği ve ikincil olmayı kabullene-meyeceğinin ifadesidir. Kendileri, heryeniliğin demokrasi dahil, ancak ken-dileri tarafından sağlanabileceğini,kendilerine rağmen yapılacaklaraonay vermeyeceklerini, daha kısa birifadeyle batılı sivil demokrasi anlayı-şının değil, doğulu bir demokrasianlayışının sonucudur.Gerçek anlamdaki çağdaş demok-rasilerde asker ve atanmışların seçil-miş siyasilerin arkasından geldiği,dolayısıyla siyasilere göre arka plandakaldıkları malumdur.DDKO'ya giden sürece gelince,önceki anlatımlarda belirttiğimiz gibimevcut örgütlerin birbirlerini etk-ilediklerini ifade etmiştim. TKDP'nindirekt olmasa bile birtakım yönlerdenDDKO'yu etkilemiş olması mümkün-dür. Ancak TKDP isminden deanlaşıldığı gibi demokrat çizgide biroluşumdu, en azından böyle bir iddiasıvardı. Partinin önde görülen isimlerigenelde aşiret reisleri, din alimlerikısmen de sağ çizgiyi benimseyenaydınlar oluşturuyordu. Ankara veIstanbul'da kurulan DDKO'lar ise ağır-lıklı olarak sol çizgide idiler. Bütün

olaylar sol ideoloji ve terminolojisiyledillendi-rilip o şekilde sunuluyordu.Şüphesiz kültür ocakları mensuplarıda geneli itibariyle feodal, varlıklıailelere mensup oldukları, aslında solideolojiyle çoğunun müştereklerininpek bulunmadığı, ancak bu mücade-lede yer edinmek yani halkına hizmetedebilmek düşüncesi ile bütün sol lit-eratürü takip etmeye çalışıyor, özel-likle devrimci çevrelerde yapılantoplantılar ve çıkarılan yayınları öze-likle takip etmeye çalışıyorlardı.Toplum- ların ve ezilen halkların hak-larını talep etme, bu maksatlamücadele vermenin, sosyalizm ideolo-jisiyle çelişen bir yönü yoktu. En azın-dan teoride yoktu. Buna rağmenyinede Kürt mücadelesinin sosyalistçevrelerden hak ettiği desteği ve ilgiyigöremediği bir gerçektir.1972 yılında Tercümangazetesinde Mustafa BARZANÎ ile IrakKürdistanı'yla ilgili bir röportajyapılmıştı, Tercüman gazetesinin ilksayfasında büyükçe renkli MollaMustafa Barzani'nin resmi basılmıştı.Bu resmi çok beğenmiş kesip sak-lamıştım. Daha sonra yapılan bir ara-mada Ismail Beşikçi'nin "Doğu
Anadolu'nun Düzeni", M. EminBozarslan'ın "Mem û Zîn" çevirisi,daha başka kitaplarla birlikte, gazeteküpürleri ve bir kısım dernek yayın-ları ele geçirilmişti. Bunlarpaketlenerek beraberimde Sirkeci'debulunan zamanın emniyet müdürlüğüolan Sansaryan Han'a götürülmüştük.Bu- rada birkaç gün tutulduktan sonraoradan, Selimiye Kışlasına nakledil-miştim. Kışladan içeri girdiğimizdesağ tarafa giden koridor içinde bir
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kapının önünde durdurulmuş, öncebende yakalanan koli içeri götürül-müş, bir süre sonra çağrılmıştım.Odadan içeri girdiğimde büyükçe biroda, içinde 7-8 masa, her masanınarkasında koltukta oturan genelde sivilgörevliler vardı. Polisçe bir masanınönüne götürüldüm. Masanın arkasın-da 40 yaşlarında kilolu, takım elbiselibir görevli koltuğuna oturmuş elişakağında oturuyordu. Bende yakala-nan kitap ve doküman paketi de masaüzerinde açılmış durumdaydı, MollaMustafa'nın renkli resmi kitaplarınüstünde açık bir vaziyette duruyordu.Masa arkasındaki yetkili, bakışıylamasadaki koli ve üstündeki resmigöstererek sakince sordu;"Bunlar senin mi?""Evet efendim, benim." diye cevapverdim.Adam duruşunu bozmadan birsüre düşündü, sonra elini şakağındançekti ve kızgınlıkla; "siz Kürtler her onyılda bir tepenize yumruğu yemedenrahat durmuyorsunuz" dediktensonra sesini daha da yükselterek "alın,götürün" demesi üzerine, polislertarafından hızla koridora oradan damerdivenden indirilerek aşağıdakinezaret odalarından birine kapatıl-mıştım.Her aşamada bu resimle ilgli banasorular soruldu. Ben de Barzani'yisevdiğimi, halkının mücadelesiniverdiği için hayranlık duyduğumuancak o dönemki anlayışa görearkadaşlarımın gönlü kalmasın diyeChe Guevera'yı da beğendiğimiverdiği mücadeleyi desteklediğimiekledim, gerçekten de o dönemdesevdiğim kişiliklerden biriydi.

Halkların sosyalizmle haklarınakavuşacakları… anlamında bir takımbeyanlarda bulunmuştum. O dönemlerişkence pek yoktu. Ancak bazı kişil-erede yapılıyordu. Şahsen ben fizikiişkence görmedim.O zamanki gençlik buna inanmıştı,Kürtler sola dayanmakla solcu görün-mekle, büyük bir destek kazanacak-larını bekliyorlardı. Sosyalistler isedüzen değişikliği için Kürtlerindesteğine muhtaçtı. Ancak her iki tarafda pek samimi değildi, çünkü solcularKürtlere bekledikleri ve umduklarıhakları tanıma yanlısı değillerdi. Ayrıörgütlenmelerine karşı çıkıyor,mesela; derneğimizin komandobaskınlarını protesto eden afişlerinebir kısım insanlar da tepki gösteriyor-lardı, kısacası Kürtlerin bütün talep-lerini devrim sonrasına ertelemeleriniistiyorlardı. Bu da onların gerçektepek sa- mimi olmadıklarını ortayakoyuyordu.DDKO'ları kurma fikri ve amacıkonusuna gelince kendim o dönemdekuruluş çalışmalarına katılamamıştım.Zaten Istanbul'a o sıralar geldiğimdehenüz arkadaşlarla ilişki kuramamış,o çevrelere girmemiş onlarla tanış-mamıştım. Istanbul'a ilk geldiğimdesınıf arkadaşım olan Tillo'lu Mehmetile karşılaştım. Bir süre beraberkaldım. Kendisi Işık Mühendislikteöğrenciydi. Oradaki çevrelerin etk-isiyle sağ görüşü benimsemişti. Banaepeyce destek oldu, bir sürearkadaşlığımız sorunsuz devam etti.Ancak okullarında cereyan eden birolay sebebiyle bu arkadaşla olan sıcakve dostane ilişkilerimiz yara aldı ve birdaha eski dost- luk oluşmadı.
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Olay şuydu;o k u l la r ı n dabüyük bir pan-kart asılmış,bu pankarta"Koministler,Kürtler ve kö-pekler bu oku-la giremez" tü-ründen biryazı yazılmıştı.Okulları dazaten faşistsağ- cılarındenetimindeidi. Bu haberialan bazı kürtö ğ r e n c ia r k a da ş l a r ,afişi indirmek belki de bu sloganıyazan kişileri okuldan kovmak mak-sadıyla okula yönelince, okulda bulu-nanlar pusu kurmuş, silahlı militanlar-ca taranmışlardı. Mehmet Cantekinisimli arkadaş ölmüş, on civarındagenç arkadaş da yaralanmıştı. Ilk kezgençlik arasında böyle bir silahlıeylem yapıldığı için, sarsıcı bir etkiyarattı. O dönem arkadaşımMehmet'le bu slogan sebebiyle tartış-malarımız başladı. Kendisi sloganı veyapılanları bir nevi onaylıyor, bunumantığım bir türlü kabul etmiyordu.Bir süre birbirimizi ikna etmeye, yani,ben onu fikrinden caydırmayaçalıştımsa da bu konuda birbirimiziikna edemediğimizden ilişkilerimizikesmek durumunda kaldık. Öncelerikomünist düşmanı, ancak Kürtlüğeduyarlı biriyken, sağcıların, faşistlerinKürtlerle komü- nistleri hattaköpekleri aynı kefeye koyma anlayışı

beni sağdan ve sağcılık değerlerindensoğuktu. Sol ve sosyalistlere yakınlıkduymama neden oldu diyebilirim.Diğer yandan batı illerinde okumamaksadıyla bulunan gençlerin hemşe-rileriyle birlikte ev tuttukları, aynıyurtta yada kahvede buluştukları, bubuluşma ve görüşmelerde yaşadıklarısorunları tartıştıkları, geldikleri böl-gedeki gelişmeleri ve haksızlıkları bir-birlerine aktardıkları, bu sorunlaraçözüm aramak için yada tepki vermekiçin dernekleşmenin en etkin yol veyöntem olduğu anlayışının ve kanaatiegemen olmuştu. Ağırlıklı olaraküniversite öğrencileri ve aydınlararasında bu şekilde bir örgütlenmeningerekliliği sonucuna varılmıştır.Fikrin kimden geldiği konusundanziyade örgütlenmenin yararlı birihtiyaç olacağı açıktı.Bu konudaki kanaatimi şöyle ifadeetmek istiyorum; Kürtler merkezi

Hepisxaneya Eskerî ya Diyarbekirê sala1972-73
Ji milê çep ve yên li ser lingan: Batal Bate, ......., Cemþit Bilek
Ji milê çep ve yên runiþtî: Ferdi Uzun, Sabri Vesek, ......., .........
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örgütlenme içinde sorunlarının yeter-ince önemsenmediğini görüyorlardı.Bölgelerini, insanlarını ilgilendirenkonular merkezi legal ve illegalörgütlerde ilgi görmüyor, gündemegirmiyor, bu sorunların gündemegetirilmesi dahi çoğunluk tarafındanhoş karşılanmıyordu. Örneğin, sizneden komando baskısını, bölgeninkasten ihmalini, Kürt dilinin yasak-lanmasını, haksızlıkları vs. işliyor-sunuz, hatta bazı sol örgütlerde bileKürtçe konuşma yasağı, Kürtçe isim-lerin yasaklanması gibi konular dil-lendirildiğinde, bölücülükle damga-lanıyor, dışlanıyordunuz. Oysa buyakınmalar bir gerçeğin ifadesiydi.Ancak çoğunluğun böyle bir sorunuyoktu. Onların da birtakım sorunlarıve talepleri hatta yakınmaları da vardı.Ancak Kürtlerinkinden farklı konu-lardı. Yani onların sorunları Kürtlerinyaşadığı sorunlar kadar yakıcı sorun-lar değildi.Ayrı örgütlenme baştan beri ihti-yaçtı, aydınlar bunun farkındaydı.Yasal altyapı konusunda birtakımteredütler vardı. Toplumun da tepkisikestirilemiyordu. Ancak ayrı örgütlen-me Kürt halkı tarafında büyük coşkuile karşılandı. Beklenmedik bir ilgigördü. Aydınların bu coşkuyu solakanalize etme, sola maletme gayret veçabaları bir süre sonra heyecanındurulmasına, tepkilerin doğmasına veKürt tabanı içinde de ayrışmalara vebölünmelere neden olacaktı.Komando operasyonları düşünce-me göre Kürtlerin yer yer ortayakonulan demokrasi ve eşitlik talep-lerinin önünü kesmeye yönelik vehalkı sindirmeye matuf bir güç gös-

terisiydi. Köylerde yürütülen buoperas- yonlara karşı bölge insanınınsesi olmak gerekliliği ortadaydı veüniversite gençliği için ciddi somutbir çalışma nedeni oldu. Adeta gençlerkomando harekatlarının yapıldığıköylere harekat sonrası, yani askerlerköyü terk ettikten sonra giriyor,yapılan uygulamaları çeşitli şekillerdetespit ediyor, toplanan bilgilerdernekte değerlendirilip tartışıldıktansonra yazıya dökülüp bülten vebildirilerle kamuoyuna açıklanıyordu.Hatta yapı- lan keyfi ve kanunsuzuygulamalar devlet yetkililerine deiletiliyordu.Gençlerin bu tespitleri yapmaküzere en ücra köylere kadar gitmelerihalkın sorunlarını dinlemeleri, kısacahalkın sahiplenilmesi, gençlikle köy-lüler arasında münasebetin kurul-masını sağlıyor bu da hem derneğinhalk tarafından tanınması, hem dehalkın desteğini sağlıyordu. Buçabalar çoğaldıkça derneğe olan ilgi vegenç- lere gösterilen güven de halkarasında artıyordu.DDKO'nun arkasında illegal biryapılanma olduğu görüşünde değilimancak derneğin siyasetle ilgilenmeye-ceği yönündeki yasal engel bazı talep-lerin açıkça ortaya konulmasını engel-leyen bir durumdu. Elbette derneğintüzüğündeki amaçlarını aşan eğilim-ler ve görüşler mevcuttu. Bence enbüyük amaç yoksul Kürt insanınınsorunlarına eğilmek, sesi olmak idi.Bunun için de o dönemde moda olansol ideoloji içinde bu imkanın olabile-ceği anlayışı yaygındı. Ayrıca Türksolu sağa göre Kürt gençlerine dahaçok yakınlık gösteriyordu. Çoğu DDKO
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m e n s u p la r ıdaha önce debelirttiğimizgibi gerçektevarlıklı ailem e n s u p la r ıo lm a la r ı n arağmen sırfi ç i n d e ngeldiği Kürth a l k ı n ayararlı olmak,bir nebze deolsa so- run-larına çareolabil- mekiçin o ideolo-jinin teorisiniterminolojisi-ni öğrenmeyeve kullan-maya gayretediyorlardı.D D K Oisminde yeralan "devrim-ci" ve "doğu"kelimeleri ileişaret etmekistedikleri doğu'dan maksat Kürtler,"devrimci"likten maksat ise solu vesosyalizmi işaret etmekti. Yanidevrimci demekle ezilen, yoksul, fakirinsanları işaret ediyor, onların ikitarafça da yani, Kürt halkı hem feodal-lerin, ağaların baskıları altında eziliy-or hem de devlet güçleri tarafındanbaskı altında tutuluyor anlamıçıkartılabilir. Bu iki taraflı haksızlık-lara karşı çıkılacağı, bunlara karşıhalkın yanında yer alınacağı anlamın-da yorumlanabilir.

Ankara, İstanbul, Diyarbakır,Silvan, Batman, Ergani ve KozlukDevrimci Doğu Kültür Ocakları ile 18ayrı iddianameyle açılan davalar bir-leştirilerek Ankara-İstanbul DDKOismi altında birlikte yargı konusuedilmiştir.İstanbul-Ankara DDKO mensuplarınerdeyse tümü üniversiteli genç- ler-den oluşuyordu. Gerek üyeler, gerekseyöneticiler ağırlıklı olarak üniversiteçevresinden, ancak diğer DDKO'lariçin ise böyle bir durum söz konusudeğildir. Yöredeki herkese aydın, yurt-

Ji milê çep veyên li ser lingan: Nusret Kýlýçaslan, M. E. Bozarslan, Ferid Uzun,
.......

Ji milê çep ve yên runiþtî: Batal Batte, Cemþit Biler, .........

B Î R. Hejmar: 5 HAVÎN-PAYÎZ 2006 240

12 Mart Askeri Darbesi DDKO’yu da Kapattı



sever kişilere açık olmuştur.Izlediğim kadarıyla 1961anayasası ile sağlanan bir takımdemokratik haklar solun devamlı yük-selen bir trend içine girmesinisağlamıştı. Özellikle Istanbul Ankarave Izmir gibi büyük şehirlerde üniver-site gençliği hızlı bir örgütlenmeiçindeydi. Işçi sendikaları ve işçi sınıfıda yavaş yavaş bu etki altına girmeye,çoğu yerde sol gençlikle bütünleşm-eye hatta zaman zaman onlardan dahaileri adımlar ve eylemler ortaya koy-maya başlamıştı. Halk da adeta birdüzen değişikliği beklentisine gir-mişti. Ordu içinde de grupların var-lığından söz ediliyordu. Kürt illerindeve ilçelerinde dernek kurma teşebbüs-leri ve müracaatları çoğal- mıştı. ZatenIrak Kürdistan'ında geli-şen mücadelede Kürtlerde yeni umutlar yaratıyordu.Yetkililer elbette bu durumlardanhaberdardı. Geliş- melerin önünükesmek, gidişatı frenlemek maksadıy-la 12 Mart 1971 askeri darbesininyapıldığı söylenebilir.Askeri darbenin yapıldığı gün fii-len dernek faaliyetleri durdu. Henüzresmen kapatılmamıştı. Yakalamaope- rasyonları önce Ankara DDKOyöneticileri ile başladı. Bazı yöneticive üyeler firar durumundaydı. Aradanbir yıla yakın süre geçtikten sonrasıkıyönetim komutanlığı seksen dok-san civarında bir isim listesi yayınladı.Bu listede aşağı yukarı tüm dernekyöneticileri ve faal üyeleri listede yeralıyordu. Başta dediğim gibi dernekselfaaliyetler, sendikal faaliyetler büyükölçüde durdurulmuştu. 1961Anayasası ile sağlanan haklar hementümüyle elden gitmişti. Bu sebeple bir

kısım mensuplarımız batı ülkelerinesığınma yolunu seçtiler. Bazı solörgütler de illegal olarak faaliyetlerinisürdürme yoluna girdiler. Hatta bazımarjinal sol örgütler silahlı eylempropagandası yapıyorlardı. Kırsalaküçük çaplı grupların çıktığı ve bir-takım eylemler yaptığı duyuluyordu.Kürt gençleri arasında da dağa çıkma,gerilla savaşı başlatma fikri tartışılıy-ordu. Bazıları yararlı ve gerekli ola-cağını ileri sürü-yor, ancak çoğunlukbu yöntemin Kürtlere yarar değilbüyük zarar getireceğini belirterekkarşı çıkıyorlardı.Daha önce değindiğimiz üzere;DDKO henüz kuruluş çalışmaları aşa-masında iken MIT durumu haberalmış ki elemanlarını Ankara grubunasokabilmişti. Bu elemanları vasıtasıylaKürt aydın ve gençlerinin tüm gizli -açık faaliyetlerini izlemeye almıştı.Tüm toplantılar izleniyordu. Otelodalarında yada evlerde yapılankonuşma-tartışmalar banda alınıyoranında MIT'e ulaşıyordu. MIT elemanıolan Feyzi KILIÇ aynı zamandaAnkara DDKO çalışmalarına da katılıy-ordu. Istanbul'dan Ankara'daki dernekfaaliyetlerine katılan aydın ve öğren-ciler de MIT'in bu tuzağına düşüyor-lardı. Oysa Istanbul'da NecmettinBÜYÜKKAYA'nın yöneticiliği ve idare-ciliği etkisiyle bu tür o- lumsuzluklaryaşanmadı ve görülmedi.23.10.1971 tarihinde AnkaraDDKO grubu iddianamesi hazırlandı.Mensupları askeri harekattan kısasüre sonra tutuklanmaya başlandı.Diyarbakır Sıkıyönetim AskeriMahkemesinde haklarında dava açıldı.12 Mart 1971 Askeri Harekatı sebe-
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biyle; dernek faaliyetlerimiz durdurul-masına rağmen, Dernekler Yasasıgereği kongre yapmak, yönetimi oluş-turmak gerekiyordu. Biz deIstanbul'da kongremizi yaptık.Yönetimi belirleyip ilgili makamlarada bildirdik. Belirlenen son yönetimkurulu üyeleri arasında ben devardım. Bu adeta yasal bir zorunlu-luğu ifa maksadıyla yapılan usuli birkongreydi. Nitekim yeni yönetim her-hangi bir toplantı yapmadan, herhangibir karar ve faaliyet göstermeden 16gün sonra resmen kapatıldı. Daha açıkbir ifadeyle 11.04.1971 tarihinde 3.dönem yönetim kurulu kongresiniyaptı, Derneğin 27.04.1971 tarihindefaaliyeti resmen sona erdirildi.Diyarbakır mahkemeleri başlamış-tı, 26 Nisan 1972 de hakkımızda daDiyarbakır Sıkı Yönetim Mahkemesindedava açıldı, davamız devam edenAnkara DDKO davasıyla birleştirildi,daha sonra Haziran 1972 tarihindetutuklanarak Sıkı Yönetim Cezaevinekonulduk. Devam eden duruşmalarabiz de alınmaya başlandık, mahkeme -de genellikle yargılanan ve delilleritartışılan grup Ankara grubu idi.MIT'in tespit ettiği ses bantları bilirk-işilerce çözümü yapıldıktan sonramahkemede okunuyor, ilgili olansanıkların savunmaları isteniyordu.Bizim ise özellikle son yönetimkurulu üyelerinin aleyhinde somut birdelil yada faaliyet mevcut değildi.Ankara grubu sanıkları mahkeme vesavcılıkla adeta kıran kırana bir müca-deleye girişmişti. Bant ifadele-rininyasal delil olamayacağını, hatta bu türtespitleri yapmanın yasalara aykırıolduğu savunmaları yapılıyor. Savcı-

nın; Kürt diye bir halkın olmadığı, dil-lerinin diğer dillerden oluşmuş birkarma dil olduğu, dolayısıyla Kürtçediye bir dil olmadığı yönündeki iddi-alarına, Ankara grubu sanıkları haklıolarak Kürdistan'ın varlığını, tarihini,Kürt halkının yörenin en eski vekadim halkı olduğunu, kültürününzenginliğini, bilimsel ve uluslar arasıbelgelerle ortaya koyuyorlardı. Biz debu mücadeleyi zevkle, ilgiyle izliyor-duk.Esas hakkındaki savunma safhasıbaşlayınca, Av. Şerafettin KAYA tara-fından biraz da siyasi içerikli savunmahazırlanmış idi. Kendisinin bizimlepek münasebeti olmamasına rağmen,daha çok ilişkilerini ve görüşmeleriniAnkara grubu sanıklarıyla yapmasınarağmen, hazırlanan savunmada isim-lerimizin de konulduğunu gördük. Budurum bazı arkadaşlarımızda mem-nuniyet yaratmasına rağmen, çoğun-lukta tepkilere neden oldu.Herhangi bir faaliyeti olmayan biz-lerin, siyasi savunma emri vakisiyapma durumunda bırakılmasınınzarardan başka bir fayda sağlamaya-cağını, sadece ceza için mahkemeyekoz verileceğini, bu nedenle, savunmayanlısı olan bazı arkadaşlara da telkin-ler yapılarak, siyasi savunmadan vaz-geçmeleri yönünde adeta zorlandılar.Bizler de, siyasi savunmadan çekilmekararı aldık.Bu durum, zaten mevcut gruplaş-mayı daha da somutlaştırdı. MümtazKOTAN, Ibrahim GÜÇLÜ, MahmutKILINÇ, Batal BATTE ve grubu teşkileden diğer arkadaşlar sonradanRizgarî ismini alacak gurubu oluştur-muşlardı. Bu grup içinde DDKO dışı
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davalardan olan Ismail Beşikçi, RecepMaraşlı gibi arkadaşlar da vardı.Bunların dışında kalan gruplar davardı. Ancak Rizgarî adını alacak grupgibi homojen ve istikrarlı olamadılar,çeşitli grup-çuklara bölündüler.Özgürlük Yolu, Kawa, DDKD gibi…Bunun yanında, özel ve detaylısavunmalar hazırlayan arkadaşlarımızda vardı. Bunlar; Ihsan AKSOY, FeritUZUN, Sabri ÇEPIK, Naci ve Tarıkağabey gibi.Farklı gruplaşmalar doğaldı. Çoğukonularda fikir ayrılıkları anlayış fark-lılıkları olabiliyordu. Bu giderek belir-ginleşti, siyasallaştı. Düşünceme görede, bu doğal ve olaylara değişik açılar-dan bakma, anlama imkanı getiriyor-du. Farklı görüşlerin ve bakış açıla-rının olması şüphesiz bir zenginliksağlıyor, tartışmalar art niyetsiz vedemokratik bir ortamda yapıldığı tak-tirde, daha az hatalara düşme, dahasağlam kararlara varma imkanıgetirebilirdi.Ancak bir takım saplantı ve saik-lerle dediğim dedikanlayışı, görüşünü,siyasetini zorla kabul ettirme, hattakabul etmek istemeyenleri haingörme, ortadan kaldırma gibi davra-nışlar despotizmi doğurmuş, siyasetede, mücadeleye de fayda değil zararvermiştir.Bir toplumda etkin olmanın, inisi -yatifi elinde bulundurmanın, örgüt-lenmeyle ve iletişim araçlarını kontroletmeyle alakalı olduğu bilinmektedir.Başka bir ifadeyle bu imkanlarıkullananlar, toplumu en fazla etkileye-cekleri, etkilemenin olumlu veyaolumsuz olması bu inisiyatifi kul-lanan, kontrol eden kişilere bağlıdır.

Toplumu kendi istedikleri doğrultudayönlendirebilirler, bu yönlendirme veetkileme, çoğunluğun isteği ve talebiolmadığı halde, dışardan bakıldığındaçoğunluğun talebi olarak bir yanlışanlamaya neden olabilir.
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Ez di malbateke welatparêz demezin bûbûm. Tesîra bavê min li sermin gelek çêbûbû, ji ber vê yekê jîmin berê xwe dabû kurdayetîyê, ruhêmin bûbû kurdewar. Bavê min diterqa Şêx Seîd de hatibû girtin. Dîsaapê min di wê serhildanê de, gavaFarqîn dikeve dest, ji wan desthilat-daran yek bû. Paşê ji ber vê sedemêderbasî bin xetê bû. Malbatê şehîddabûn û gelekên wan çûbûn surgûnê.Van bûyeran di malê de tim dihatingotin, ne mimkin bû ku tesîr li minnekira. Min bi hinek kesên wek mindifikirîn re sohbet dikir û medixwest ji vî miletê bindest reçareyek bidîta.Îcar gava Mele Mistefa BERZANÎ jiRusyayê vegerîya û hat Iraqê, heye-caneke mezin di nav me de çêbû.Hêvîya ku di dilê me de veşartî bû êdîeşkere dibû. Di wê salê de wêneyekî
Mele Mistefa û Mesûd BERZANÎ dirojnameyeke tirkan de derketibû. Ewwêne heta ez hatim girtin jî bi min re

DDKOya FARQÎNÊ

Mahmut YEŞİL
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bû. Her cara min lê dinerî heyecanamin zêdetir dibû, heta carna diketinxewna min jî.DDKO pêşî li Anqere û Stenbolêhatibû sazkirin. Ji bo ku komele liDiyarbekir jî bê sazkirin ji Anqerêgrûbek hatibû, li ser genegeşî hatibûkirin lê bê encam mabû. Wê wextê ezfikirîm ku çima em vê komeleyê liFarqînê saz nakin? Di wê esnayê deAbdulkerim CEYHAN hatibû girtin.Roja mahkemê, li ser rê min hinekxort dîtin. Min silav li wan kir, gotin"Tu diçî ku derê?" Min got "Ez diçimmahkemeya Mele Abdulkerim." Gotin"Ka were em ê tiştek bi te bişêwirin."Ez çûm, min got, "Gelo çi ye?" Gotin,"Em dixwazin komeleyeke ciwanandeynin." Min got "Mesela wek çi?"Gotin "Wek Dev-Gençê." Min fam kirku xebera wan ji DDKOyê tune ye.Min got "Wa ye, komeleyeke kurdanli Anqerê û Stenbolê saz bûye, emçima yeka wek wê danaynin." Gotin"Gelo li Diyarbekir heye?" Min got"Tune ye. Pêşî em li vir vekin, dawîyêem dikarin herin Diyarbekir ên li wirîqna bikin û li wir jî vekin."Di mahkemê de Abdulkerim CEY-HAN berdan, bi rê de min jê re behsaxortan û komelê kir. Wî jî got"Temam." Me gazî Mahmut OKUTU-CU jî kir, fikrê me bû yek ku em liheremên wek Batman, Hezo, Sason,Sêrt û Diyarbekirê li vê komeleyêxwedî derkevin.Mahmut OKUTUCU got, "Ji bo embigihîjin hevalên din, divê em hinekdin jî bisekinin." Min û AbdulkerimCEYHAN, me got, "Eger em derengbikevin, dibe ku xort komeleyeke din

saz bikin. Ji bo komeleyên tirkannekevin vê derê divê em berîya xor-tan saz bikin. Wê çaxê ew ê jî xwe lime bigrin." Piştî vê gengeşîyê me gazîxortan jî kir û me bi hev re biryarasazkirina komeleyê girt. Me hîm-daran tespît kir, cîyek li hembergirtîgeha Farqînê kirê kir û DDKO(Devrimci Doðu Kültür Ocaðý) yaFarqînê saz kir.Me li ser navê komeleyê zêdegengeşî nekir. Ji ber ku berê liStenbol û Anqerê hatibûn sazkirinme jî eynî navî pejirand. Nav ji bo mezêde ne girîng bû jî. Derdê me ew bûku komeleyek me hebe, li wê derêxelk hişyar bibe, li hember zilmêderkeve û kurdayetîya xwe nas bike.Di tarîxa 20. 12. 1970yî de DDKOya Farqînê vebû. Qasî tê bîra minhîmdarên komeleyê ev kes bûn:Mahmut YEŞÎL (esnaf)Mahmut OKUTUCU (mele)Abdulkerim CEYHAN (kurdperwer)Yusuf KILIÇER (xwendekar)Bahri EVLÎYAOÐLU (esnaf)Zeki BOZARSLAN (terzî)Vedat ERKAÇMAZ (berber)Akif IŞIK (nanpêj)Fikri MUJDECÎ (serbest)Muhterem BIÇÎMLÎ (serbest)Cuneyt CEYHAN (mele)Di biryarê de herçiqas OsmanKARAVIL û Mehmet TANRUKULUhebûn jî, ji ber ku hîna lîseyêneqedandibûn, me wan nekir hîmdar.Berî ku DDKOya Farqînê bêsazkirin, kadroyên ku wê gavê bi Dr.Şivan re dixebitîn, di vê xebatê de
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cîyê xwe girtin. DDKOya Farqînêhema bêje di bin tesîra wan de bû. Evkadro di warê legal de, di nav TÎPê(Türkiye Ýşçi Partisi) de jî dixebitîn.Ji xwe ji lîsteyê jî tê famkirin kuhîmdarên me tev ji nav xelkê ne. Di vîwarî de bîranîneke muftî MehmetUYANIK heye, ez dixwazim bi we reparve bikim. Mehmet UYANIK û gen-eraleke teqawît li Anqerê li ser navênhîmdaran sihbet dikin. Generaldipirse dibêje "Bahri EVLIYAOGLU jikîjan fakulteyê mezûn bûye." Muftî bivî awayî bersîva wî dide, "Ew jizanîngeha GOŞKARÎYÊ ji beşaPÎNEVANÎYÊ mezûn bûye."Qasî ku tê bîra min rêveberî ji vankesan pêk hatibû: Mahmut OKUTU-CU, Vedat ERKAÇMAZ, YusufKILIÇER, Zeki BOZARSLAN, FikriMUJDECÎ, Abdulkerim CEYHAN,Mahmut YEŞÎL. Serokê komeleyêMahmut OKUTUCU bû.Me dixwest bi wasitaya komeleyêfikrên kurdayetîyê di nav xelkê debelav bibin. Xelk jî li komeleyê xwedîderketibû, gelek kes diçûn û dihatin.Di vekirinê de şahîyeke mezin çêbû.Him xelkê Farqînê civîya him jî jigundan gelek kes hatibûn. JiDiyarbekir jî bi pirranî ji endamênTÎPê gelek kes ji bo piştgirîyê hatinşahîya me. Çimkî du hîmdarên meendamê TÎPê bûn. Abdulkerîm CEY-HAN di navenda TÎPê de cî girtibû,serokê me jî endamê wan bû.Sloganên komeleyê yên wê çaxê bipirranî "Bimre koletî, bijî azadî" bû.Di vî warî de komeleyê gelek civîn lidar xistin, belavok belav kirin, afîş ûnivîs li dîwaran kirin.

Paşê komele li Diyarbekir jî hatsaz kirinê. Di vekirina komeleyaDiyarbekirê de xebatên AbdulkerîmCEYHAN gelek zêdebûn. Heta dar-beya ekserîyê komeleyê çalakîyênxwe dewam kir. Berî darbeyê,eskerîyê carna diavêt ser hin ciyan ûprova dikirin.Carek eskeran avêt ser Silîva dorawê tev de girtin. Gelek kes girtin binçav û ezîyetê li wan kirin. MehdîZANA li hember wan derdikeve û jiwan dixwaze ku ew kes bên berdan.Li wê derê wî jî digrin. ÎcarAbdulkerim CEYHAN diçe serqeymeqam daxwaza berdana wandike, wî jî digrin binçavan. Gava embi girtina wan hesîyan, ji bo piştgirîyêem çûn li cem mahkemê civîyan û medaxwaz kir ku wan serbest berdin. Liser vê sekna me sawcî telefonîeskerîyê kir, got "Eger em wanbernedin wê bûyerên mezin çebib-in." Li ser vê telefonê wan serbestberdan. Abdulkerîm CEYHAN hat embi hev re çûn dikana min, li wê derêAbdulkerim CEYHAN telefonî naven-da TIPê kir û weha got "Çekoslovakyaçawa hatîye dagirkirin, îro Silîva jîwisa hatîye dagirkirin." Di wê esnayêde Yasin Albay dikeve dikanê û vangotinan dibihîze. Dibêje, "Tu vangotinan ji bo me dibêjî," AbdulkerîmCEYHAN dibêje, "Belê, ji we redibêjim." Yasin Albay ji dikanêderdikeve û diçe.Şeva darbe çêbû ez, AbdulkerîmCEYHAN, Mahmut OKUTUCU ûMuhterem BÎÇÎMLÎ civîyan. Bi pir-ranî biryar hat girtin ku em derkevinderve. Ez muxalîf mam. Tevlî biryara
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wan nebûm. Wan jî mayîna min rastdît û testîq kirin. Dawîyê ew her sêderketin derve.Roja piştî darbeyê min, YusufKILIÇER, Bahri EVLÎYAOÐLU ûendamên din girtin. Çend roj şûn de jiber endametîyê Mehmet GEMÎCÎ jîgirtin. Paşê kesên wek Siraç OKUTU-CU û Mehmet BÎÇÎMLÎ jî hatin girtinku ew ne endam bûn. Ez heft meh ûnîv di girtîgehê de mam.Mahkemeya îdareya ûrfî li dawame dinêrî. Ji bo me derxin mahke-meyê me daxwazname dişand lêbersîva wan hazir bû, digotin "Me hîndelîl temam nekirine, em hîn wanberev dikin." Paşê rojek ez çûm cemÎbrahîm GUÇLU, Îsmail BEŞÎKÇÎ ûMumtaz KOTAN, min ji wan re got ezê da-xwaznameyek ji mahkemeyaKolordîya 7. re binivîsim. Daxwazna-meya min bi vî awayî bû, min tê dedigot: "Eger sûcê min heye, min cezabikin, an jî min berdin, ez esnaf im ûmaxdûrîyeta min her roj zêdetir dibe.Dosyeya min ji mahkemeya îdareyaûrfî bînin û binirxînin. Çimkî êdîbawerîya min ji mahkemeya îdareyaûrfî nemaye. Eger sûc tune be delîl jîtune ne. Mahkeme li benda delîlan be,wê çaxê ez ê tim di hindur de bim."Li ser vê daxwaznameyê mehekşûn de ez hatim berdan.
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BÎR Dergisi editörü olarak otuz-kırk yıllık siyasal deneyimi olanDDKO üyelerinden bazıları ile birliktebana yönelttiğiniz soruların tümünecevap vermeyi ilke olarak pek doğrubulmuyorum. Çünkü her iki KDP'lerlebaşlayıp TİP ve DDKO ile devam edensiyasal yaşam sürecimizin akade -misyen düzeyinde teorik ve pratikolarak etkinliği olan ve bu yoldabizlere önderlik eden büyüklerimizinbirçoğu yaşamaktadırlar. Bu anlamdayazacaklarımla büyüklerime saygısı-zlık etmek istemem.Ancak 12 Mart MuhtırasınınDiyarbakır-Siirt illeri sıkıyönetimsavcısının tabiri ile Ergani DDKO’nunateşli bir sempatizanı olarakDDKO'lar dönemi ile ilgili, DDKO'larınkuruluş sürecinde gerek metropolkentlerde ve gerekse o günün tabiri ile "Doğu, Güneydoğu'da", yaniKürdistan'daki siyasal durum ile ilgilidüşüncelerimi belirtmek isterim.

Kurdistan’da DDKO'lar
Abdurrahman DEMİR

Abdurrahman DEMÝR
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1960 Askeri Darbesi ve ardındangelen 1961 Anayasası ile kısmen deolsa demokratik bir ortam yaratıldı.Bununla birlikte sol bir muhalefetsağlandı. Bu muhalefetin içinde de, ençok cuntacı eğilimler baş gösterdi. Bucuntacıların düşüncelerinin özü"kitleler geridir" görüşünü yaygın-laştırıp bir kadronun eline iktidarverilmeli ve planlama yapılarak ülke"sol bir biçime" götürülmelidir. Yaniaskerler yönetime el koyup seçkinbir kadroya vermeli bu kadro da orduadına ülkeyi yöneltmelidir.Bu yıllarda cuntacı eğilimlerlemücadele eden TIP kadrosu büyükuğraşlar sonucunda 1965 seçim-lerinde "milli bakiye" denilen birseçim sistemi ile on dört milletvekiliçıkartarak meclise girdi. Istanbul TIPlistesinden de bağımsız aday çetinALTAN'ın kazandıktan sonra TIP'ekatılmasıyla mecliste on beş kişilikgrup oluştu. TIP milletvekilleriarasında Kürt olup Kürtlüğünün bil-inci ile hareket eden değerlibüyüğümüz Dr. Tarık Ziya EKINCI devardı.TİP içinde Kürtlerin "DoğuluSosyalistler" ekolünü oluşturmasıDDKO'ların ortaya çıkmasına önemlibir neden olmuştu. Üniversiteli KürtGençliği 1960-1969'a kadar TIP ileDr. Yusuf AZIZOĞLU başkanlığındakurulan YTP (Yeni Türkiye Partisi)içinde örgütlendiler.1968 yılı Dünya'yı alt üst eden birdevrimci dalga olarak yayıldı. Budöneme denk düşen TürkiyeDevrimci Hareketi (TDH), MilliDemokratik Devrimciler (MDD) ve

Sosyalist Devrimciler (SD) diye ikiyeayrıldı. Bu iki siyasal akım da Kürtgençliğine geleneksel anlayışları ile"biz kardeşiz, bu vatan hepimizin,bölünmez bir bütünüz" sloganları ilesaflarına almayı planlıyorlardı. Butarihlerde iki siyasi akım da KürtGençliğini içlerine çekebilmek için"HALKLAR SORUNUNU" tartışmayaaçtılar. Farklı kulvarlardan çıkış yap-malarına karşın Kürt Sorunukarşısında vardıkları sonuçla aynıkulvarda buluştular. Bu kulvar "Kürtsorunu devrim sonrası proletryanınçözeceği sorundur" safsatası idi. Butartışma sürecinde üniversiteli KürtGençliğinin büyük çoğunluğu kendiaralarında görüşmeler yapıp bu ikisiyasal akımın dışında bir örgütlen-me yapmaya karar vermişlerdi. Bukarar Türk Solundan kopmaktı. Bubir boşanma idi. Bu boşanma hemmeşru hem de gerekli idi. Zaten 1967Doğu Mitingleri de bu ayrılığı hız-landırmıştı. Nihayet 1969 yılındailkönce Ankara'da olmak üzere dahasonra Istanbul onu takiben Ergani,Diyarbakır, Silvan, Batman ve en sonKozluk olmak üzere DDKO'lar kurul-maya başladı.Metropol kentlerdeki siyasal süre-ci kısaca özetledikten sonraKürdistan'daki konuma gelelim.1967 yılında başlayıp 1969 yılınakadar devam eden Doğu Mitinglerisüreci başladı. Bu mitinglerin oluş-masında TIP ve de T-KDP'li kadro-ların büyük etkinliği vardı. 1969yılındaki mitinglerde DDKO'larınkuruluş dönemine denk düşmekte-dir. 16.02.1969 Gaziantep,
B Î R. Hejmar: 5 HAVÎN-PAYÎZ 2006 249

Kurdistan’da DDKO’lar



Emperyalizme Karşı Savaş Mitingi,22.02.1969 Malatya Işsizlik-Açlık veEmperyalizme Karşı Savaş Mitingi,17.03.1969 Diyarbakır Hürriyet veAnayasa Nizamını Koruma KanunuYasasını Protesto Mitingi,19.04.1969Ağrı Işsizliğe Karşı Savaş Mitingi.DDKO'ların kuruluş dönemindegerçekleştirilen bu mitinglerinyönetilip yönlendirilmesinde T-KDPve TIP kadroları ile birlikte DDKOüyeleri de aktif olarak katılmışlardır.Bu mitingler Kürdistan'ın gerikalmışlığını öne çıkarmakla birlikteetnik farklılıkları da öne çıkarıp bil-inçlenmeyi hızlandırmışlardır. Kezabu mitingler toplumun ve çağınınsorumluluğunu taşıyan aydınlarınındaha da bilinçlenmesini sağlamış-lardır. Mitinglerdeki sloganlarkitlelere yayılarak aydınlar ile kitlelerarasında diyaloğu gerçekleştirmiştir.Bu mitingler Kürdistan'daki uyanışınve dayanışmanın en güzel örnekleriolmuştur. Bu mitinglerde şu temelolgular protesto edilmiştir.1. Kürdistan'daki işbirlikçilerinemperyalist ve sömürgecilerle birlik-te Kürt halkını sömürdükleri vehalkımızın aç ve çaresiz olduğunu,2. T.C. hükümetlerinin üç kezuyguladığı sürgün ve mecburi iskânsiyasetinin şoven yapısını,3. Bölgenin geri bırakılmışlığıyanında etnik ayrılığın temel birsorun olduğu gibi bu sorunları gün-demleştirmeye çalışılmıştır.Özetlersek bu mitinglere halkınilgisinin çok fazla olduğunu söyleye-biliriz. Ayrıca DDKO'lar Ankara,Istanbul gibi metropol kentlerde de

benzeri mitingler düzenlemişlerdir.Bu gösteri ve mitingler biraz olsunKürtlerin varlıklarını ayakta tutabilenayrı bir halk olduğunu sunan olgularyaratabilmişlerdir.Kürt halkının gelişen ulusaldemokratik mücadelesini engellemekiçin devlet boş durmuyordu. Baştahalkı sindirmek ve aydınları kitlel-erde soyutlamak için baskılarını art-tırmıştı. Bu baskıların başındaKürdistan da yoğun bir komandoharekâtı başlatılmıştı.Komando harekâtının mevzii birbaskı ya da saldırı olmadığı kesindi.Bütün Kürdistan çapında bir saldırı,özel yetiştirilmiş komandolar tarafın-dan bütün teknik ve gelişmiş araçlar-la yapılmaktaydı. Bütün yerleşim bir-imleri (köy, kasaba, şehir) ayırtedilmeden motorlu araçlar vehelikopterlerle kuşatılmakta, yoğunişkenceler yapılmakta idi. Kadın veerkekler çırılçıplak soyundurularakerkeklerin cinsiyet uzuvlarına iplerbağlanıyor bunlar kadınların ellerineverilerek gün boyunca köy ya dakasaba merkezlerinde dolaştırılıyor-du. Dersim'den sonra uygulanan enkapsamlı insanlık dışı ve onur kırıcıgörüntüler tüyler ürpertiyordu.Insanlara hayvan pisliği yediriliyor-du. Bu işkence, baskı ve kötümuamele sonucunda birçokinsanımız hayatını kaybetmiş ya dasakat kalmıştı. DDKO'lar bu uygula-malar karşısında bir çok üyesiniKürdistan'a yollamış, olaylarla ilgiligerekli araştırma yapmış, gelen mek-tup ve bilgileri de katarak zarargörenlerin, ölen ya da sakat kalan-
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ların bütün bilgi ve belgelerini engeniş biçimde teşhir etmişti. Böyleceönemli bir kamuoyu yaratılmış,protesto seslerinin yükselmesinisağlamıştır.Kürdistan'daki komando olaylarıile ilgili on altı kuruluş ile birlikteprotestolar gerçekleştirilmiş, bildiril-er yayınlanmış ve Kürt halkının çek-tiği zulüm ve işkencenin gerçek yüzübir raporla zamanın cumhurbaşkanı-na sunulmuştur. Daha sonrakamuoyuna sunulan raporda özetleşöyle denilmiştir: Türkiye nin doğu vegüneydoğusunda yaşayan halkauygulanan baskı, zulüm bir jenosithareketidir. Ve bize göre yasa dışıdır.Aynı zamanda insanlık dışı biranlayışın sonucudur. "Eşkıya aranıy-or" gerekçesi ile yapılan bu kapsamlıhareketin anlamını kavramakta zor-lanıyoruz.Eğer Türkiye tarihi incelenirsegörülür ki bu bölgedeki halka uygu-lanan insanlık dışı baskı ne ilktir nede son. Devrimci Doğulu öğrencilerolarak yasadışı bu hareketi şiddetlekınıyoruz. Iktidarın bu yoldaki eylem-lerine karşı bundan böyle bütüngücümüzle karşı koyacağımızı bildir-iriz.Gerek metropol kentlerde vegerekse Kürdistan'daki siyasal sürecibu şekliyle özetledikten sonra gele-lim DDKO'ların kuruluş amacına."Türkiye'nin metropol merkez-lerindeki üniversite gençliğini bellibir kültür çalışması içine almak,aralarında maddi dayanışmayı kolay-laştırmak."Türkiye'deki ırkçı, şoven ve faşist

şartlanmaları kırmak, halklarınkardeşçe ve eşitçe yaşamalarını, dahamutlu olmaları yolunda mücadeleveren devrimci demokrat kuruluşlaryelpazesinde yerini almak olarakbelirlemiştir.Bu amaç kapsamı içindekisözcükler belli bir kültür olarak Kürtkültürüdür. Maddi dayanışma olarakKürt gençlerinin aralarındakidayanışmayı ırkçı, şoven ve faşistşartlanmışlığı da tarihsel sürecinKürtler'e dönük uygulamaları olarakalgılayan ve devrimci demokratik yel-pazeyi de ulusal demokratik vesosyalist muhtevanın esas alınmasıolarak yasal çerçeveye sığdırmıştı. BuKürt gençlerini örgütlemek ve kadro-laştırmak ve de daha ileri düzeylerde-ki mücadele perspektiflerine örgütlügeçirmek demektir. Bu yasal amaçuyguna olarak ta şunları yapmayabaşlamıştı:Teorik, ideolojik, kültürel konular-da seminerler ve konferanslardüzenleyerek özellikle uluslarınkendi kaderlerini tayin hakkı prensi-bine Türkiye açısından yeni boyutlarkazandırmayı hedef seçmişti. Bu daKürt ulusunun kendi kaderini ken-disinin tayin etmesi olarak algılanıy-ordu. Teorik soyutlamanın somutaindirgenmesi gerekiyordu. "Doğu vegüneydoğu" yasal olarak seçilmişaslında Kürdistan'ı ifade ediyordu.Böylece bu bölgedeki olayları ırkçılık,faşizm, emperyalizm teorik ifadeleriiçinde yorumlamak gerekiyordu.Kürt kültürü ve dili üzerindekibaskıları giderek Kürt halkınınDemokratik taleplerini ve en önem-
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lisi de bağımsız örgütlenmesini,devletin komando aracılığı ilebaskılarını siyasal bir içerikte açıkla-yarak önemli bir işlev gördü. En azın-dan her Kürdistan'lının kendi ben-liğinin farkına varmasını sağladı.Sessizliği bozmuş önemli bir siyasalkültürel ve teorik bir birikimsağlamış tarihin karanlığından bazısayfalar, daha aydınlığa çıkmış vetartışma gündemine oturmuştur. Buolgu ve olayların uluslar arası boyut-lara da vardırılması gerekiyordu. Öze-tle tarihsel birçok haksızlıklar daortaya çıkarılarak somut talepleredönüştürülmüş, mücadele tarihimizbütünleştirilmeye, savunulmaya,geliştirilmeye başlamıştır.Sonuç olarak Kürdistan'daki Kürthalkının ulusal demokratik mücade-lesinde yer alan irili ufaklı tüm siyasalyoğunluklara (PKK hariç) DDKO'larbir yol haritası olma işlevini yerinegetirmiştir desek abartmış olmayız.

NOT: Bu yazının hazırlanmasında özellikle SayınMümtaz KOTAN'ın (Yenilginin İzdüşümleri)Komal yayınlarının çıkardığı DDKO Dava Dosyasıve Sayın Ismail BEŞIKÇI'nin Doğu Mitingleri'ninAnalizi eserlerinden yararlanılmıştır.
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Ez serra 1964 de bîya malimêmektebê verênî. Semedo ke ez silî-vanij bîya, mi waştêne ke ez Silîvande bixebitî la nêbi. Mi çar serrîteberê Silîvanî de malimîye kerde.Çar serran ra pey, yanî 1968 de ezameya Silîvan. A serre kongreyaSendîkaya Malimanê Tirkîya(Türkiye Öğretmenler Sendikası: TÖS)virazîya, ez zî mîyanê desteyaîdareyê na sendîka de bîya berpirsî-yar. O wext na sendîka semedêheqê demokratîkî mucadeleyêkarinde dayne. Bi xeyrê na sendîka raû goreyê bawerîya ma ya ê wextan,mi xebata xortanê dewrê 68. (68Kuşağı) teqîb kerdêne.Silîvan hetê sîyasetî ra timcayêke germin bi. Mucadeleyêsîyasetê xortan ê Tirkîya Silîvan dezî aseyne. DDKO zî sîyasetê ê wex-tan bî. Coka ez bi xo şahidê xebataDDKOya Silîvanî ya.Xortanê Silîvanî ra êyê ke Îstan-

bul de unîversîte wendêne bibîy. Nêxortan ra tayê mîyanê "DEV-GENÇ"îde mucadele kerdêne. Mavajin seyHîkmet Bozçalî û Zekî Tekeş…Nînan ra Hîkmet Bozçalî awanker-doxanê DDKO ra yew bi. Faydeyê nêxortan zî resayne sîyasetê Silîvanî.Badê ke çepê tirkan xo mîyan decêra bîy, xortê kurdî zî înan ra cîyabîy û înan siyasetê kurdayetiyeramit. Çimê silîvanijan zî nê xortansero bi.DDKO, Anqare û Îsatanbulî radima Silîvan de 9ê teşrîna 1970 deserê rayîrê qişleya eskeriya de, veramektebê "Kazým Karabekir Îlkokulu"de ronîya. Ronayoxî BahrîEvliyaoðlu, Mahmut Okutucu,Muhterem Biçimlî, Vedat Erkaçmaz,Akif Işýk, A. Kerim Ceyhan, YusufKýlýçer, Mahmut Yeşil, Cüneyt Ceylan,Zeki Bozarslan, Fikrî Mujdecî bîy.Nînan ra Mahmut Okutucu serek bi.Faşîzmê 12ê adara 1971 de nê

DDKOya SILÎVANÎ

Mehmûd NÊÞITE
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merdimî pêro tepişîyay û kewtîzere, bîy hepsî. Tena MuhteremBiçimlî, A. Kerim Ceyhan û MahmutOkutucu remay şîy KurdistanêBaşûrî.A. Kerim Ceyhan uca mend laMuhterem û Mahmut şîy resayAlmanya, hetanî ke efû vejîya, ê zîuca mendî. Badê efû hîrê hemereyna amey Silîvan. TeqdîrêHomayî, nê hîrê heme zî qezayêtrafîkî reyde dinyaya xo bedilnay.Semedo ke ez memûr bîya, ezeşkera nêşîyne komele. Ma tayêembazan şewe, bi nimitkî şîyne.Labelê silîvanijî zaf şîyne.Awankerdoxî hetê şarî ra lezeamey naskerdene. Şarî zaf qîymetdayne înan. Ronayîşî ra pey germîyasîyasetê Silîvan yew rey bîye germin.Gama ke ma şîyne, ma kurdîtîyehîs kerdêne. Bi kurdî nuştey bibîy.Rismê kurdan dêsan a aliqnaye bîy.Ê wextan derheqê kultur ûneteweya kurd (kurdayetî) dezanayene hende aver nêbî. Labelêbawerîyêka zaf pête zerrîya merdi-man de bî. Tim û tim xem û xeyalêxoserîye (azadî) mezgê şarî de bîy.Êdî Silîvan de mucadeleyê sîyasetîbibi mucadeleyê xose-rîya kurdan.Şar pêro; axa, mela, şêx, karker,esnaf, dewij… derheqê neteweyî denişka ra bedilyay. Se ke yew hewnra werzo, winî hîşyarîye zêdîya.O wext şar bi hîsê kurdayetî(neteweyî) ewnîyayne nê xortan ra.Gama ke ma çim ginayne înan ra,gama ke ma şîyne komele, ma xoKurdîstan de hîs kerdêne.

Hem kadroyan ra û hem zîkomele ra boya kurdayetî ameynî ûrengê kurdîtîye asêne. Ajîte û pro-pagandayê ê wextan pêro xoserîyaKurdîstanî ser o bî. Tim û tim maşinawitêne û ma vatêne, "Petrolêwelatê ma qedêna. Komirê ma,madenê ma xo rê benê. Welatê makerdo rut û repal. Ma şinê înan rêekserî kenê. Bi nameyê "vergî"peran ma ra gênê û benê bajaranêxo rê mesref kenê…" Ma qalêbeyraqe kerdêne, vatêne "Beyraqama qey asmînê ma de pêl nêdana?"Yew omîdê dewlete viraştişî bibi.Hetê ziwanî de sey ewro, kesî hendehol kurdkî nêzanayne. Kitab-mîtabîhende çin bîy. La reyna zî bi kurd-kîyêka çewt-mewt qisey kerdêne.Înad (rik) ra waştêne bi kurdkîqisey bikerê.Homa rehma xo ro ey biko, MelaA. Kerim Ceyhan, ma rojêke pîya şîylokanta. Garsonê lokanta ame, bitirkî ma ra persa, va "Şima çiwenê?" Mela A. Kerimî va "Mi rêgerînoka bêdon (yaðsýz döner),nêyî rê serê çivîkê (kuşbaşý), nêyîrê zî qelînoka bêdon (yaðsýzkýzartma) bîyare." Yanî ruhêkêkurdayetîye heme waran de asêne.Mela A. Kerimî rarey şal û şapikîdayne xo ra (peray girewtinî) ûmerkezê çarşî de, mîyanê rayîrî degeyrayne, pîyase kerdêne. Bikilmîye ez vajî, roniştiş û weriştişêDDKO û kadroyanê aye de kurdîtîyexo nawitêne.
Dîyarbekir, 17. 09. 2006
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1967 MİTİNGLERİNE
GİDEN YOL1925’te Piran Direnişini takibenbaşlayan ve yaklaşık 15 yıl süren, adetaKürdlere karşı devletin yürüttüğü birsürek avını anımsatan “tedip ve tenkil”harekatları ile Dersim katliamındansonra Kürdler uzun bir süre hem fikri,hem de fiziki anlamda kendilerine gele-mediler. ABD’nin baskısıyla Türkiye’detek partili sisteme son verilip CHP ikti-darının yıkılması ve DP’nin iktidaragelmesiyle birlikte Kürdlerde yenidenkıpırdanmalar başladı. Kürdler, mevcutstatüko içindeki statükosuzluklarınıortadan kaldırmak, hak talebinde bulun-mak için yeniden hareketlenmeye baş -ladılar.1950’li ve 1960’lı yıllar KuzeyKürdlerinin yaşamında önemli yıl-lardır.

* Bu yazı, Yaşar KARADOĞANI’ın Doğu Mitingleriüzerine yaptığı ayrıntılı ve uzun araştırmanın birbölümüdür.

Tek Parti iktidarının göreceli olarak daolsa ortadan kalkması ile birlikteKürdler, Kürd millet ve ülke sorununuEzop dili kullanarak ‘Doğu Sorunu’ adıaltında gündeme getirmenin yolunuaradılar.Musa Anter, 1943’lerde kurulan vebaşkanlığını Mustafa Remzi Bucak’ınyaptığı Dicle Talebe Yurdu’nu ‘ilk örgüt’olarak değerlendiriyor.1 Anter, örgütünbir tüzüğü olduğunu ve silah ve Kürdbayrağı üzerine yemin ettiklerinianlatı-yor. 30 Temmuz 1943’te, 3. OrduMüfettişi Orgeneral Mustafa Muğlalı’nınemriyle Van-Iran sınırında 33 Kürdköylüsü kurşuna dizilerek öldürüldü.21948 yılında Musa Anter’in çıkardığıyayın organları; Dicle Kaynağı, 1950’de
1 Musa Anter, Hatıralarım, s.56,57. Bu yurdun yönetici-lerinin Mustafa Remzi Bucak, Yusuf Azizoğlu, ZiyaŞerefhanoğlu, Faik Abik Bucak ve Musa Anter olduğubelirtilmektedir.2 Öldürülen Kürd köylüleri Xirabsorik, Engiza Mila, Runexurve Paçoğlu köylerindendiler. Bu olay Ahmed Arif’in ünlü ‘33Kurşun’ adlı şiirine esin kaynağı olmuştur.

KÜRD DEMOKRATİK MÜCADELESİNDE BİR
KİLOMETRE TAŞI:

1967 -1969 DOÐU MİTİNGLERİ
VE KÜRD UYANIŞI*

Yaşar KARADOÐAN
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Şark Mecmuası ve 1959’da İleri Yurtyayınları Kürd öğrenci ve aydınlarıarasında bilinçlenme çalışmalarını hız-landırdı.Kürdlerin hak arama mücadelelerinikanla bastıran ‘Cumhuriyet’ rejimi10.06.1949’dayürürlüğesoktuğu5442sayılıIl Idaresi Kanunu ile Kürdçe, Ermenice,Rumca, Asurice ve Keldanice olan coğrafiisimlerin Türkçeleştiril- mesine karar verdi.1959 yılında yapılan 50’ler3 tutuklamasıdevletin geleneksel Kürd politikasındaMenderes dönemin-
3 Kamuoyunda 49’lar olarak bilinen bu tutuklamadaaslında 50 kişi tutuklanmıştır. Mardinli Emin Batu’nuntutuklandıktan dört ay sonra ölmesiyle sanık sayısı 49’ainmiştir. Suç: Yabancı devletlerin müzahereti ile devletinbirliğini bozmağa ve devletin hakimiyeti altında bulunantopraklardan bir kısmını devlet idaresinden ayırmağamatuf fiil işlemek. Tutuklananlar: 1- Şevket Turan,Mardinli olup Gülhane Tıp Akademisi maliye şubemüdürü ve levazım binbaşısıydı. 2-Naci Kutlay, Kars.Çamlıdere ilçesi hükümet doktoru. 3-Ali Karahan.Siverek. Avukat. 4-Koço Elbistan. Hassa. Kırıkhanbelediye doktoru. 5-Yavuz Çamlıbel. Doğu Beyazit. Yedektopçu asteğmen. 6-Mehmet Ali Dinler. Cizre. AnkaraHukuk Fakültesi birinci sınıf öğrencisi. 7-Yusuf Kaçar.Tunceli, Nazimiye. Birinci Inşaat Tekniker okulu öğren-cisi. 8-Nurettin Yılmaz. Cizre. AnkaraHukuk Fakültesison sınıf öğrencisi. 9-Ziya Şerefhanoğlu. Aslen Bitlisliolup Diyarbakır Hançepek nüfusuna kayıtlı. Avukat. 10-Medet Serhat. Iğdır. Istanbul Hukuk Fakültesi öğrencisi.1963’te çıkarılan Deng dergisinin genel yayın yönet-meni idi. Kürtçülük suçlamasından 1965’te 1 yıl 4 ayceza aldı. 1997 yılında Zagrep’te Uluslararası AvukatlarToplantı- sına katıldı ve daha sonra Moskova’ya gitti.1978 yılında Celal Talabani’nin YNK’si paralelinde yurtdışında faaliyet gösteren Ittihad-i Vatan-i Kürdistanisimli örgütün Istanbul temsilciliğine getirildiği önesürülür. 1979’da Kars’tan CHP adayı oldu. 1980 yılındageçici üye sıfatıyla TKP’ye katıldığı iddia edilir.27.01.1981’de komünizm ve kürtçülük propagandasıyaptığı iddiasıyla tutuklandı ve iki gün sonra serbestbırakıldı. 1982 yılında Erzurum PKK davasında avukatlıkyaptı. Aynı yıl Barış Derneği davasında tutuklandı ve1983 Kasım ayında serbest bırakıldı. 1984 yılındaBehcet Cantürk’ün avu- katlığını yapmaya başladı. 1990yılında kurulan Kürt Hak ve Özgürlükler Vakfı’nın kuru-cuları arasındadır. 18-19 aralık 1993’te Ankara’dayapılan Demokrasi Partisi kongresi için yapılan‘Demokrasi Kurultayı için çağrı’ başlıklı bildiriyi imza-layanlar arasındadır. 22. 11.1994’te Erenköy’deki evininönünde eski itirafçı ülkücülerden Bitlis’li TevfikAğansoy tarafından öldürüldüğü iddia edilmektedir.11-Hasan Akkuş. Urfa. Iktisat fakültesi öğrencisi. 12-

Örfi Akkoyunlu. Pötürge. Madeni eşya fabrikatörü. 13-Selim Kılıçoğlu. Varto. Kıdemli üsteğmen. 14-ŞahabettinSeptioğlu. Palu. Yüksek ziraat mühendisi. LevazımAsteğmeni. 15-Said Elçi. Bingöl. Muhasebeci. 1 Haziran1971’de Dr. Şıvan veya arkadaşları tarafındanöldürüldüğü iddia edilir. 16-Sait Kırmızıtoprak. Tunceli,Nazımiye. Istanbul Tıp Fakültesi 9. sömestr öğrencisi.Daha sonra Türkiye’de KDP’yi kurdu ve Said Elçi’yiöldürdüğü iddiasıyla 1971 sonlarında KDP tarafındaninfaz edildi. 17-Yaşar Kaya. Iğdır. 1963 yılında Deng der-gisi yazı işleri müdürlüğü yaptı ve 23’ler davasında dayargılandı. Istanbul fakültesi 3-4. sömestr öğrencisi.1993 yılında kurulan DEP’in başkanlığını ve PKK’ninyurt dışı parlamentosunun başkanlığını yaptı. HalenAlmanya’da yaşamaktadır. 18-Faik Savaş. Genç. istanbulfakültesi öğrencisi. 19-Haydar Aksu. Kiğı. Stajyer avukat.20-Ziya Acar. Kulp. Istanbul Hukk Fakültesi 2. sınıföğrencisi. 21-Fadıl Budak. Diyarbakır. Istanbul HukukFakültesi son sınıf öğrencisi. 22-Halil Demirel. Islahiye.Yardımcı topçu asteğmen. 23-Ferit Bilen. Diyarbakır.Kundura mağaazsı sahibi. 24-Esat Cemiloğlu.Diyarbakır. Yüksek ziraat mühendisi. 25-Mustafa NuriDirekçigil. Diyarbakır. Sağlık müfettişi. 26-Fevzi Avşar.Kars. Istanbul Tıp Fakültesi öğrencisi. 27-NecatiSiyahkan. Siverek. Istanbul Hukuk Fakğltesi 2. sınıföğrencisi. 28-Hasan Ulus. Erzurum. 29.Nazmi Balkaş.Lice. istanbul üniversitesi Orman Fakültesi öğrencisi.30-Hüseyin Oğuz Üçok. Diyarbakır. Istanbul TıpFakültesi Diş Hekimliği öğrencisi. 31-Mehmet NazımÇiğdem. Ankara. Boya ve inşaat işleri yapar. 32-FevziKartal. Van. Yedek asteğmen. 33-Mehmet Aydemir.Siverek. Istanbul Tıp Fakültesi öğrencisi. 34-Abdurrahman Efem Dolak. Diyarbakır. Ileri Yurtgazetesinin sahibi ve Güven gazetesinin ortağı. 35-MusaAnter. Nusaybin. 36-Canip Yıldırım. Diyarbakır. Avukat.37-Emin Kotan. Muş. Elektirik muhasibi. 38-ÖkkeşKaradağ. Maraş. 39. Muhsin Şavata. Malatya. Canlı hay-van tüccarı. Suç: Irk mülahazasıyla milli duygularıyoketmeğe ve zayıflatmaya matuf faaliyette bulunmak.40-Turgut Akın. Ergani. Ankara Hukuk Fakültesi üçüncüsınıf öğrencisi. Turgt Akın, bu satırların yazarının1976’da avukatlığını yaptı. Kendisi Ergani’de bir süregazete çıkardı, CHP’de çalıştı. 1980’li yıllarda vefat etti.41-Sıtkı Elbistan. Hassa. Ankara üniversitesi HukukFakültesi öğrencisi. 42-Şerafettin Elçi. Cizre. HukukFakültesi 2. sınıf öğrencisi. 12 Mart 1971’de TDKPdavasında yargılandı ve 8 ay hapis yattı.. 1977’de AP’denmilletvekili seçildi ve 1978’de CHP’ye transfer oldu.1978’de ilk defa Kürd olduğunu açıklayan Kürdbakandır. 12 Eylül 1980’de de tutuklandı ve toplam 30 ayhapis yattı. Kürt-Kav başkanlığı yaptı. 1999’da kapatılanDKP’nin başkanlığını yaptı. 24 aralık 1999’da CHP’denbağımsız aday oldu. 3 kasım 2002 seçimlerinde DEHAP’tanaday oldu ve sonra adaylığını geri çekti. 43-Mustafa Ramanlı.Beşiri. Ankara Hukuk Fakültesi son sınıf öğrencisi. 44-Mehmet Özer. Siverek. Ankara Tıp Fakültesi son sınıföğrencisi. 45-Feyzullah Demirtaş. Palu. Ziraat teknisyeni.46-Cezmi Balkaş. Lice. Orman Fakültesinde öğrenci. 47-Halis Yokuş. Kars. Istanbul Teknik Üniversitesi MakineFakültesi öğrencisi. 48-Ismet Balkaş. Lice. Tıp Fakültesiöğrencisi. 49-Sait Bingöl. Bingöl. Istanbul Üniversitesi IktisatFakültesi öğrencisi.
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de de bir değişiklik olmadığını işaretediyordu (Tarihe 49’lar Davası4 olarakgeçen bu tutuklamalarda Emin Batuhayatını yitirmişti. Bu nedenle asıl sayı50’dir. Konuyla ilgili olarak Dr. NaciKutlay’ın yazdığı 49’lar Davası önemlikaynaklardan birisidir). Menderes birşekilde ordu ile ilişkilerini düzeltmek veABD’ye Türkiye’nin “komünist birtehlike altında olduğunu” göstermekiçin Kürd gençleri ve aydınlarını adetabir yem olarak kullanmış ve zındanlaradoldurmuştu.5 Bu tutuklamalar daKürdlerin bilinçlerinde yankısını buldu.1960 askeri darbesinden sonra kuru-lan Milli Birlik Komitesi’nin ilk önemliicraatları da Kürdlerle ilgiliydi. MBK Kürdçocuklarının asimile edilmesi için yatılıbölge okulları açmaya başladı, diğer yan-dan ise Kürdçe olan coğrafi yerleşim bir-imlerinin isimlerini değiştirme kararı aldı.Darbe sonrası 485 Kürd ileri geleninintoplanıp Sivas’ta bir
4 Bu davadaki suçlama, ‘yabancı devletlerin müzahareti
ile devletin birliğini bozmağa ve devletin hakimiyeti
altında bulunan topraklardan bir kısmını devlet idaresin-
den ayırmağa matuf fiil işlemek’ti.5 Emniyet Başmüfettişliği’nin 12 Aralık 1959 tarih ve94818 sayılı raporu ile Ergun Gökdeniz imzalı 31Temmuz 1959 tarihli yazı ve ‘Kürtçülk HareketininBugünkü Durumu’ başlıklı ekinde, Ankara veIstanbul’daki üniversite gençleri arasında Kürtçülükfaaliyetlerinin sezildiği ve son zamanlarda bu hareket-lerin arttığı vurgulanmaktadır. Raporlarda yer alan bazıgörüş ve öneriler çok dikkat çekicidir:- Bu tutuklamalar ABD’den gerekli yardımların eldeedilmesi için ‘arguman’ olarak kullanılmalıdır,- ABD ve Batı’ya bu tutuklamalar bir ‘Komünist KürtHarketei’ olarak sunulmalıdır,- Türkiye genelinde ve Batı Anadolu’da yaşayan vatan-daşlara bu tutuklamalar bölücü, ‘Kürtçü’ kimselerin elegeçirilişi olarak tanıtılmalıdır,- Doğu Anadolu’lu yurttaşların ve tutuklu ailelerinintutuklananlara sempati duymamaları için ‘kürtçü’ değilde ‘komünist’ oldukları şeklinde yansıtılması yararlı ola-caktır.Bu raporun varlığını ve içeriğini kamuyuna açıklayanhaftalık ‘Yön’ gazetesi, ‘devlet sırlarını açıklamaktan’ötürü yargılandı. (Naci Kutlay, 49’lar Davası, s. 231,Fıratyayınları, 1994).

kampta gözaltına alınmaları ve 1960’taaralarında merhum Kinyas Kartal veFaik Bucak’ın da bulunduğu 55 6 Kürd ilerigeleninin7 batı Anadolu’ya mecburi ikametetabi tutulmalarını düzenleyen 105 sayılıkanunun çıkarılması Kürdlere karşı pro-gramlanan militer anlayışın bir sonucuydu.8Merhum Faik Bucak9 ve KinyasKartal sürgün edilmeleri hakkında birbroşür yazmışlardı.10
6 Şakir Epözdemir, Cemal Yılmaz’ın kendisiyle yaptığıve Kurdinfo sitesinde yayınlanan röportajında, 55’lerolayını, ‘Türkeş’in Kürdleri imha planı olarak değer-lendirmekte ve 55’lerin Dr. Yusuf Azizoğlu’nun Inönü’yebaskı yapması sonucu serbest bırakıldıklarını’ önesürmektedir.7 Yeri gelmişken sürgün edilen ve mecburi ikamete tabitutulan bu 55 kişinin adlarını hatırlamakta yarar vardır:Faik Bucak(Siverek), Kinyas Kartal(Van), IbrahimAbikoğlu(Siverek), Hacı Topo Aktoprak, Zeki Bayar,Ismail Hakkı Bucak(Siverek), Hacı Ali Bucak(Siverek),Mehmet Cemal Bucak (Siverek), Mithat Bucak(Siverek),Hasan Abik Bucak(Siverek), Ali Abik Bucak(Siverek),Bekir Bucak(Siverek), Reşit Çeçen, Mehmet Dal,Abdülkadir Ekinci(Diyabakır), Ebubekir Ertaş(Hakkari), Mahmut Ertaş(Hakkari), Bahattin Erdem,Abdürrezak Ensarioğlu(Dicle),Sait Ensarioğlu(Ramanlı), Şeyh Ali Fırat(Erzuurm), Şeyh SelahattinFırat(Erzuurum), Şeyh Gıyasettin Fırat(Erzurum), ŞeyhAhmet Fırat(Erzurum veya Muş), Mehmet FuatFırat(Erzurum), Faruk Fuat Fırat(Erzuurm), MehmetEmin Fırat(Erzurum), Halil Fırat(Muş), Ömer Fırat,Gıyasettin Fırat, Hüseyin Ileri, Zeynel AbidinInan(Bitlis), Mustafa Işık, Abdülbaki Kartal, HamitKartal, Bala Kartal, Şeyh Mehmet Emin Karadeniz, CemilKüfrevi(Ağrı), Zeki Cemil Küfrevioğlu (Ağrı), AbdülbakiKarakuş, Feyzullah Keskin, Mehmet Kayalar, AbdullahÖztürk(Ağrı), Ferzende Öztürk (Ağrı), OsmanÖztürk(Ağrı), Köroğlu Öztürk (Ağrı), Şamil Peker, SaitRamanlı(Beşiri), Kutbettin Septioğlu(Palo), ZeynelTuranlı, Cafer Yağızer, Mecit Yalçın(Tutak), DervişYakut, Kazım Yıldırım(Ağrı), Süleyman Yıldırım (Ağrı).8 Ismail Beşikçi, Doğu Anadolunun Düzeni 2, Yurtyayınları; Hürriyet gazetesi eki, 27 şubat 1997.9 Merhum avukat Faik Bucak, 1919’da Siverek’inHadro köyünde doğdu. Bir süre hakimlik ve avukatlıkyaptı. 1965 yılında Ağrı’dan bağımsız senatör adayıoldu ve kılpayı seçimleri kaybetti. 1965’te kurulanTDKP’nin ilk başkanıydı ve 4 Temmuz 1966 yılındauğradığı saldırıda yaralandı ve 5 temmuzda öldü.Derweşê Sado, Faik Bucak’ın öldürülmesinden sonrabaşkanlık makamını boş bıraktıklarını ya da kaldırdık-larını bana özel bir sohbette anlatmıştı.10 Bu bro r n ba lang k sm nda unlar vurgu-
lan -
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Merhum Faik Bucak daha sonra 1965’tekurulacak TKDP’nin ilk başkanı olacaktı. FaikBucak şiirleriyle de ünlüydü ve katledilmesin-densonraşiirleri1968 ve1969mitinglerindeokunmuştu.
ARAYIŞLAR1960 askeri darbesinden sonra daKürd aydınlarının arayışı ve çalışmalarıdevam etti.

yordu: “55’ler ünvanı altında, memleket sathında, ara-madığımız bir şöhrete ulaşan bizler, bugün yuvaları-mızdan ayrılalı tam iki sene dört ay oluyor. 2 sene 4aylık bir zaman akışı ne dile, ne gönüle, ne de şuurakolay. Kimimizin çocuğu öldü. Gidip göremedi.Kimimizin kardeşi. Yanı başında bulunamadı.Ailelerimiz perişan oldu. Yaralı yakınlarımız, yeni doğ-muş yavrularını kanayan yaralarımızın adıylaçağırdılar: ‘SÜRGÜN', ‘ISKAN ', ‘TEHCIR.'Bir ihtilal olmuştu. Her vatandaşa yeni bir dünyayaratmanın acı ve yük payı düşmüştü. Bizlere düşenacı ve yük payı, yerlerimizden koparılıp sırf bizim içinyaratılan Sivas’taki kampa sürülmek oldu. Biz demasumca güvenişle bileğimizi kelepçeye uzattık. Nasılolsa diyorduk, adalet tecelli eder.'Bucak ve Kartal daha sonra tutuklanmalarına gerekçegösterilen ‘toprak reformu’ gibi gerekçeler konusun-da ise şunları ifade ediyorlardı:'...Bir gerçeği daha ekleyelim, biz 55’ler, toprak ağasıda değiliz. Çoğumuz sürgünde geçinebilmek içinamelelik yapmaktadır. Çoğumuz yarı tok yarı aç dolaş-maktadır. Toprak ağalığı bu mu? Aramızda sadece 6kişinin arazisi vardı. Muhayyilenin, mübalağanıneriştirdiği miktarın altındadır bu arazi.''...Belirtmek istediğimiz şu: toprak ağalarıyla, toprakreformuyla, 105 sayılı Mecburi Iskan Kanunu’nun hiçbir ilgisi bulunmadığıdır. (...) Toprak reformuna taraf-tarız. Müteaddit beyan ve açıklamalarımızda bunubelirtmiştik. Bütün vatan sathında ve hiç bir şahıs vezümre farkı gözetmeksizin anayasa hükümleri, mem-leket şartları gözönünde tutularak yapılmalıdır.Dilerse hükümet bunu yapar. Bizler 105 sayılı kanungereğince tehcir edildikten sonra, 4753 sayılıkanunun da mekanizması tasfiye meyanında arazimizde 1044 yılı vergi matrahının dört misli takdir edil-erek kamulaştırıldı. Şimdi kaçınılmaz soruyu soralım:Bizler iskana tabi kılınmasaydık 4753 sayılı kanunbizlere tatbik edilebilir miydi? 105 sayılı kanunanayasa ve insan haklarına aykırı olduğu içinkaldırılıyor, bütün neticelerin ılgası gerekmez mi?Bugüne kadar bize uygulandığı şekilde 4753 sayılıkanun sürüldüğümüz vilayetlerde kimseye tatbik

edilmemiştir.Darbe sonrası Edip Karahan’ın11
Dicle Fırat gazetesi (1962)12, Deng(1963), Reya Rast, Roja Newe (1963),
Yeni Akış13 (1966) gibi dergilerindeKürd sorunu ‘Ezop diline’ başvuru-larak da olsa tartışılma- ya ve Türkiyegündemine taşınmaya çalışıldı.1959 yılında Mustafa Barzani’ninIrak’a dönmesi, bir süre sonraKürdistan Demokrat Partisi’ninlegalleşmesi ve Kürd kimliğinin meşru-laşması Türkiye’de devlet tarafındanbüyük bir kaygıyla izleniyordu. Öteyandan Barzani hareketi ve direnişi(Eylül Devrimi) her parçadaki Kürdleriçin bir ‘kabe’ haline gelmişti. KuzeyKürdistan’daki Kürdlerin yelkenini deBarzani hareketinin rüzgarı dolduruyor-du. Nitekim yakalanan aydın Kürdlerinçoğunun üstünde Barzani’nn resimleribulunuyordu. Naci Kutlay da bunu doğru-luyor. Yılmaz Çamlıbel ise 1999 yılındaLondra’da yaptığımız bir sohbette ‘odönem ceplerinde sevgilinin resmini taşırgibi Barzani resmini taşıdıklarını’söylemişti.Ziya Şerefhanoğlu14 gibi 49’lar
Davası’nda yer alanların bir çoğu daha
11 Değerli Kürd aydını Edip Karahan Mayıs 1976’daistanbul’da vefat etti. Kendisi hakkında 1953 yılındaIstanbul’da komünizm propagandası yapmak suçun-dan dava açılmış ve sonra da tutuklanmıştır. IbrahimGüçlü, Karahan’ın bu suçtan tutuklanan ilk Kürdolduğunu söylemektedir.12 Karahan bu yayında Edip Karahan ve EdipOsmanoğlu imzalarıyla yazılar yazmıştır. Bkz Bir
Devrimcinin Anısına, Komal yayınları, Şubat 1977.13 Avukat Mehmet Ali Aslanın çıkardığı Yeni Akış der-gisinin 5. sayısı 1967’de toplatıldı ve sahibi Mehmet AliAslan, sorumlu yazı işleri müdürü Abbas Izol veyazarlarından Kemal Burkay tutuklandılar.14 1961 yılında Bitlis’ten senatör seçilen merhum ZiyaŞerefhanoğlu’nun senatörlüğünün düşürülmesineilişkin çeşitli girişimler yapılmıştır. Ziya Şerefhanoğlubu girişimlere karşı çıkmışsa da, itirazları sonuç ver-memişti.
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sonra Kürd hareketinin lider ve öncü-leri haline geldiler. 1967 ve 1969 mitin-glerinin düzenlenmesinde ve konuşmacılararasında da 49’lar davasından bir çok kişiyerastlamaktayız. Mitinglerin başarılıgeçmesinde, kitlelerin mobilize edilmesinde49’lar Davası’nda yargılananların da mitin-glere aktif destek vermesinin etkili olduğunusöylemek abartılı bir iddia olmaz.Kürdlerdeki etkilenme ve hak aramaisteği 29 Haziran 1963’teki 23’ler tutukla-ması15 ile kırılmaya ve dizginlenmeyeçalışıldıysa da Kürdlerdeki uyanış dal-gasının önü kesilemedi. KemalBadıllı’nın16 1965’de Türkçe İzahlı

15 Bu tutuklamada Kürd aydınları ‘Müstakil birKürdistan kurmak, asi Kürd lideri mola MustafaBarzani’ye silah-cephane yardımı yapmak veTürkiye’deki Kürdlerin gizli teşkilat halinde birleştirmefaaliyetlerinde’ bulunmakla suçlanmışlardır. Bkz, Birdevrimcinin anısına, Komal yayınları, şubat 197716 Peki kemal BADILLI.(1923-1975).Kemal BADILLI o da çok ısrarlı biri değildi yani; geniş birinsandı, tabi okumuş, tahsilli avukatlık, milletvekilliğiyapmış biriydi. Kendisi o sırada kitap yazdı, kürt lügatı,Kürtçe gramiyer diye. Milletvekilliği yaptığı sıralardayazmıştı. Kendisi Kürtçenin tüm lehçelerine vakıftı. Hattakaraçi(çingene) dediğimiz insanların Kürtçesini bilebiliyordu.Kendisi daha önceleri hiç Kürtçe bilmiyormuş.-Peki urfada değimliydi?Urfa’da, ama annesi Urfalı, Urfanın içinden olduğundanköye hiç gitmemiş ve köye gitmediğinden de köyü hiçbilmiyormuş. Lise çağına geldiğinde Istanbul’a gitmişorada liseyi bitirmiş. Hukuku orada bitirmiş.işte oradaokurken ben Urfalıyım deyince arkadaşları; "senkuyruklu Kürtsün" deyince o da ; "ben Kürtçe bilmiyo-rum ama bu saatten sonra gidip Kürtçe öğreneceğim."demiş. Ve iyi bir Kürtçeye vakıf olmuş. Öylece meraklıy-dı, alimdi. Kürtçe lügat hazırlamıştı. Ama ölümü erkenoldu. O lügat ta öylece ailesinin elinde kaldı sonra ne oldubilemiyorum. Ama geniş bir lügat hazırlamıştı. Bendebir kısmını gördüm.Ilk kürt Partisinden milletvekilliği yaptığı söylenir?Yok öyle bir şey, kendisi Yeni Türkiye Partisi’nden mil-letvekili olmuştu. O zamanlar kürt partisinin olmasımümkün değildi.Şimdi yine biraz serbest. O zamanlardediğim gibi kürt partisi mümkün değildi. Demokratlarbile ihtilal olunca demokratı yıktılar, astılar. Birkaç taneparti çıktı ; CHP o zamanlar ayaktaydı. Birde YeniTürkiye Partisi diye bir parti çıktı işte o zamanlar. MHPvardı. Onlara fazla dokunulmadı. Kendisi YTP den mil-letvekiliydi.

Kürdçe Gramer çıkarması, Musa Anter’in1965’te Brîna Reş ve ‘Qimil’ adlı çalış-maları, 1965’te Türkiye KürdistanDemokrat Partisi’nin kuruluşu17, MusaAnter’in 1967’de basılan Ferhenga Kurdi(Kürdçe sözlük), Mehmed EminBozarslan’ın18 1968’de yayınladığı Kürdçe
Alfabe19 çalışması ve 1968’de
Bkz. Badıllı aşiretinden ve Kemal Badıllı’nın akrabasıAbdulkadir Badıllı’nın ‘badıllıaşireti.com sitesinde yayın-lanan röportajı17 Şakir Epözdemir, Ferhat Sağnıç’ın kendisiyle yaptığıve Gelawej sitesinde yayınlanan röportajda TKDP’ninSait Elçi, Faik Bucak, Derwêşê Sado, Ömer Turhan, ŞakirEpözdemir ve A. Ş.E. tarafından 11 Temmuz 1965’teDiyarbakır’da Gazi Köşkü’nün bahçesinde kurulduğunuve programının Faik Bucak, Kemal Badıllı ve ŞerafettinElçi tarafından sıkı bir şekilde incelendiğini söylemekte-dir. TKDP hakkında 19 Ocak 1968’de bir operasyonyapıldı ve 11’i tutuklu, 5’i tutuksuz olmak üzere 16 kişiAntalya’da yargılandı. Tutuklananlar şunlardı: 1-MehmetŞakir Epözdemir. Baykan. 2-Şefik Issi. Lice. 3-MehmetSadık Gül. Siirt. 4-Abdurahman Uçaman. Diyarbakır.5-Şemseddin Arıdıcı. Diyarbakır. 6-Nezir Aydın. Mardin.7-Said Elçi. Bingöl. 8-Derviş Akgül(Sado). Siirt. 9-ZübeyirYıldırım. Mardin. 10-Musa Sağnıç. Tatvan.11-MehmetAli Güneş. Bitlis.12-Seracettin Ünlü. Ağrı. 13-AlaettinLaçin. Mardin. 14-Mehmet Iskan Azizoğlu. Diyarbakır.15-Ömer Turhan. Siirt. 16-Şükrü Alpergi.TKDP davasında avukatlık yapanlar ise şunlardır:Mehmet Ali Aslan, Abdulhamit Karakoç, Ihsan Biçici,Tahsin Ekinci, Veysi Zeydanlıoğlu, Latif Aykut, AyhanSungur, Hıdır Benzer, Ismail Mungan, Adnan Uğurlu,Mustafa Izol, Edip Altınkanar.Şakir Epözdemir, Sait Elçi’nin Dr. Şıvan’a angaje olmasınedeniyle kendisinin ortak savunma yapma önerisinikabul etmediğini ve Ömer ve Derveş de beni destek-lemedi görüşünü öne sürmektedir. Epözdemir sözlüolarak Sait Elçi, kendisi ve Ömer Turhan’ın, yazılı olarakise Sait Elçi, Derveş Sado ve kendisinin savunma yaptık-larını belirtmektedir.Daha ayrıntılı bilgi için bkz. TKDP,1968-235 Antalya davası savunması, Şakir Epözdemir,Peri yayınları, mart 2005.18 Mehmed Emin Bozarslan 1934’te Lice’de doğdu.1959-1969 yılları arasında Hani, Kulp ve Şarköy’demüftülük yaptı. Bir süre Günaydın gazetesi ve Arkınyayınevinde çalıştı. Mem û Zin ve Şerefname gibi Kürdtemel yapıtlarını çevirdi. 12 Mart 1971 darbesindensonra tutuklandı. Halen Isveç’te yaşamaktadır, 6’sı kız,2’sı erkek olmak üzere 8 çocuğu vardır. Yayınlanmışonlarca kitabı vardır.19 Bu alfabeyi ben ilk defa 1976 yılında Diyarbekir ceza-evinde yatarken gördüm. O sırada bizim anti-sömürgeciadlı bir komünümüz vardı ve Bozarslan’ın olduğunusandığımız bu alfabe üzerinde Kürdçe çalışma yapıyor-duk. Yanılmıyorsam bu kitap ilk komün başkanımız
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yayınladığı Mem û Zîn’in çevirisi, KDPAntalyayargılamaları,1967ve1969miting-leri, DDKO’ların kuruluşları da 1960’lı yıl-ların en önemli gelişmeleridir.1950’li yılların ortalarındanbaşlayıp DDKO’ların kapatıldığı 1971yılına kadar olan yılları ‘Kürdlerinuyanış ve örgütlenme’ yılları olarakdeğerlendirebiliriz.Bu yıllardaki mücadele yöntem-lerinin tamamen açık ve demokratikbir mücadele şekli olduğu da saptan-abilen bir diğer olgudur.Kürd dilbilimci Reşo ZilanKürdlerin 1963 yılında merhum SaidElçi’nin öncülüğünde Kürd DemokratPartisi isimli bir parti kurma girişi-minde bulunduklarını, ancak dahasonra bunun geçekleşmediğini söylüy-or. Aynı yıllarda I-KDP de sınır boyun-da bir irtibat bürosu oluşturuyor veçeşitli Kürd mellaları vasıtasıylaBarzani hareketine yardım sağlanıyor.Bu büro daha sonra I-KDP tarafındankapatılıyor. Merhum Faik AbikBucak’ın 1965 yılında Ağrı’dan bağım-sız senatör adayı olması da Kürdlerüzerindeki ağır baskı sonucu oluşturul-muş bulunan korkunun dağılmasındaönemli bir rol oynamıştır. Reşo Zilan,seçimlerden iki hafta önce Ağrı’ya gelipseçim çalışmaları yapan ve Kürdçekonuşmalar yapıp, ‘ağalık’ gerekçesiyle55 Kürd’in mecburi iskana tabi tutul-masının asıl nedeninin Kürd olmalarıolduğunu açık bir şekilde belirten FaikAbik Bucak’ın Siverek’li olmasınakarşın, Ağrı ve yöresinde büyük birdestek bulduğunu, bu durumun dadevleti korkuttuğunu ifade ediyor. ReşoZilan, devletin Faik Abik Bucak’tançekindiğini, onun Ağrı’da yaptığıkonuşmalardan kısa bir süre sonra

öldürülmüş olmasının da tesadüfiolmadığını belirtiyor.20Bugün Kürd hareketinin gösterdiğigelişme çizgisi ve sahip olduğu olanaklarve dünyada meydana gelen başdön-dürücü gelişmelerle kıyaslandığında 1971yılındaki askeri darbeye kadar olansüreçte Kürdlerin yürüttüğü politik vekültürel faaliyetleri küçümseme olanağıyoktur. 1960 sonrası yürütülen çalışmalarsonucunda bir çok yerde Kürdler bağım-sız olarak milletvekili ve senatör seçildil-er.21 Kürd milletvekili ve eski sağlıkbakanı Yusuf Azizoğlu’nun partisi YTP22bir dönem koalisyon ortağı oldu, bu süreiçerisinde Kürd illerinde bir çok yerde has-tahane ve sağlık ocakları inşa edildi. KemalBadıllı gibi hem dilbilimci, hem de şairözellikleri olan Kürd aydınları da YTP’deyer alıyordu ve Nihal Atsız tarafından‘bölücü’ olarak görülüyordu. Yine o yıllarınçalışmaları- nın bir doğal sonucu olarakKürdler 1970’li yılların ortalarındanitibaren Diyarbakır, Ağrı ve Batman gibiyerlerde belediye başkanlıklarınıkazandılar.
sevgili Muhterem Biçimli tarafından cezaevine getir-ilmişti. 11 Haziran 2006’da kendisiyle yaptığımgörüşmede saygıdeğer Mehmed Emin Bozarslan bualfabenin kendisine ait olmadığını, Yusuf Ziyaeddinpaşa’ya ait olduğunu ve kendisinin tercüme ettiğinisöyledi. Bozarslan, kendisinin 2001 yılından itibarenKürdçe-Türkçe 4 ciltlik bir alfabe ve ayrıca Kürdçe idiom-lar üzerinde çalıştığını ve 2010 yılına kadar bu çalış-maları tamamlamayı umduğunu söyledi.20 Reşo Zilan ile 5 Temmuz’da yapılan özel bir görüşmenotlarından.21 1961 seçimlerinde Ziya Şerefhanoğlu Bitlis’tenSenatör seçildi, Ali Karahan ise Hakkari’den bağımsızolarak milletvekili seçildi.22 YTP Urfa milletvekili Kemal Badıllı ve Siirt milletvek-ili Abdullatif Aykut, ki daha sonra TKDP Antalya savun-malarında avukatlık da yapıyor, TBMM’de açık bir otu-rumda Yusuf Azizoğlu’na karşı yapılan saldırıları cevap-larken Kürdlerin bir millet olduğunu söylerler. Ne varkimerhum Yusuf Azizoğlu baskılara dayanamayarak, ikiarkadaşının söylediklerine sahip çıkmayınca, Badıllı veAykut YTP’den istifa ederler. Yaşar Kaya, YTP’yiKürdlerin ilk legal partisi olarak değerlendirmektedir(Lekolin.com’da G. Çapanoğlu’nun yaptığı röportaj).

B Î R. Hejmar: 5 HAVÎN-PAYÎZ 2006 260

Kurd Demokratik Mücadelesinde Bir Kilometre Taşı



MITINGLER ÖNCESI DURUM1967 mitinglerini hazırlayan vedinamik kılan bir çok etken vardır.Bunlardan birincisi Kürdlere karşıyürütülen sistematik zulüm ve sömürüpolitikasıdır. Köylere yapılan komandobaskınları bunun önemli bir örneğidir.Kürdler, ‘Doğuda Kürdçülük faaliyetleriyoğunlaştı’ propagandası sonucunda potan-siyel suçlu olarak görülmekteydiler.Bunun yanısıra Barzani hareketininKürdlere verdiği moral ve cesaret dehak arama mücadelesine rol oynayanönemli etkenler arasındadır. AslındaBarzani hareketinin GüneyKürdistan’da gösterdiği gelişme enfazla Kuzey’deki Kürdler arasında etk-isini göstermiştir.Bu arada mitinglerin gerek hazır-lanışı ve gerekse bileşenleri açısındanbakıldığında TIP23 ve TKDP’ninKürdler arasında destek kazanma reka-beti içinde olduğu ve hatta bu rekabetin
23 TIP, 13 Şubat 1961’de 12 sendikacının IstanbulValiliğine verdikleri bildirimle kuruldu. Kurucular şun-lardı: Adnan Arkın, Avni Erakalın,Kemal Nebioğlu,Kemal Türkler, Ibrahim Güzelce, Ibrahim Denzcier, RızaKuas, Salih Özkarabay, Şaban Yıldız. KuruculardanAhmet Muşlu, Saffet Göksüzoğlu, Hüseyin uslubaş par-tiden istifa etmişlerdir.Kurucular 1962 yılında aydınları partiye çağırdılar.Mehmet Ali Aybar, Behice Boran, Adnan Cemgil, NazifeCemgil, Cemal Hakkı Selek, Yunus Koçak, Fethi Naci gibiaydınlar partiye üye oldular. Kurucular Mehmet AliAybar’a genel başkanlık önerdiler. TIP programı1964’te 1. Kurultay’da kabul edildi. Dr. Tarık Ziya Ekinci,TIP hakkında 41 dava açıldığını söylemektedir. 9 Şubat’ı1 Şubat 1968’e bağlayan gece yarısı saat 02.00’dekürsüde bulunan TIP milletvekil yazar Çetin Altan’aIçişleri Bakanı Faruk Sükan’ın laf atmasına Çetin Altan’ınkarşılık vermesi üzerine AP milletvekilleri kürsüyesalıdıyorlar. TIP Konya milletvekili Yunus Koçar tabnacakabzasının kafasına vurulmasıyla yaralanıyor(Dr. TarıkZiya Ekinci’nin anlatımlarından. Uğur Cankoçak,Cumhuriyet gazetesi, yazı dizisi 13, 14, 15, 16 Şubat2004). TIP 29-31 Ekim 1970’de yaptığı 4. KongresindeKürdlerin demokratik haklarının verilmesini isteyen birkarar aldığı için 1 Mart 1971 askeri darbesinden sonrakapatıldı.

Doğu Mitinglerine damgasını vurduğuda görülmektedir.Mitingleri hazırlayan koşullarınbaşında, Barzani liderliğindeki Kürdhareketinin geldiği nokta itibariyle siya-sal Türk ırkçılığının boyutlanması veKürdlere yapılan saldırılar gelmektedir.Bu saydığımız nedenleri besleyen Türksiyasal ırkçılığının Kürdlere karşı yürüttüğürencide edici kampanyalar da Kürdlerinmobilize olmasında, bir araya gelme çalış-malarını hızlandırmada rol oynamıştır.Mesela, 1959 Nisanında Kerkük’teTürkmenlere yapıldığı öne sürülenbaskılar nedeniyle CHP Nigde milletvek-ili Asım Eren meclise bir soru önergesivererek, ‘Irak’ta Kürdler tara- fındanTürklere yapılan baskılar hakkındaaydınlatıcı malumat ve bunun içingerekli önlemlerin alınıp alınmadığı’konusunda cevap istiyor ve ayrıca,‘gerekirse mukabele-i bilmisil yapılıpyapılmayacağını’ soruyordu.Asım Eren’in bu tutumu Kürdlerarasında, özellikle de öğrenciler arasın-da infial uyandırmış ve 102 Kürd öğren-cisi24 hem Asım Eren’e, hem de CHP’yebir protesto telgrafı çekmişti.
CEMAL GÜRSEL, ÖTÜKEN
VE MILLI YOL DERGILERIDevlet başkanı Cemal Gürsel1961’de Mehmet Şerif Fırat’ın Varto

Tarihi adlı kitabına yazdığı sunuşyazısında, ‘tarihin hiç bir devrinde, doğu
illerimize bugünkü sakinlerini tortu
olarak bırakacak yabancı bir göç vaki
olmamıştır. Dünya

24 Kürdlerin çektiği telgrafa imza atanların bir kısmıaynı zamanda 49’lar davasında yargılanmışlardır.Bunların başında Ziya Şerfhanoğlu, Said Elçi, SaidKırmızıtoprak, Faik Savaş, Nazmi Balkaş, Haydar Aksu,Canip Yıldırım, Ziya Acar, Fadıl Budak, Fevzi Avşar,Mehmet Aydemir gelmektedir.
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üzerinde ‘Kürt’ diye adlandırılabilecek müs-
takil hüviyetli bir ırk yoktur’ görüşünü önesürmekteydi. Cemal Gürsel Diyarbakır’dayaptığı konuşmada ‘size Kürd diyenin yüzüne
tükürün’ diye buyurmaktaydı. 1966’dakiVarto depremi sırasında ise bakan HaldunMenteşoğlu kendisine karşı yapılan Kürdçeprotestolar karşısında, ‘insana benzeyen bazı
mahluklarınağzındanhayvaniseslerçıkmak-
tadır. Eğer sizler bu devletten memnun değils-
eniz, kendinize bir başkasını arayınız’ diyor-du.25 Nihal Atsız da, ‘Cemal Gürsel’in IstanbulÜniversitesinde profesörlerle yaptığı gizli birtoplantıda ‘komünizm ve Kürtçülüğü iki
büyük tehlike’ olarak nitelediğini söylemek-tedir.1960’lı yılların başında BarzaniHareketinin Irak’ta muhalif toplumsalbir güç haline gelmesi, Türkiye veSuriye’yi Kürd özgürlük hareketinekarşı ortak bir saldırıya girişmeye zor-lamış ve bu saldırı ancak Sovyetlerin birnotasıyla sona ermişti. Daha 1959’lar-dan başlayan baskılar, 1960 darbesisonrası da sürmüş ve Kürd aydın kes-imlerindeki arayışları hızlandırmıştı.Kürdleri harekete geçiren dinamik-lerden birisi de Milli Yol ve Ötüken dergi-lerinin yayınlarıdır.Sözkonusu dergilerde Nihal Atsız26tarafından yazılan yazılarda, Mehmed AliAslan’ın çıkardığı Yeni Akış dergisindeKürdlerden halk olarak sözedilmesinedeniyle dergi özellikle hedef alınıyor,Kürdlere binbir türlü hakaret yağdırılıpgözdağı verilmeye çalışılıyordu. NihalAtsız’ın Kürdleri adeta galeyana getiren buyazısı ibret vericidir ve bu nedenle
25 Dr. Şıvan, Kürt Millet hareketleri ve Irak’ta Kürdistan
ihtilali, s.100, APEC, Stockholm 1997.261905 Istanbul doğumlu olup 1975’te öldü.
Bozkurtların Dirilişi gibi çeşitli pantürkist kitaplarıbulunuyor.

tamamını okumakta yarar vardır32:“Bütün dünya ile birlikte Türkiye debüyük ve düşündürücü bir değişiklikiçindedir. Çünkü bu değişiklik dahaçok olumsuz yönlere doğrudur.Türkiye, çağdaş devlet olmaktan çık-mıştır.Devlet tarifi nedir? Bir vatanda teşki-latlanmış bağımsız bir millet, değilmi? Türkiye bu tarife uymuyor.Bir kere bu vatandaki millet teşkilat-lanmış değildir. Teşkilatlanmış demekbazı anailkeleri kabullenip benim-semiş, o ilkeler içinde disiplinli, değerhükümleri belli topluluk demektir.Bu vatandaki millet hangi anailkelerikabullenip benimsemiştir? Hiç!....cumhuriyetçilik, kemalizm, lâiklik,müslümanlık, nurculuk, sosyalizm,komünizm, türkçülük, anadoluculuk,demokrasi, faşizm ve daha ne varsabu millet bunlardan bir tekinin çevre-sinde bile toplanmış değildir.Ya değer hükümleri? O da öyle… Ahlâknedir? Ahlâksızlık nedir? Hürriyetnedir? Zevk nedir? Belli değil…Bundan dolayıdır ki Türkiye bir kar-naval manzarası göstermektedir.Herkes kendi ilkesine ve değeryargısına göre davranınca da ortadadisiplin diye bir şey kalmamaktadır.Disiplinsiz bir toplum ilkel bir toplu-luktur. Zenci oymağı veya Avustralyayerlileri gibi.Bu görünüş büyük bir hastalığınbelirtisidir. Bütün büyük hastalıklar-da olduğu gibi türlü türlü âraz gözeçarpmaktadır. Teşhis doğru kon-mazsa tedavi fayda değil, zarar verir.Galiba Türkiye bu durumdadır.Türkiye’nin illetlerinden birisi birtakım azınlıkların bulunması ve bun-ların bugünkü aşırı hürriyetten ve dış
27 Nihal Atsız, Konuşmalar 1, Ötüken, sayı 10, 1967
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desteklerden faydalanarak kendi mil-liyetçiliklerini kendi çaplarında yürüt-mesidir. 8 Ocak 1967 tarihliCumhuriyet gazetesindeki bir haberbu bakımdan çok dikkat çekicidir.Haber aynen şöyledir:Cumhurbaşkanı Cevdet Sunay veberaberindekiler dün Gaziantep’egelmişlerdir. Yol boyunca halkCumhurbaşkanına büyük ilgi göster-miş ve tezahürat yapmıştır. Ankara-Reyhanlı yolu üzerinde Ismail Barakisimli işçi, Cumhurbaşkanına hitaben"gelişinizi dört gözle bekliyorduk.Buradaki idareciler Araplar’a toprakdağıtıyor, Türkler’e vermiyor" demiş-tir. Bunun üzerine Sunay kendisine“Türk topraklarında yaşayan herkesTürk’tür. Türk, Arap diye bir şey yoktur.Türkolmayanvarsagidebilir”cevabınıver-miştir. Cumhurbaşkanı daha sonra daKilis’e uğramış, oradan daGaziantep’e gelmiştir.Devlet Başkanı bu cevabı ileTürkiye’deki halkın tek millet oldu-ğunu belirtmek istemiş olsa gerektir.Fakat bu cevap gerçeğe uymadığı gibiTürkleri yani vatanın asıl sahiplerinikıracak ve Arapları şımartacak nite-liktedir. "Türk topraklarında yaşayanherkes Türk’tür" demekle iş bitseydibunu tesbih çeker gibi milletçehergün tekrarlar, dururduk, fakatgerçek şudur ki Türk topraklarındayaşayan herkes Türk değildir. Türk,Arap diye, hattâ Kürt, Zaza diye, şu vebu diye 20 millet vardır ve bunlarTürk olmadıklarını bildikleri gibiTürklüğe mal olmamak için de kendiaralarında da dayanışma kur-muşlardır.Cevdet Sunay’a dert yanan IsmailBarak, soyadına göre o bölgedekiarap ırkından idarecilerin veya oyavcısı partizanların haksızlığına kur-ban giderek kendi devletinin

başkanından derdine em istemiştir.Fakat em bulmak şöyle dursun, büyükbir ümit kırıklığı içinde şaşkına dön-müştür.Nedense ırkçılıktan hiç hoşlanmayanve bunu tanınmış siyasîlerden birine"ırkçılık başka ırktan olanları gücen-dirir" diye açıklayan CevdetSunay’dan biz başka türlü birdavranış beklerdik. Ismail Barak’ısorguya çekerek Araplara toprakdağıtan idarecileri tesbit etmesini vehaklarında kovuşturma yapılması içinhükümete direktif vermesini bek-lerdik.Bu yapılmamıştır. Yapılmadığı için deo bölgedeki idarecilerin Türkler aley-hindeki işlemleri sürüp gidecektir.Atatürk olsaydı o türlü idarecilerinkülünü savururdu. Fakat yıllardırmemlekette zorla estirilen ırkçılıkdüşmanlığı, kafalara o türlü işlemiştirki Türk’le Türk olmayan arasında biranlaşmazlık çıktı mı, en doğru çözümyolu Türk olmayanı tutmakla bulunu-yor.Cevdet Sunay’ın "Türk topraklarındayaşayan herkes Türk’tür" demesiTürk milletinin asla kabul edemiye-ceği bir düşüncedir ve bir çok hak-larından vazgeçmiş, bir çok gerçeklerikavrayamamış olmasına rağmenonun çok duygulu bir yönünü incite-cek bir sözdür. Bilindiği gibi Türktopraklarında birçok Çingene vardır.Ve bunların şehirleşmiş olanlarıkendi dillerini unutup Türkçekonuşur olmuşlardır. Böyle olduğuhalde Türk milleti, Çingeneleri daimaaşağı görmüş, onlarla karışmaktankorku derecesinde çekingenlikgöstermiştir.Anayasanın hükümleri ne olursaolsun, modern millet tarifi için neuydurulursa uydurulsun, Türk mil-letinin vicdanına Çingenelerin Türk
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olduğu inancı kabul ettirilemez.Burada Yassıada duruşmalarının birsafhasını hatırlatacağım:Adalet Divanı Başkanı Salim Başol,Demokrat Parti’nin sanıklarınısorguya çekiyordu. Bunlar, IsmetPaşa Istanbul’a gelirken onu zorbalık-la döndürmek, belki de öldürmek iste-mekten sanıktılar. Demokratlardanbiri kendi semtindeki Çingeneleri debu komploya sokmuştu. Salim Başolsordu: "Hem de Çingeneleri işekarıştırmışsın. Onlar da vatandaş amaÇingene... Buna utanmadın mı?". Yanibir kanun adamı bile Çingeneyi gayetaşağı bulmaktan kendini alamıyordu.Çünkü bu düşünce, bu inanç yüzyıl-ların ürünüdür. Kanunla, nizamla,demeçle beyinlerden ve gönüllerdensilinmez.Demokrasi sayesinde şimdi bu Çin-geneler de birinci sınıf vatandaşolmuştur. Gerçi onların memlekettekiişi hırsızlık ve yankesicilikten ibaret-tir ama kanun karşısında vatandaşlar-la eşittir ve devletimiz sosyal birdevlettir. Bir değişiklik yapılmadığıtakdirde, önümüzdeki yüzyılda Çin-genelerden en yüksek kademelerekadar yükselecek kimselerin çıkmasıelbette mümkündür.Bir süre önce Istanbul’da MilliyetçilerKurultayı diye toplanan ve birçok yoba-zlarla Anadolucuların da katıldığı bir cur-cunada yontmataş çağından kalma biryobaz, sözde müslümancılık yaparak"ben hilalî bir Çingene ile de yükselte-bilirim" demişti. Millî haysi- yetsizliğinböylesi görülüp işitilmiş değildir.Türkçüler, Çingeneyi Türk’le eşit tutanbir islamiyeti reddettikleri gibi böyle birdemokrasiyi de tanımazlar.Bu Çingeneler, toplum ahlâkını boza-cak hangi işler varsa onda ustadırlar.Istanbul polisinin başına bela olanHacı Hüsrev mahallesi bunlarla

doludur. Bunların kadın ve kızları pro-fesyonel yankesicilerden mürekkep-tir. Yedi yaşındaki kızların resimleridefalarca gazetelere geçmiştir. Yediyaşındaki çocuğa ceza verilemediğiiçin küstahlıklarının sonu yoktur.Ceza ehliyeti olan büyükleri ise bu işidaima gebe iken yaparlar. Gebe kadın datutuklanamaz. Böylelikle Istanbul’da birÇingene saltanatıdır gider.Işin daha kötüsü bunların gebetakımından çocuk hırsızlığı cinaye-tidir. Bu hırsızlıktan kaç tanesigazetelere geçmiştir. Son olay da 5Mart 1967 tarihli Cumhuriyet gaze-tesinde yer almıştır. Ankara’da HacıBayram Camisi civarında 4 yaşındakiŞükrü’yü kaçıran Çingeneler yakalan-mıştır. Heriflerdeki hukuk ve kanunbilgisi yamandır. Kaçırmadık, hoşu-muza gittiği için sevmek istedik,korktu, bağırdı diyeceklerdir. Dörtyaşındaki çocuk, maksadını iyiceanlatamayacağı, tam görgü tanığıbulunmadığı için bu Çingenelerberaat edecek ve tabiî bu kararı"yaşasın Türk adaleti" diye bağırarakkarşılayacaklardır. Şükrü böyleliklekurtulmuş olacaktır ama birkaç yılönce kaybolan zavallı Ayla’dan sesseda çıkmamıştır.Bir görüşümü de ben anlatayım: Heryaz olduğu gibi geçen yaz da Anadoluyakası banliyösünün türlü yerlerindegözüken Çingeneler arasında, Küçük -yalı istasyonunda gördüğüm 15-16yaşlarındaki bir kız şiddetle dikkatimiçekti. Çünkü bu kız sapsarı saçları,masmavi gözleri ve bembeyaz teni ile"ben Çingene değilim, kaçırılmış birkızım" diyordu. Ama ne yazık ki artıkÇingene olmuştu.Şimdi Türkiye’nin düzenini veahlakını bozan bu Çingeneler için birteklif yapsam da: "Bunların hepsianayurtları olan Hindistan’a sürül-
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sünler, Hindistan kabul etmezseHakkarî vilayetine sürülüp yapabile-cekleri işlerle uğraşmaya mecburtutulsalar, yolları sayılı olan o dağlıkbölgeden kaçmaları mümkünolmadığı için eğitim ve disiplinleadam edilseler" desem tabiî derhalkıyametler kopar ve "insan hakları","anayasa hukuku", "özgürlük","demokrasi", "cumhuriyet", "vatandaşlık"gibi tekerlemelerle faşistliği -miz veırkçılığımız tekrar yüzümüze çarpılır,anayasa bilginleri olarak Istanbul’daAli Fuat Başgil ve Tarık Zafer Tunaya,Ankara’da Bülent Esen bir hamasetheykeli gibi karşımıza dikilir.Oysa ki ancak 50.000 geri Kürdünyaşadığı ve Barzanî’ye silahkaçakçılığı yaptığı o geniş bölgeyeÇingeneleri yerleştirip kaynaştırsakgelecek yüzyılda kimbilir ne insangüzeli vatandaşlar kazanırdık. Irkçılıkdüşmanları bu insan güzelleriyleevlenerek Hilâli yükseltirlerdi.Tabiî bu bir fantezidir. Fakat fanteziolarak kaldığı için Çingeneler, yurduher bakımdan bozmakta devam ede-cekler ve meselâ Batı Anadolu’nun birşehrindeki hapishanenin 49 mah-pusundan 48 tanesinin Çingeneolması gibi karakteristik olaylar eksikolmayacaktır.Fakat Türkiye’deki azınlıklar yalnızAraplarla Çingeneler değildir. Bir deKürt vatandaşlarımız vardır ki sayıbakımından hepsinden üstün vedışardan desteklenmesi bakımındanhepsinden talihli olduğu için üstündedurulmaya değer.Şimdiye kadar gelip geçen hükümetler gibiavcı görmüş devekuşu rolüne girmemekve göremeyenlerle işitemeyenleri veuyuyanları uyarmak niyetinde olduğumiçin gerçekleri açıklamakta pervam olmay-acaktır.Kürtler, Türk veya Turanlı değildir.

Buz gibi Iranlıdır. Konuştukları dilbozuk, ilkel bir Farsçadır. Tipleri deöyle. Aralarına karışmış az sayıdaTürkler’in bulunması veya dillerinde-ki kelimelerin çoğunun Türkçeolması bu gerçeği değiştirmez.Ingilizcedeki kelimelerden çoğununNorman istilası hâtırası olarakFransızca olması nasıl Ingilizler’iFransız yapmıyorsa, dokuz yüzyıllıkTürk hâkimiyetinin Kürtçeye doldur-duğu Türkçe kelimeler de onları Türkyapmaz. Dilin hangi aileden olduğukelimeleriyle değil, yapısıyla ölçülür.Bu bakımdan Kürtler batı dağlarındakalmış bir takım Farslardır. Zaten bir-birince anlaşamayan dört beş ağızlakonuşan ve kendilerini Kırmanç veZaza diye iki grupa ayıran bu toplu-lukları "Kürt" diye birleştiren bizleriz.Istatistiklerimiz Kürtleri bir buçukmilyon olarak gösteriyor. Gerçektebiraz daha fazladırlar. Çünkü istatis-tiklerimiz ırkları anadillerine göreayırmakta olup Istanbul gibi batışehitlerimizde oturup anadiliniunutan veya Kürt olmaktan utandığıiçin kendisini "Türk" diye yazdıranlarda hesaba katıldığı takdirde iki milyonKürt olduğu kabul edilebilir.Cevdet Sunay’ın "Türk topraklarındayaşayan herkes Türk’tür" demesinegöre bu dağlı vatandaşlarımızın daTürk olması gerekir. Değildir. Ama,haydi kendimizi zorlayarak Türk’türdiye kabul edelim. Bir tarih öğret-meninin bıkıp usanmadan söylediğive yazdığı uydurmaları kabullenerekdağlı vatandaşlarımız da Türk’türdiyelim. Diyelim ama neyleyelim kionlar bunu kabul etmiyorlar.Kabul etmediklerine tanık ararsanız:Biri Kürtçülük dolayısıyla tutuklanıpmahkemeye verilenler ve kanununyetersizliği yüzünden beraat edenler;biri Istanbul’daki Site Talebe Yurdun-
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daki olaylar, biri de 1966’nın Ağustos,Eylül, Ekim, Kasım aylarında 4 sayıçıkıp kapatılan "Yeni Akış" dergisi.Daha da var ama onlara lüzum yok.Ben Yeni Akış dergisi üzerinde duracağım.
Yeni Akış dergisi, bugünkü kanun-larımızın yetersizliğinden ve 27Mayıs ak devriminin getirdiği aşırıözgürlük havasından faydalanarakKürtçülük yapan bir dergidir. Kürtdavasını Kürt kurnazlığı ileTürkiye’nin doğu illeri davası halinesürüyor ve birçok akılsız Türk’ü deböylece avlamasını biliyordu.Kendilerini haklı gösterecek kozlarıvardı: Doğu ihmal olmuştu. Fakatbunun kasıttan değil, imkansızlıklar-dan doğduğunu bilmemezlikten geliy-ordu. Bütün Türkiye ihmal olmuştu.Kalkınma; tarihi, coğrafi ve iktisadisebeplerle batı illerden başlıyor,doğuya doğru yayılıyordu. Bundadevletin hiçbir ardniyeti yoktu. Ova-daki "Aydın" ili ile dağdaki "Tunceli"iline kültür ve medeniyet eşit çabuk-luk ve yoğunlukla götürülemezdi.Bundan başka "Türk" en azından 23yüzyıllık bir kültürün, teşkilatın,bağımsız devletin mirasçısı idi. "Kürt"neydi? Daha ortak bir dilleri bileolmayan bu devletsiz, kültürsüz, mazi-siz kalabalık, cihan devleti kurmuşTürk’le aşık mı atacaktı? Evet, YeniAkış dergisini çıkaran Türk tebaasıKürt milliyetçileri bunu istiyorlardı.Dergilerinin ilk iki sayısında birazihtiyatlı davrandıktan sonra Türkhükümetinin müsamahalı durumunugörerek üçüncü sayıda baklayı ağı-zlarından çıkardılar. Kürtçe yayın iste-diler. Hatta Kurtuluş Savaşı- nın zafer-le bitmesini ve cumhuriyetin kuru-luşunu belirtmek için anayasayı zor-lamaya başladılar. Ekim 1966 tarihliolan bu üçüncü sayısının son kapaksayfasında iki tane Kürtçe

manzume(!) yayınladılar. Bunlardanbirini yazan Kemal Badıllı bugünmebustur. Partisine uğurlu olsun.1966 Kasımında çıkan 4. Sayıda iseKürtçe şiirler artık derginin içine girdive radyonun da Kürtçe yayın yapmasıistendi. Son kapak sayfasında ise busefer notalı bir Kürtçe manzumebulunuyordu. Makaleler solların ağzıve taktiği ile yazılıyor, Türkiye’deki"halklara" eşitlik isteniyordu.Yazamadıkları, fakat şurda burdasöyledikleri, bize kadar gelen düşüncelerişuydu: Türkiye’de 11 milyon Kürt vardır.Kürt’ten her meslekte mühim adamlaryetişmiştir. Bu şartlar altında neden devle-timiz olmasın?Kürt devleti olamazdı. Çünkü Kürtlerbir millet değildi. Farsların dağlı veilkel bir kolu idi. Türkler’e göreYörükler ne ise, Farslara göre deKürtler o idi. Şu farkla ki Yörüklersosyal seviye bakımından Kürtlerleölçüşemeyecek kadar üstündüler.Yörüklerden "Yörük Ali Efe","Demirci Efe" çıkmıştı. Daha önce de"Çakırcalı Efe" çıktığı gibi... Bunlarbirer kahramandı. Ilk ikisi Yunan’akarşı, daha eski olan üçüncüsühükümet hizmetinde olanArnavutlara karşı savaşmıştı. YaKürt’ten kim çıkmıştır? Koçero,Hamido, Hakimo veya Tilki Selim.Yani düpedüz adi eşkıyalar, katiller vehırsızlar...Netekim Farsların da Kürtler hakkın-daki düşüncesi pek olumsuzdur.Farsça-Türkçe bir sözlük olanBurhân- Kaatı tercümesinde (481.Sayfa) Kürtler hakkında şu beytivardır:
Kesâfettâ-yi âlem gird kerdend

En anha mîsiriştend, Kürd kerdendBunun Türkçesi şudur: "Dünyanın
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kalabalıklarını topladılar; karıştırarak
onlardan Kürt yaptılar". Bunun altındada Türkçe olarak şu ibare: Vâkıa, bizimsemtlerde mem’iyyetleri olmağla dâire-iinsânîden hariç kavimlerdir". Bu ibarenin,müellifolanAliBinHalf’emi,yoksamüter-cim olan Ahmed Âsım’a mı ait olduğu bellideğildir.Arslan hükümetimiz Yemliha uyku-sundan uyanıp bu dergiyi kapat-masaydı arkadan Kürdistan haritaları,bay-rakları, millî marşları veanayasaları- nın geleceği muhakkaktı.Şimdi, bu manzara karşısında TürkDevleti Başkanının “Türk toprakların-da yaşayan herkes Türk’tür" demesiboşuna bir iyimserlik olarak kalmıyormu idi? Orası öyle idi ama son cümle-si de çok güzel ve yerinde idi: "Türkolmayan varsa gidebilir”.Evet... Kürt kalmakta direnir, dört beşbin kelimelik o iptidaî dilleriyle ko-nuşmak, yayın yapmak, devlet kur-mak istiyorlarsa gidebilirler. Biz butoprakları oluk gibi kan dökerek;Gürcülerin, Ermenilerin, Rumlarınkökünü kazıyarak aldık, yine oluk gibikan dökerek Haçlıların savaşçı şöva-lyelerine karşı savunduk. Kürtler1839 yılına kadar askerlik bile yap-madılar. Viyana’dan Yemen’e kadarher yerde Türk ırkının kanı sebil gibiakarken onlar yaşadıkları dağlarda veköylerde keçilerini güttüler ve fırsatbuldukça hırsızlık ve yağmacılıkederek yaşadılar. Iran’la yaptığımızsavaşlara yardımcı diye geldiklerizaman da daima fırsat kolladılar veTürk ordusunun yenildiği çarpış-malarda bu sefer Iran’la birleşip onuvurmaktan geri kalmadılar. BirinciCihan Savaşı’nda bize topyekûnihanet eden Ermeniler, yerleşik Türkhalkını vahşi bir kırgınla bitirmeseydive dağlarda, sarp köylerde yaşayanKürtler bu kırgından kurtulmuş

olmasaydı bugün çoğunlukta olduklarıillerde de azınlık olarak kalmaktadevam edeceklerdi. Fakat yüzde yüzçoğunlukta olsalar bile Türkiye’ninherhangi bir bölgesinde devlet kur-mak hayalleri, hayal olarak kalacaktır.Yunanlıların Bizans, ErmenilerinBüyük Ermenistan kurmak hayallerigibi... Onun için Türk milletinin başınıbelaya sokmadan, kendileri de yokolmadan çekip gitsinler. Nereye mi?gözleri nereyi görür, gönülleri nereyiçekerse oraya gitsinler. Iran’a,Pakistan’a, Hindistan’a, Barzani’yegitsinler. Birleşmiş Milletlere başvu-rup Afrika’da yurtluk istesinler. Türkırkının aşırı sabırlı olduğunu, fakatayranı kabardığı zaman Kağan Arslangibi önünde durulmadığını, ırkdaşlarıErmenilere sorarak öğrensinler deakılları başlarına gelsin.Şimdilik bu kadar...Bu vatanda yaşayan milletin hangianailkeler çevresinde birleştiği bellideğildir demiştim. Eskiden, Osmanlıadı ile anıldığımız zamanda "din vedevlet" ilkeleriyle kaynaşmıştık. Dinmanevî tarafımızı, devlet ve onunsembolü olan padişah maddîtarafımızı teşkil ediyordu. Ülkemizdeşahıs ve zümre çıkarları yüzündentürlü kavgalar ve cinayetler olduğuhalde iki anaprensip dolayısıylasağlam bir toplum durumunda idik.Netekim Batının bizi iyice geçtiği 17.Yüzyılda bile Türkiye’yi tek başınayenecek bir devlet yoktu.Bugün ise bizi birbirimize bağlayantek bir düşüncemiz bile yoktur.Cumhuriyetçilik gönüllerde değil,sözlerdedir. Cumhuriyet nihayet birrejim yani bir manevî elbise olduğuiçin bunun çevresinde birleşmekyürütücü ve yaşatıcı bir anadüşünc-
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eye sarılmak sayılmaz. 1923-1967arasında- ki 44 yıldan ne kadarıncumhuriyetle geçtiği de ayrı birsorudur.Lâiklik de böyledir. Şeriat üstünedevlet kurulması ve resmi dilinArapça olmasını isteyenler arasındabir Fen Doçentinin bulunması akıllaradurgunluk verecek bir nesnedir. Bucurcunaya, milleti en azından iki düş-man yığın durumuna getiren partileride eklerseniz manzara tamamlanır. Opartiler sayesindedir ki kahvehanelerve camilerden sonra mezarlıklar daayrılmıştır.Türkiye’nin çöküşü yıllarında tabu birkelime vardı: Şeriat. Cahil bir kala-balık şeriat isteriz diye ayaklandı mı,artık onlara karşı konamazdı. Şeriatdiye istedikleri şey çok defa şeriat ileilgisi olmayan ıvır zıvır şeylerdi.Mesela yeni usul askerî talimleri şeri-ata aykırı diye istemezlerdi. IkinciMahmud, Avrupaî başlık diye "fes"ikabul edince onu da şeriata aykırıbulmuşlardı. Daha sonra aynı gerikafalılar şapkaya karşı fesi tutmaklane kadar gülünç olduklarının farkındadeğildiler.Bugünün tabu kelimesi demokra-sidir. Demokrasi, demokratik,demokratlık ve başkaları... O kadar kidemokrasiyi tenkit etmek bile hoşkarşılanmıyor. Dinî inancın doruğun-da bulunduğu çağlarda dine sövmeknasıl karşılanmışsa demokrasi aley-htarlığı da öyle görülüyor.Demokrasiyi son çağ Osmanlıları"Hükümet-i avam" diye tercümeetmişlerdi. Avam hakimiyeti, dahaTürkçesi "ayak takımı hakimiyeti"demektir. Demokrasinin geliştiği ül-kelerde bu ayak takımını yine aydınbir zümre yönetir. Bundan başkagerçek demokrasilerdeki demokrasiuzun bir gelişme ve olgunlaşma

çağından geçerek bugünkü noktayayükselmiştir.Demokrasinin bir çok nimetleriolduğu söz götürmez bir gerçektir.Fakat demokrasi için ebedi rejimdirdenilirse budalaca bir söz edilmişolur. Çünkü demokrasi artık mil-letlere zarar vermeye başlamıştır.Çünkü artık fikir hürriyeti olmaktançıkmış, kötü fikirlerin de hürriyetiolmaya başlamıştır.Isveç belki de dünyanın en ileri toplu-luğudur. Demokratlığına da diyecekyoktur. Doğru insanlardır. Yalan veküfür bilmezler. Hattâ sakal bırakıpNur risalesi okumaya başlasalarbizim Nurculara göre en iyi müslü-manlar onlar olur. Fakat demokrasiyani davranış hürriyeti, cinsî ilişkil-erde tam bir hürriyet haline gelmiştir.Amerika’da öğrenim ve staj görmüşbir dostumdan şu olayı dinledim:Bir Amerikalı, görevle Isveç’e gelincekızını bir Isveç lisesine kaydettirmekiçin başvurur. Fakat bir de okulunbahçesinde ne görsün? Öğrencileriçin asılmış şöyle bir ilan: Bahçedegebe kız arkadaşlarınızla oynarkendikkatli davranın".Yani çarpıp falan çocuk düşmesinesebep olmayın. Amerikalı kaç yılınAmerikalısı olduğu halde gözleri fal-taşı gibi açılır ve bu hürriyettenkorkarak kızını okula vermektencayıp döner.Isveç’in hürriyeti burada bitmiyor.Homoseksüel dernekler de kurulmuş-tur. Bu yüzdendir ki Fin -Rus savaşısırasında 7000 gönüllü ile Finlereyardım ederek onların büyük sevgisi-ni kazanan Isveçliler bugün Finlileringözünde bayağı yaratıklar olmuşlar-dır. Dövülüp sövülen haysiyetsizyaratıklar.Isveç, hürriyetin kötüye kullanıldığıtek ülke değildir. Daha geçenlerde
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Ingiltere’de iki tarafın rızası ilehomoseksüel münasebetleri kabuleden bir kanun (buna kanun değil,dümbelek bile denemez ya) kabulolundu. Bu kadar muhafazakâr vedemokrasinin anayurdu olan MajesteKraliçenin memleketinde bu rezaletyapıldıktan sonra artık bu dünyada:"Olmaz, olmaz deme, olmaz olmaz."düsturu bütün sertliğiyle söz yürütecekdemektir. Netekim harikalar diyarıAmerika yine bir rekor kırmıştır. 4 Nisan1967 tarihli Cumhuriyet gaze- tesininüçüncü sayfasından aynen aldığım şuhabere bakın:Amerikalı Gençler Vietnam’a Git-mekten Nasıl Kurtuluyor?Newyork (A.A.) - Vietnam Savaşı,Amerika’da 150 yıldan beri görülme-miş bir duruma, yani AmerikalılarınKanada’ya gitgide artan bir şekilde göçetmelerine yol açmıştır.CIA’nın yerli ve yabancı pek çokteşekkülle para yardımı skandalınıortaya çıkaran "Ramparts" dergisininbildirdiğine göre, "1812 yılından berihiçbir zaman bu kadar çok sayıdaAmerikan vatandaşı Kanada’ya hicretetmemiştir"Dergiye nazaran, sadece 1966 yılında17.514 Amerikalı Kanada’ya hicretetmiştir. Bu rakam 1965’te hicretedenlerin sayısına nazaran yüzde 16nispetinde bir artışı göstermektedir.Bu muhacirlerin birçoğunu,Vietnam’daki savaşa gitmek iste-meyenler teşkil etmektedir. Kanada,memleketinde askere gitmek isteme-diği için hicret edenlere kapılarınıaçık tutmaktadır. "Ramparts" dergi-sine göre, Amerika’da kalan ve askeregitmek istemeyen gençler için iseaskere çağrılmadan önce ihtiyatolarak kaydını yaptırmak, yahut polis,FBI, CIA’ya girmek için başka yollarda vardır. Geçen yıl 3.000.000 genç,

psikiatrların "şimdiye kadar biriniöldür-mek veya birine tecavüz etmekarzu- sunu duydunuz mu" sorularına"evet" cevabını vererek askerliktenkurtulmuştur. Vietnam’a gitmek iste-meyen diğer bazıları ise cinsî sapıkolduklarıyla övünmekte ve muayenekomisyonu önünde bunu ispat ede-cek şekilde davranmayı tercih etmek-tedirler. Dergiye nazaran, dantel iççamaşırları giymek ve muayeneheyetine dahil olanları öpmek de iyisonuç vermektedir.Işte bütün bu rezaletler demokrasininürünleridir. Çünkü insanlarda itidalyoktur. Güzel şeyleri aşırılıkla yozlaş-tırırlar. Sınırları keskin olarak çizil-meyince aşılır ve vicdan, düşüncehürriyeti olarak başlayan demokrasihayvanî seks hürriyetinde karar kılar.Seks özgürlüğü başladı mı, utanmadamarları çatlar. Kamuoyunun tem-silcisi olduğunu iddia eden gazetelercihanın ünlü fahişelerini seks ilâhesidiye ortaya koymaya başlayınca vesavcılar kanunî işlem yapacaklarıyerde bu resimler estetik düşüncelerile seyretmeye koyulunca artık yolaçılmıştır; o halktan hayır gelmeyecekdemektir. Riyakârlık ayyuka çıkmışdemektir. Dışarıdan kamuoyunu tem-sil, özgürlük, demokrasi, anayasa,basın hürriyeti... Içerden hangifahişenin resmi daha çok satış yaparkaygısı...Şu yukarıdaki Amerikan haberinegöre Amerika’nın geleceği hakkındane düşünüyorsunuz? Ben kendidüşün-cemi söyleyim: Zaten millethaline gelememiş olan bu çok zengin,tekniği çok ileri topluluk, önümüzdekibeş on yıl içinde bir silkiniş yaparakkendine gelmezse içerden Zenciler,dışardan Japonlar veya Ruslar tarafın-dan yok edilecektir. Ahlâksızlığın,tembelliğin, korkaklığın, hamakatin,
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seks rezaletinin sonu budur. Roma,Abbasi Imparatorluğu ve Bizans dakendi zamanlarının Amerikası idiler.Tarih yapraklarında kaldılar.Şimdi kehaneti bırakıp bugünküdurumumuza gelelim: Türkiye,Tanrı’ya havale olunmuş bir devlettir.Devlet-liliği de yalnız adındadır.Çünkü devlet vasıfları bulunmayandevletimsi bir topluluktur. Hükümetmilletle değil, büyük işlerle, hayallerleuğraşmaktadır. Halk Partisi,Demokrat Parti ve Adalet Partisikomünizm aleyhinde gözüktükleri,Türk milletini yükseltmeyi sözdeamaç edindikleri halde bunun başşartı olan eğitimde hiçbir millî hamleyapamamıştır. Halk Partisi KöyEnstitülerini kurup milleti beş on yıldakalkındırmayı tasarlamış, fakat buişin başına komünist Tonguç Baba’yıgetirmiştir. Neticede bu okullarkomünist yuvası haline getirilmiş veTürklüğü kalkındıracak olan buokullardan birinde Türk bayrağı lağı-ma atılmıştır. Bu olay ve MüfettişIsfendiyaroğlu’nun komünizm faali-yetleri hakkındaki raporları kaç kereaçıklandığı halde bu memlekette hâlaKöy Enstitülerinin yine kurulmasın-dan söz edilir.Bunlar ya gafil, ya haindir. Üçüncü şıkyoktur.Türkiye’de bugün kanunlar yürürlük-te değil. Nizamlar da öyle. Alabildiğinebir sokak hürriyeti vardır. Bu mem-lekette halkın birinci vazifesi, Türkistiklâlini veya Türk cumhuriyetinikorumak değil, birbirini rahatsızetmektir. Birkaç örnek vereyim:Istasyonlarda bisikletle gezmek,vapur ve trenlerin bazı yerlerindesigara içmek, sinemalara küçükçocuk getir- mek yasaktır. Bu yasak-lar her gün herkes tarafından bozulur.Sigara içmeyenlere mahsus bir

vagonda bir gün bu yasağı bozanbirisini memura göstererek sigaraiçirmemesini istedim. "Ben zabıtaiBelediye Memuru değilim" diye cevapverdi. Kalabalık vagonlarda pilliradyosunu iyice açarak Ingilizcemiyavlama dinleyen hödükler gündengüne çoğalmakta, memur- lar bunlarases çıkarmamakta, velhasıldemokrasi tam anlamı ile "ayaktakımı hakimiyeti" halini almaktadır.Demokrasi taraftarları diyecekler ki:"Demokrasinin ne günahı var?Demokrasi bu değildir. Suç onu anla-mayanlardadır" doğru. Vitamin de çokiyi faydalı, hatta hayati bir şeydir.Fakat insanlar aptallaşıp da sağlıkkazanalım diye avuç avuç vitaminyutmaya kalkarlarsa, doktorlar daahlâksızlaşıp onlara bol bol vitaminreçetesi yazmaya başlarlarsa yapıla-cak tek şey, insanların vitamindenölmelerini durdurmak için vitaminipiyasadan kaldırmak olur. Demokrasibu duruma gelmek üze- redir.Eskişehir gibi Türkiye’de cinayetlerinen az işlendiği, halkının başka iller-den daha iyi olduğu bir yerde lisekızları bir gazeteye toplu bir mektupyazarak ne istediler biliyor musunuz?Mini etek giymek hürriyeti. Osmanlıtarihinde bir "söz ayağa düşmek" dey-imi vardır. Bugün tam o durumdayız.Sözün ayağa düşmesi, her kafadan birses çıkması, yalnız çıkarlarındüşünülmesi toplum için kötü belirtil-erdir. Bunlar ölümcül bir hastalığıngörünüşleridir. Kesin bir müdahaleolmazsa sonuç acıklı olacaktır.Türkler acayip bir millet oldu.Kendisine yapılan fenalıkları unutu-yor. Kendisinden başka kimseye düş-manlık gütmüyor. Evet, Türklerkendilerine düşman bir millet oldular.Kendilerini yok edebilecek ne varsaona sarılıyor, kendisini yükseltebile-
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cek ne varsa onu tepiyor. Nurcu oluy-or, Arapçı oluyor, Moskofçu oluyor,fakat Türkçü olmuyor. Bütündünyanın birleşeceğini kabul ediyorda bütün Türklerin birleşeceğinikabul etmiyor. Yeni bir şeye ihtiyacıoldu mu gözünü hemen dışarıyaçeviriyor. Bu, acaba bende de var mıdiye bir an bile düşünmüyor.1965 Nisanında Magna-Charta’nınbilmem kaç yüzüncü yıl dönümüdolayısıyla bizim radyolarımızda dakonuşmalar yapıldı, profesörlerdemeç verdi. 1 Nisan 1965’te saat1940’ta bir Ingilizin şu sözü bütüntörenin en anlamlı özetiydi. Şöyledemişti: "Bir milletin anayasası tarihîefsaneler süslenmedikçe kupkuru birşeydir". Bu ne güzel, ne doğru sözdü.Anayasa bir milletin temel düzeniydi.Yüzyıl- lardan beri gelen geleneklerin,göreneklerin bir özü olmak, milletinruhunda yaşamak zorunda idi.Bizim anayasamızda böyle bir unsurvar mı? Anayasayı hazırlayan pro-fesörler bunu düşünmüş,düşünebilmiş miydi? Türkler tarihini,millî efsane-lerini biliyorlar mıydı?Şüphesiz, onlar bu şartlardanhiçbirine haiz değillerdi. Onlar sadeceokuyup öğrendikleri başka milletanayasalarından bir terkip yapmışlar,hepsinin en iyisini seçmeye çalışaraken iyi örneği bulduklarına inan-mışlardı. Yaptıkları bir tercüme, biriktibas, adaptasyon veya intihaldi.Istediği kadar mükemmel olsun, Türkdeğildi. Edebiyat dehası Goethe’ninFaust’u Türkçe’ye çevirmekle Türkeseri olmakla kalıyorsa başkaanayasa- lardan aparılan ve aktarılanbu anayasa da öylece milli olamıyor-du. Prof.lardan hangisinin aklına birde Türk anayasası olduğu gelmişti? Venihayet bir anayasa sadece bir hukukişi miydi? Aynı zamanda tarihi geliş-

menin sonucu değil miydi? Öyleysebu anayasa hazırlanırken neden tari-hçilerin düşüncesi sorulmamıştı?Sorulmalıydı. Çünkü hukukçu-larımızın cihan piyasasındaki mevkiiancak sıra adamı olmaktan ibaretkentarihçilerimizin uluslar arası ünü veyeri vardı. Bu yapılmadı. Yapılamadığıiçin Türk devletinin "sosyal" devletolduğu kaydolundu. "Türkçü" devletolduğu kaydolunmadı. Onun için benbu anayasaya "hayır" dedim.Demokrasiler gitgide avam hakimiyetihaline geldikçe zekadan da yoksun birdurum arzediyor. Zeka kıtlığının en büyüktanıklarındanbiriAmerika’nındavranışıdır.Afrika’da kurulan Yamyam cumhuriyetler-ine yardım etmek için Amerika buralardaseçimle iş başına gelmiş hükümetlerinkurulmasını şart koşuyor. Birkaç milyon-luk nüfusları arasında okuyup yazan ancakbir iki bin kişinin bulunduğu, yükseköğrenim yapmamışların beş altı kişidenibaret bulunduğunu bu devletlerde seçimlegelen hükümet meşru hükümet mi olacak-tır? Yamyamlar seçimden ne anlar?Suudi Arabistan’da seçimle gelmiş birhükümet yok. Fakat aklı başında birtek adam, şimdiki Kral Faysal buiptidai ülkeyi gayet güzel yönetmekteve kalkındırmaktadır. Kalkınmanındemokrasiyle, cumhuriyetle ilgisiyoktur. Kalkınma aklı başında insan-ların disiplinle yöneteceği bir iştir.Almanya ve Japonya bugünküseviyelerine demokrasi vecumhuriyetle değil, kırallıkla ve mut-lakıyetle gelmişlerdir. Almanya veJaponya’daki Millet Meclisleri birdemokratik organ değildi. Atatürk veInönü zamanındaki bizim Meclislergibi destekleme organlarıydı.Türkiye’yi devlet olmaktan çıkaransebeplerin birisi de bizdeki Moskof-çulardır. Insan kötü niyetli olduktansonra kanunların zayıf taraflarını
271 B Î R. Hejmar: 5 HAVÎN-PAYÎZ 2006

Kurd Demokratik Mücadelesinde Bir Kilometre Taşı



bularak istediği gibi faydalanır. Millethaklarını savunur gözüküp sınıf düş-manlığı yaratır. Lâiklik diye manevîdeğerler baltalanır. Hürriyet diyeanarşi öne sürülür. Her türlü kar-gaşalık yapılır.Üniversitelilerin bir takımı bunlarakapılıverir. Çünkü bu çocuklar liseler-den sağlam bir millî terbiye alarakgelmiş değillerdir. Liselerde millîolarak ne vardır? Edebiyat mı? Tarihmi? Müzik mi? Hiçbiri...Öğretmenler büyük çoğunlukla kup-kuru insanlardır. Okumazlar. Düşün-mezler. Yalnız alacakları maaşı, tatilgünlerini, intibak kanunlarını bilirler.Çekingendirler. Çoğu hastalıklıdır.Büyük bölümü geçim sıkıntısıiçindedir. Aralarında milliyetçi olan-ları da Bakanlık tutmaz. Bunlar solcu-larla sürülürler. Okullarda disiplinolmadığı için sinirleri bozuktur.Tedaviye muhtaç insanların ders ver-mesi toplum yapısında gedikleraçmaktadır. Bu gediklerin yarın farkı-na varılacaktır.Öğrenciler de ayrı bir trajedidir.Çün- kü bu çocuklara gazete, dergi,sinema, tiyatro, sokak, plaj, radyo veher şey kötü örnekler vermektedir.Üzüm üzüme baka baka kararır.Kişiye kırk gün deli deseler deliolur. Ben her gün tren, vapur ve oto-büsle işime gidip geldiğim içinöğrencileri görüyorum, görünüşükorkunçtur. Eğitim reformu yapıl-mazsa, çok sert disiplin uygulan-mazsa Türkiye’nin geleceği karan-lıktır. Bir millet baraj ve fabrika iledeğil, daha önce milli ruh ve ülkü ilekalkınır. Manen çökmüş bir milleteendüstri tesisleri yapmak, ölüyebalo elbisesi giydirmeye benzer.Türkiye’de öğrenci vasfına lâyıktopluluk bir dereceye kadar Imam-

Hatip Okullarında var. Dinî inançlabirlikte eski bir Türk terbiyesinisakladıkları için bu çocuklarda birüstünlük derhal göze çarpıyor.Bunlar dinî bilgilerle birlikte çağdaşbilimleri de öğrenerek yetiştiktenve halka hitap etmeye başladıktansonra Türkiye’nin manzarası değişe-cektir. Eski hocalar "milimetre"ninve "Venezuela"nın ne olduğunubilme- yecek kadar cahildiler.Arapçayı da bilmiyorlardı. Imam-Hatip Okulları öğrencileri seçkin vemillî şuurlu öğretmenler elindeyeti-şirse yurt için büyük kazançolur. Atatürk medrese ve tekkelerikapattığı zaman bir yüksek IslamEnstitüsü açsaydı şimdiye kadaryetişmiş olacak olan birkaç bin aydındin adamı Diyanet Işlerinin başında vesıra görevlerinde bulunur, "radyonuniçinde melekler vardır; konuşanonlardır" diyen Kürt Sait gibi karacahilyobazların ardından binlerce gafil Türkgitmezdi.”Denebilir ki, bugün batıda “Kürdler
Barzani”ye gitsin, “Kürdler Diyarbakır”a slo-ganlarının tarihsel bir arka planıvardır: bugünkü silahlı çatışmalar dahayokken ortaya çıkan ve devlet tarafın-dan desteklenen Türk siyasalırkçılığının uzun vadeli çalışmasınınplanlı bir sonucudur.Taha Akyol Nihal Adsiz’ın budavranışını şöyle yorumlamaktadır:,‘ATSIZ 1967 yılında bir dergide peşpeşe üç makale yazdı. Okuyan bir Kürt,kendisini dışlanmış, aşağılanmış hiss-ederdi. Bu yazılar Kürtçülüğe büyük birivme kazandırdı; meşhur ‘DoğuMitingleri’nin itici güçlerinden biri oldu!Irkçı ya da etnik bir Türkçülükanlayışının ‘karşıtını’ nasıl
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beslediğinin tipik bir örneğidir bu...(Atsız bu yazılardan dolayı yargılandı,1973’te mahkûm edildi.)28Nihal Atsız’ın çeşitli yazılarında vekonuşmalarında Kürdler hedef yapıl-mıştır. Kürdleri hedef alan yazılarınınbazıları şunlardır: “Kıbrıs’tan sonra
Kerkük”29, “Kürtler ve komünistler”30,
“Bağımsız Kürt devleti propagandası”31,
“Kızıl Kürtlerin yaygarası”32,
“Konuşmalar 3”33, “Vasiyetname”34.Nihal Atsız bu yazı ve konuşmalarındaKürdleri aşağıladığı gibi onları ‘düş-man’ olarak da nitelemektedir. YanısıraTürkiye siyasi sınırları içinde yaşayandiğer etnik guruplar da Atsız’ın hakaretve tehditlerinden nasibini almaktadır35.Atsız’ın, Italyan diktatörü Mussoloni’yehitaben yazdığı ‘Davetiye’ başlıklı şiirise onun Türk ırkından farklı ırklaranasıl baktığına iyi bir örnek oluştur-maktadır:

“Ey Benito Musolini’ Ey gayet yüce
Italyanlar başvekili muhteşem Duce!
Duydum ki yelkenleri edip de fora
Gelecekmiş orduların Bosfora,
Buyursunlar. Bizim için savaş

düğündür
DinArabın,hukuksizin,harpTürkündür.”

KÜRDLERDEN HODRI
MEYDAN BILDIRILERISözkonusu yazılar Ali Beyköylü,

28Taha Akyol, Milliyetçilik, Milliyet, 14 nisan 200529 Ötüken, 17.07.1965, sayı 1930 Ötüken, 30 nisan 1966, sayı 2831 Ötüken, 19 Haziran 1967, sayı 4532 Ötüken, 16 Haziran 1967, sayı 4233 Ötüken, 1967, sayı 4334 Oğlu Yağmur Atsız’a bıraktığı Vasiyetname Milli
Yol’un 68. sayısında yayınlanmıştır.35 Atsız’ın sözkonusu yazı ve konuşmalarının tam metni buçalışmanın sonundaki ekler bölümünde yer almaktadır.

Reşo Zilan, Mesud Uysal gibi Kürdaydınlarını harekete geçirir. Reşo Zilan,o sıralarda birçok kimsenin NihalAtsız’ın yazdıklarından habersiz oldu-ğunu ve kendilerinin Kürdleri NihalAtsız’ın yazdıklarından haberdar ettik-lerini söylüyor. Bir bildiri hazırlanıyorve Kürd Öğrenci Derneklerinin imzası-na açılıyor.Kürd öğrencileri ise Kim kimi
kovuyor? Hodri Meydan başlıklı bildirive protestolarla siyasal Türk ırkçılığınakarşı tutum geliştiriyorlardı. 19 DoğuluYüksek Tahsil Derneği yayınladığıbildiride şöyle diyordu:“Kim kimi yokediyor, kim kimin başınıbelaya sokuyor? Ve kim kimi kovuyor?Tarihin en eski çağlarından beri butopraklar üzerinde yaşayanları, butopraklardan kovacak bir kuvvet neolmuş ne de olacaktır. Asıl kovulacaklarhalkları birbirine düşürmek emelindeolan hayalaperestlerdir. Doğulu gençlerolarak ‘Kürd davasını kurt kurnazlığı ileTürkiye’nin Doğu illeri davası halinde ilerisürmek niyetinde değiliz. Doğunun gerikalmasının nedenleri arasında ekonomiksömürünün devamı için vatandaşlararasında mevcut ırk, dil, din ve mezhepfarklarını istismar ederek onları düşmankamplara bölmek isteyen zihniyetinkarşısındayız. Manevi sömürünün politikalandaki yansıması faşizmi, ırkçılığı veümmetçiliği nefretle red ediyoruz.Türkiye’de anayasa çerçevesinde beraber-liği ve kardeşliği tesis etmek şiarımızdır.”36Kürdlerin hak arama mücadelesininönemli şahsiyetlerinden Ali Beyköylü,Ötüken dergisinin yayınlarına karşıhazırlanan bildiriyi kendisi, AhmetKotan (Reşo Zilan) ve Hikmet
36 Ismail Beşikçi, Doğu Anadolu’nun Düzeni-2, 1969,Yurt yayınları
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Buluttekin’in hazırladığını söylüyor.37bu bildiri konusunda Sıraç Bilgin’ingörüşlerine ilerleyen bölümde yervereceğiz.
Milli Yol’da yazılanlarİsmet Tümtürk(1917-1998) veNihal Atsız yakın arkadaştılar ve ikisi de1944 yılındaki ‘Irkçılık ve Turancılık’davasında yargılanmışlar ve daha sonraberaat etmişlerdi. Ismet Tümtürk’ünbabasının Servet-i Fünun şairlerindenCenap Şahabettin olduğu biliniyor.Aksiyon dergisinde Tümtürk’ünannesi- nin ise ‘Kürdçü Bedirxanlarınkızı’ olduğunu iddia edilmektedir.38
Milli Yol’da yazılan yazılardan biri-sinde ise şöyle denmekteydi:“Jandarmalar, ordu birlikleri boşunataban teper dururlar ve hiç bir şeydeğişmez. Oraları iyi bilenler bu haliçaresiz sayarlar. Iklim şartı, dağlarındurumu, yol durumu vb. Bu halimukadder kılıyor derler. O topraklarharita üzerinde bizimdir. Hakikattedeğil. Oralarda yalnız devlet nizamlarıdeğil Türklük de iğretidir. Dahadoğrusu yok gibidir. O çorak, sarpdağlık yerler devletin yalnız parasınıyer o kadar. Ve boşuna yer. Onlardandevlete ne sevgi, ne destek, ne dekuvvet gelir. Halbuki bu durumunçaresi vardır. Keskin kılıç gibi mües-sir, Kristof Kolomb’un yumurtasıkadar açık ve kolay çare. Oraya Kazak,Kırgız göçmenlerini silahlarıylaolduğu gibi yerleştirmek.”39Kürd öğrenci dernekleri ise bu he-

38 Aksiyon, sayı 40539 Ismet Tümtürk, Milli Yol, sayı 14, 20 Nisan1967, aktaran Ismail Beşikçi

zeyanlara karşılık şu cevabı verecek-lerdir:“Bilinmelidir ki Hakkari ne birhapishane, ne bir tımarhane ne deıslahhanedir. Türkiye için Istanbulneyse Hakkari de odur. Islah edile-cekler buralarda yaşayan vatan-daşlardan ziyade bu sapık ideoloji-leri savunanlardır.”Görüleceği üzere o yıllarda daHakkari güncel tartışma konularındanbirisini oluşturmaktadır. DevletHakkari’ye yatırım yerine daha o yıllar-da 7.5 milyon liraya bir hapishane yap-tırmıştır.Kürdlerin sivil hak arama mücade-lesinde önemli bir kilometre taşı olan1967 mitingleri her türlü görüşe men-sup Kürdlerin katıldığı, desteklediğigeniş katılımlı kitlesel eylemlerdir. Bumitingler aralarında Bülent Ecevit’in veKemal Satır’ın da bulunduğu çeşitlipolitikacılar tarafından dikkatle izlen-miştir.Bu arada MIT’in de sözkonusu mit-ingleri yakından izlediği anlaşılmak-tadır. Ant dergisinde konuyla ilgiliolarak şu bilgiler verilmektedir:“CHP ve AP tarafından ‘planlı’ bir şek-ilde ihmal edilen Doğu Anadolu’da bir-birini izleyen protesto mitingleri, ege-men sınıfların ve gelişmiş bölgelerintemsilcisi olan iktidarı telaşa düşürdü.Doğu mitinglerinde yapılan konuş-maları teksir ettiren Içişleri BakanıSükan, Emniyt Genel Müdürlüğü veMilli Istihbarat Teşkilatı’nı budosyaları incelemekle görevlendirdi.Mitinglere bütün partilerin temsilci-leri çağrıldığı halde son Siverekmitinginde sadece TIP temsilcileriBehice Boran ve Tarık Ziya Ekinci
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katılmış ve doğunun dertlerini dilegetirmişlerdi. Sükan bu durumuistismar ederek mitinglerin terti-plenmesini TIP’in üzerine yıkmak vebölgecilik yaptığı iddiasıyla bu partiyikapattırmak hesapları peşindedir.Ama Faruk Sükan’ın tertiplediğibütün Bond özentisi oyunlar gibi buda fiyasko verecektir. ÇünküTürkiye’de yargıçlar vardır.”40
1967 MITINGLERIMitinglerin yapılış tarihi sırasıylaşöyledir:
Silvan: 13.08. 1967(DDKO dava dosyasında bu mitingintarihi 13.03.1967 olarak verilmekte-dir). Bu mitingin tertip komitesindeNiyazi Tatlıcı, Mehdi Zana ve IsmetÖzcan bulunmaktadır. Dr. Tarık ZiyaEkinci’den aldığım bilgilere göre(1999’da ve en son olarak 29 Mayıs2006’da) Silvan mitinginin düzenlen-mesinde Mehdi Zana ve Silvan TIPBaşkanı Abdülkerim Ceyhan’ın büyükrolü olmuş. Bu mitingde birçok kişikonuşmuştur. Bu mitingte konuşanlar-dan birisi Mehdi Zana, Dr. Tarık ZiyaEkinci, M. Ali Aslan, Nihat Sargın, SaidElçi, Osman Aydın, Mustafa Döşüneklikonuşuyorlar. Mitingte M. Ali Aslan‘Rev’ başlıklı Kürdçe bir şiir okuyor.Mitingte ‘sömürü ve zulme hayır,

Mezrabotan çocukları uyanın’ gibi slo-ganlar atılıyor.41
40 Ant dergisi, 13.10.196741 Mehdi Zana, Bekle Diyarbakır, Doz yayınları,1991, s.93

Diyarbakır: 3 Eylül 1967 42Diyarbakır mitingi öncesindeDoğan Özgüden’in çıkardığı Ant der-gisinde şunlar yazılıyor:43“Doğu Mitingi: Çilekeş DoğuAnadolu emekçilerinin sorunlarınıdile getirmek, doğuluları hor görenzihniyeti takbih etmek üzereDiyarbakır’da Doğu ve GüneydoğuMitingi düzenlendi. Miting çağrısın-da ‘bugün Türkiye planlı bir şekildekalkınırken sen yine planlı bir şek-ilde geri bırakılmaktasın. İkinci beşyıllık kalkınma planı batı-doğu uçu-rumunu daha da derinleştirmekte-dir. Bütün bunlar yetmiyormuş gibiseni öz yurdundan kovamk içindüşünen faşist-Turancı zihniyetekarşı hükümet lakayt kalmıştır’denilmektedir. Miting, çıkarcıçevre- lerde ve bir kısım basındabüyük telaş uyandırmış, ‘isyan’olarak nitelendirilmiştir. FKFIstanbul Sekreterliği ise bir bildiriyayınlayarak, anayasa haklarını kul-lananlara asi diyenleri demokrasidüşmanı olarak ilan etmiştir.”
Ant dergisi Miting sonrası ise mi-tingle ilgili olarak ise şu bilgileri ver-mektedir42:“Doğu Mitingi: Doğu’nun çeşitliillerinden gelen temsilcilerin katıl-dığı “Doğu ve Güneydoğu Mitingi”Diyarbakır’da 20 bin kişinin işti-rakiyle yapıldı. Bazı ırkçı ve turancıunsurların doğudaki etnik gruplaraleyhindeki yayınlarını ve doğu böl-gesinin beş yıllık planda ihmal edil-

42 Ant dergisi,12.9.1967
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mesini protesto etmek üzere yapılanmitingte TIP Diyarbakır milletvekiliDr.Tarık Ziya Ekinci, ‘bugün yurdu-muzun doğu ve batı bölgeleri arasın-da her yönden derin bir uçurumvardır. Asırlardan beri ihmal edilmişdoğunun kalkınması maalesef bugünpolitikacılar arasında polemikkonusu yapılmak istenmeketdir’dedi. Sağcı gazetelerin ısrarlı tahrik-leri üzerine mitingte konuşan hati-plerden Edip Karahan, Avukat CahitÜlgen, Hasan Akkuzu, Bahri Koçkayave Sait Elçi hakkında tutuklamakararı verildi.”Diyarbakır mitingi ile ilgili bilgilerbu mitingin yapılanlar arasında enbüyüğü olduğunu gösteriyor. Ant der-gisi mitinge katılım sayısını 20 binolarak veriyor.Dr. Tarık Ziya Ekinci bu mitinge EdipKarahan’ın destek verdiğini söy- lüyor. Bumitingin tertip komitesinde Talat Inanç,Mustafa Karacadağ, Necip Basak ve ŞerifIssi’nin olduğu söyleni-yor. Bu miting son-rası merhum Said Elçi, Av. Cahit Ülgen,Hasan Akkuzu, Bahri Koçkaya tutuklan-mışlardır. Mitingte Said Elçi, EdipKarahan, Dr. Tarık Ziya Ekinci, KemalBurkay, Nevzat Nas konuşuyorlar. Toplamkonuşmacı sayısının 20 olduğu söyleniyor.Bu mitingle ilgili olarak Mehdi Zanaşunları anlatıyor:“Diyarbakır mitingi de çok ihtişamlıgeçmişti. Ona anlam katan şeylerdenbiri de, Edip Karahan’ın konuşmasıoldu. Edip Karahan konuşmasınınbaşında, ‘merhaba Kürd kardeşlerim’demiş, konuşmasının diğer bölümün-de ise, Sunay’ın Bingöl ziyaretine değin-mişti: ‘bundan yaklaşık 10 gün önce,vurdumduymazlardan biri Bingöl’e gel-erek, orada bir konuşma yapmış.Konuşma da konuşma olsa bari, adam

düpedüz saçmalamış. O da aklınca ken-dini bir şey sanıyor’ dediğindeysegüvenlik kuvvetleri Karahan’ı hemenoradan alıp götürmüşlerdi.43
Siverek:24 Eylül 1967Mitingin tertip komitesinde CemalKarahan, Hamza Kaynak ve MustafaDüşünekli bulunuyor.44 Toplam 16kişinin konuştuğu belirtiliyor. Konuş-macılar arasında Dr. Tarık Ziya Ekinci,Said Elçi, Idris Arıkan, Kemal Burkay,Abdülkadir Karaagil, Islam Azizoğlu,Behice Boran, Ahmet Kotan (Reşo Zilan),Hikmet Buluttekin ve Nevzat Sağnıçbulunuyor. Mehdi Zana’nın anlatımlarınagöre miting öncesi baskılarla karşılaşıyor-lar: ‘Siverek mitingi öncesi davul zur-nacılar karakola götürülmüştü. Davul zur-nacıların ellerine ve bellerine zincir bağla-narak alana getirilmeleri ve, alanda zincir-lerin kırılır gibi çözülmesi halkta heyecanyaratıyor.'Dr. Tarık Ziya Ekinci, NevzatSağnıç’ın Siverek’de değil, Silvan’dakimitingte konuştuğu inancında ve ‘osırada küçüktü, 10-11 yaşlarındaydı’dedi. Dr. Ekinci, ‘Feqî Husên bunupropaganda unsuru olarak kullandı.Ben ve Mehmed Alı Aslan ona Silvan’dadedik ki, ‘Mêro hek tu mêr î, were tuqise bike’ dediklerini aktardı gülerek.Dr. Ekinci, Kemal Badıllı’nın Siverek

43 Edip Karahan Diyarbakır’daki mitingte yaptığıkonuşmadan dolayı Asliye Ceza Mahkemesi’ndeTCK’nin 159. maddesinden 1.5 yıl hapis cezasınaçarptırılmıştı, ancak,on ay hapis yatmıştı ve ceza-landırılma- sına gerekçe olarak da konuşmasındaCevdet Sunay’a hakaret etmesi gösterilmişti. Karahan,DDKO davasında da 1.5 yıl tutuklu kaldı ve ayrıcaTDKP davasında da yargılandı, fakat TKDP davasındanceza almadı.44 Nu Roj, sayı 9,10 ve 11
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mitingine geldiğini, ancak konuşmayapmadığını söyledi.
Batman: 8 Ekim 1967

Ant dergisi Batman mitingi hakkın-da şunları yazıyor45:“Doğu kalkınma mitinglerinin dör-düncüsü Batman’da yapıldı. Kalabalıkbir dinleyici kitlesinin izlediği mit-ingte sıkı emniyet tedbirleri alındı vekomando birlikleri asayişi sağlamaklagörevlendirildi. TIP milletvekillerin-den Behice Boran ve Tarık Ziya Ekinciile G.P ve CHP il başkanlarınınkatıldığı mitingte özellikle, ‘Batıya fab-rika, yol, Doğuya komando karakol’ ,‘Demirel bir temel de Doğu’ya at',Türk basını hergün berber Nuh’adeğil, biraz da Doğuya eğil', ‘Beş yıllıkplan, hepsi de yalan, doğulu uyan’yazılı dövüzler yer alıyordu. Mitingleilgili olarak Fikir Kulüpleri
Federasyonu Istanbul Sekreterliği birbildiri yayınladı. Bildiride, ‘Bu uyanışkardeşin kardeşle kavgası değil,ezilenlerin ezenlere karşı çıkışıdır.Çünkü bu uyanış tarihi akışıngereğidir’ denilmektedir.”Mehdi Zana bütün partilerin davetedilmiş olmasına karşın sadece TIP’inbu mitinge katıldığını, Behice Boran veTarık Ziya Ekinci’nin mitinge katıldık-larını, Siirt Barosu başkanı NebilOktay’ın mitingi sabote ettiğini belirti-yor. Mitingin tertip komitesindeAbdülkerim Ceyhan, Ibrahim Ramanlı,Haydar Azizoğlu, Sabri Yıldız, IhsanEkinci bulunuyor. 21 kişi bu mitingdekonuşuyor. Komitede olan merhumAbdülkerim Ceyhan ve Ibrahim RamanKozluk’a motosikletle bildiri dağıtmayagiderken kimliği bilinmeyen bir araba

45Ant dergisi, 17.10.1967

onlara çarpıyor ve ağır yaralanıyorlar.Çarpan pikabın MIT’e ait olduğu söy-lentileri yaygınlık kazanıyor. O sıradaSiirt’te sürgünde olan Şadi Akkılıç damitinge katılıyor. Dr. Tarık Ziya Ekinci,bu mitingin yapılmasında Azizoğulları’nın büyük yardımlarını gördüklerinisöylüyor.Mitinge katılım konusunda SıraçBilgin 30 bin kişi rakamını telaffuz edi-yor. Konuşmacılar arasında Tarık ZiyaEkinci, Idris Arıkan, Cemil Aygün, VeysiBaykara, Nebil Oktay, Behice Boran veSıraç Bilgin’in olduğu görülüyor. Dr.Tarık Ziya Ekinci, Kemal Badıllı’nınBatman’daki mitinge de geldiğini,ancak bütün ısrarlarına rağmen konuş-ma yapmadığını belirtti. Lütfi Baksi iseKütahya’da öğretmenlik yaptığı sıradayapılan Batman mitingine katıldığını,Hasan Buluş (Brusk) ile orada tanış-tığını söylüyor. Tarık Ziya Ekinci’ninaksine, Lütfi Baksi ‘Atatürk heykelininolduğu meydanda yapılan mitingdeKemal Badıllı da konuştu’ diyor. LütfiBaksi, Sıraç Bilgin’in babasının evindekaldığını, mitingte yaptığı konuşmada‘berxê nêr ji bona kêr!' dediği içintutuklanmak istendiğini, ancak bunaengel olunduğunu söylüyor. Lütfi Baksi,kendisinin Isparta’da askerlik yaptığısırada Dr. Şıvan’ın da orada sürgündeoldu- ğunu, Binbaşı Şevket Turan’ın daIsparta’ya gelmesinden sonra, oradakiyerel bir gazetenin46 mitingleri bahaneedip Şıvan ve Binbaşı Şevket’i hedefgösteren yayınlarda bulunduğunu ifadeediyor47.
46 Inkilap adlı bu gazetede ilginç bir olay, Dr.Kırmızıtoprak ve Şevket Turan hakkında yayınlaryapılmıştır.47 Lütfi Baksi ile yapılan görüşme (19 Haziran2006).
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Tunceli: 15 Ekim 1967Mehdi Zana, Tunceli’de halkın mit-ing öncesi çok korktuğunu, mitingte AliKarcı’nın konuşma yaparken ‘Bu mem-lekette Kürdçe de konuşulacak, zazacada’ dediğinde halkın coştuğunu anlatır.Mitingde toplam 12 kişi konuşuyor.Tertip komitesinde Kemal Burkay,Kalman Yüksel, Hasan Aydın bulunuy-or. Konuşmacılar ise Dr. Tarık ZiyaEkinci, Kemal Burkay, Kahraman Ataç,Ismail Keskin, Kalman Yüksel, EcdelCineli ve Ali Karcı.Kemal Burkay Tunceli mitingi ileilgili verdiği bilgilerde, Tunceli’de ken-dilerine karşı bir mitingin yapıldığınıancak bunun başarılı olamadığını ifadeetmektedir:“..Derken miting günü gelip dayandı.Biz slogan ve pankartlarımızı hazır-lamıştık. Benim yazıhane küçük biratölye gibiydi. Sabah erkenden kalktık.Kent sakindi, meydan ve sokaklar bom-boştu. Saat 9’da ilk Siverek’lilerin oto-büsü geldi. Gözünü budaktan sakınmazMustafa Düşünekli aralarında idi. Buotobüs bir anda ortalğı canlandırdı.Arkasından Silvan, Diyarbakır veElazığ’dan otobüslerle arkadaşlar geldi-ler. Tunceliler sağdan soldan sökün etti-ler; kahve önleri canlandı. Miting saatigeldiğinde yazıhane önünde afiş vepankartlarımızı yükseltip bir konvoyhalinde meydana yürüdük. Halk da biranda meydana akın etti ve küçükTunceli’ye göre beklenmedik bir kitleoluştu. Jandarma kimi yolları tutarakkente gelenleri geri çevirmiş, amainsanlar keçi yollarından, dağdan tepe-den sızarak yine de gelmişlerdi. Mitingson derece canlı, coşkulu oldu. Ben debir konuşma yaptım. Miting karşıt-

larının bazıları da onu ürkek ürkekkenardan izlediler.“..Böylece Tunceli’deki bu ilk kitleseleylemimiz başarılı geçti ve büyük yankıyaptı. Kısa süre sonra ise Ağrı mitingivardı. Biz o coşkuyla Ağrı’ya gidişi örgü-tledik ve bir otobüs dolusu insanla,Erzincan ve Erzurum’u aşıp ta Ağrı’ya git-tik. Otobüsümüzün önüne büyük bir bezpankart germiştik: ‘Doğulu,hakların içinçalış, diren; hak sitemekle birlik bozul-maz! Ağrı mtingini örgütleyen Dr. NaciKutlay’dı. Dr. Ismail Beşikçi ile ilk kez bumitingte tanıştım. Ahmet Aras da ordaydı.Bir ara Ahmet’le başbaşa yürüdük. Ahmetillegal bir Kürt partisi kurmanın gereğinisavunuyordu. Bense, TIP örneğindekigibi, Kürt ve Türk sosyalistlerinin birlikteçalışmaları gere- ğini savundum.'..Doğu mitinglerini düzenlerken TIPmerkezi ile herhangi bir diyaloğumuzolmamıştı.Bölgedeki TIP kadroları kendiinsiyatifimizle bu eylemlere katılmış ya daonlara öncülük etmiştik.'..Rejim bu mitingleri yerel plandaönelemeyi başaramadı, ama, rejiminemrindeki basın yayın organları onlarıkaralamak, istemlerimizi çarpıtmak içinbir hayli çaba gösterdiler. Demokrat, ileri-ci bildiğimiz kimi kalemler de bu çarpıt-malara alet oldular. Bunlardan biri, ilkromanımın tefrikasıyla ilgili olaraktanıştığım ünlü roman eleştirmeni TahirAlangu’ydu. Daha önce siyasi konulardayazdığına hiç tanık olmadığım Alangu, birgünlük gazetede çıkan yazısında, DoğuMitinglerini konu almıştı. Onlardan olum-suz biçimde,, ‘Kürtçü, bölücü’ eylemlerdiye sözetmekte, ilgnç olan, bu konudaKürdlerin sağcıları ile solcularının birlik-te davranmasıdır,' demekteydi.Böylesine olumsuz bir değerlendirmeyapanlardan biri de Milliyet gazetesin-
B Î R. Hejmar: 5 HAVÎN-PAYÎZ 2006 278

Kurd Demokratik Mücadelesinde Bir Kilometre Taşı



den Abdi Ipekçi’ydi. 17 Ekim 1967 tar-ihli Milliyet’te şöyle diyordu:“Mesele Kürtçülük davası ile ilgilidir.Kürt aslından gelen vatandaşlarımızınyoğun olduğu bu bölgede siyasifaaliyetin zaman zaman milleti bölücükışkırtmalar halini aldığını gösterenbelirtiler vardır. Son mitinglerde Kürtçeyapılan konuşmalar bu işin artık örtülübir biçimde yürütülmesine lüzum du-yulmadığını ortaya koymaktadır.”Bunun üzerine Ipekçi’ye veAlangu’ya birer mektup yazdım veönyargılı, haksız tutumları nedeniyle,biraz da duygulu bir dille eleştirdim..Ipekçi mektubuma cevap verdi48.
Ağrı: 22 Ekim 1967Dr. Naci Kutlay49 ve M. Ali Aslan’ıntertip komitesinde olduğu bu mitingteMehmet Ali Aybar da bulunmuş. MehdiZana, Ismail Beşikçi ile bu mitingsırasında tanışmasını ilginç bir anıolarak hatırlamaktadır. Dr. Tarık Z.Ekinci bu mitingi Dr. Kutlay ile M. AliAslan’ın düzenlediğini söyledi. MitingteT. Ziya Ekinci, Mehmet Ali Aybar,Turgay Budak, Ismail Keskin, AhmetAras, Naci Kutlay, Behice Boran veKemal Burkay konuşuyorlar.Dr. Naci Kutlay, Ağrı mitingi hakk-ında şunları yazıyor50:

48 Kemal Burkay, Anılar, Cilt 1, s 204.206491931’de Tuzluca’nın Tendürek köyünde doğdu.Ankara Tıp Fakültesini bitirdi. 49’lar davasında tutuk-landı. Genel cerrah uzmanlığı yaptı. 12 Mart 1971darbesi sonrası tutuklandı ve 3.5 yıl tutuklu kaldı.Diyarbakır DDKO kuruluşunda yer aldı ve DiyarbakırDDKO davasında 7.5 yıl ceza aldı. 12 eylül 1980’de kısabir süre gözaltına alındı ve daha sonra Isveç’e yerleşti.1990’lı yıllarda Türkiye’ye döndü. Halen DTP’de genelbaşkan yardımcılığı yapmaktadır ve yayınlanmışçeşitli Türkçe ve Kürtçe kitapları vardır.50 Kutlay, Anılarım, s. 178

“22 ekim 1967 Pazar günü yapıldımiting. Günün iktidarı mitingleriyakından izliyor ve her türlü baskıyakarşın katılımları engelleyemiyordu.Havanın güzel olmamasına karşınBeden Terbi-yesi Müdürlüğü önündetertip edildi. Ankara’dan ünlü vaa-zların gelip o gün camide konuşmalaryapacakları bir çok kez anons edildi.O da ilgi görmedi. At yarışları girişimide sonuç vermedi. Üstelik bütün bun-lar mitinge olan ilgiyi arttırıyordu.Ortanın solu hareketinin lideri CHPGenel Sekreteri Bülent EcevitArdahan’daydı bir gün önce.Toplayacağımız kalabalığa sahip çık-mak için yerel CHP yöneticileri gecetelefonları ile kendisini ikna ettiler veEcevit de Pazar günü Ağrı’da olacaktı.Bizim dışımızda miting yapacaklardı.PTT’deki dostlarımızdan öğren- dikplanlarını. M.Ali Aslan ve arkadaşlarlakarar verdik, Ağrı’nın miting yapıla-cak bütün alanlarında, ‘Demokrasiyianlatma mitingi', ‘Hayvancılığıgeliştirme mitingi’ ve ‘Insan sağlığınıkoruma mitingi’ gibi daha bir sürümitinglerin tertibi için EmniyetMüdürlüğü’ne başvuruda bulundukAyrı ayrı tertip komitelerini oluşturanarkadaşlar imzaladılar. Emniyettenalındı belgelerini de aldık. Ağrı’da mit-ing yapılabilecek bir tek alan bileyoktu. Bizim mitingde ise Aybar,Boran, Tarik Ziya Ekinci, KemalBurkay, M. Ali Aslan ve ben konuş-macı olarak yer aldık. Gençler- den vehalktan konuşmacılar da vardı. Öyleanımsıyorum. Ecevit’i getiren CHP ilyöneticileri Emniyet’ten izin almaküzere gittiklerinde gerçeği gördülerve ertesi günkü yerle gazetelerde birde onlar bize verip veriştirdiler.”
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Ankara: 18 Kasım 1967Nevzat Nas, Sıraç Bilgin, MahmutEsat Aslan, Nezir Şemikanlı ve TahirKızılkaya’nın aralarında bulunduğu 13kişi bu mitingte konuşma yapıyorlar.Dr. Tarık Ziya Ekinci 1999’da banayaptığı açıklamada bu mitingin kendi-leri dışında yapıldığını ve başarılıolmadığını söylemişti. 29 Mayıs2006’da telefonla yaptığımız konuşma-da ise Ankara mitinginin Pazar mey-danında yapıldığını ve katılmadığı tekmitingin o olduğunu söyledi.1967’de yapılan 7 mitinge tepkiolarak Erzurum’da sağcılar tarafından12 Kasım 1967’de kontra bir mitingyapılmıştır. Bu mitinge ise ‘Anadoluşahlanış mitingi’ adı verilmiş veKürdler tarafından yapılan mitinglersuçlanmıştır.
MITINGLER SONRASI DURUM1967 yılı itibariyle bir başka Kürdoluşumu KAK’ın (Komîteya AzadîxwazênKurdistan) kurulduğu bilinmektedir.KAK’ın Ankara DDKO kuruluşunda etk-ili olduğu da ileri sürülmektedir. Buarada baskılar yoğunlaşmayabaşlamıştır. Ankara mitinginden iki aysonra, 19 Ocak 1968’de TKDP’ye karşıbir ope-rasyon başladı ve aralarındaSaid Elçi ve Şakir Epözdemir’in debulunduğu TKDP kurucuları tutuk-lanacak ve MIT’te 5 gün işkenceli birsorguya tabi tutulacaklardı.51 TKDdavasında yargıla- nan Kürt yurtsever-leri 70 gün Diyarbekir cezaevindetutulduktan sonra Antalya’ya götürüle-cek ve davaları orada görülecekti.

51Şakir Epözdemir, TKDP, 1968-235 Antalya Davası
Savunması, Peri yayınları.

1969 MITINGLERI1967 mitinglerine ilaveten 1968,1969 ve 1970 yıllarında da çeşitli mit-ingler yapılmıştır. Mart-Nisan 1969’daDiyarbakır’da “hürriyet mitingi” yapıl-mıştır. Bu mitingte Mehmed EminBozarslan, Tarık Ziya Ekinci, M.AliAdıgüzel ve Demir Pekol konuşmacılararasındadır. 8 Haziran 1969’da52Hakkari’de “açlık ve sefalet mitingi”yapılmıştır. Bu mitinge Ankara DDKO“daha susacak mısınız?'” başlıklı birbildiri ile katılmıştır. Bu mitingle ilgiliolarak Ankara ve Istanbul’da bildirilerdağıtıl- mıştır. 27 Temmuz 1969’da iseAnkara DDKO Hilvan’da “açlık mitingi”düzenlemiştir. Mitingte ağırlıklı olarakKürdçe konuşmalar yapılmış veTKDP’nin katledilen başkanı merhumFaik Abik Bucak’ın Kürdçe şiirleri demitingte okunmuştur. Mitingi düzenle-yenler arasında Ramazan Paydaş, FethiKaya ve Mehmet Tüysüz’ün adı geç-mektedir. Konuşmacılar arasında iseMehmet Tüysüz, Fethi Kaya, Veli Oflaz,Abdülkerim Ceyhan, Kemal Bingöllü,Ramazan Paydar, Zeki Tekeş, Sait Elçi,Ihsan Yavuztürk, Feridun Yazgan,Mehdi Bilici (Zana) ve IbrahimBabacan yer almaktadır. 2 Ağustos1969’da53 ise Siverek’te bir mitingyapılıyor. Mitingi düzenleyenler arasın-da Ibrahim Yüksekkaya, Fahri Ergün veEyüp Uzun bulunuyor. TIP’ten MehmetAli Aslan ve Dr. Tarık Ziya Ekinci,Istanbul DDKO’dan Zeki Tekeş veHikmet Bozçalı bu toplantıda birerkonuşma yapıyor. Fethi Kara, IbrahimYüksekkaya, Fahri Ergün, Mehmet Can,52 Bazı bilgilere göre ise bu miting 7 Haziran1968’de yapılmıştır.53 DDKO, Zinar Soran, Armanc.
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Muhterem Biçimli, Ali Karatepe, AkanInce, Fevzi Dağlı, Ahmet Kaynak, SamiŞahin ve Ihsan Yavuztürk de konuş-macılar arasında bulunuyor. 17 Temmuz1969’da Suruç’ta “hawar-imdat” mitingiyapılıyor. Bu mitinge DDKO bir telgrafgöndererek destek belirtiyor. 2 Ağustos1969 Varto mitinginde ise Mecid Öztan,Emin Topelli, M. Emin Fırat, Kemal Özer,Vahap Palaoğlu, Raif Bingöl, SüleymanÇınar, Mehmet Tekir, Ağa Karacadağ,Gıyasettin Eren, Ismet Tekir konuşmalaryapmışlardır. Bu mitingte de konuş-macılar ağrılıklı olarak Kürd sorunundansözetmişlerdir. 24 Ağustos 1969’da mer-hum Yusuf Ekinci54 ve MuhittinErdoğan’ın55 çabalarıyla Lice’de yapılanmitingte M.Said Sıtkı, Haydar Çelik,Mahfuz Aytekin de düzenleyiciler arasın-da yer alıyorlar. Mitinge Diyarbakır,Siverek, Silvan, Kulp ve Batman’dan dakatılımlar oluyor. Lice’deki mitingte HamitKarakoç, Mehdi Zana, Tarık Ziya Ekinci vemerhum Said Elçi ve merhum MuhteremBiçimli konuşuyorlar. Muhterem BiçimliKürdçe şiirler okuyor. Miting- ten sonraSaid Elçi ve Muhterem Biçimli karakolagötürülüyorlar.
54 14 Ağustos 1942’de Lice’de dünyaya geldi.DDKO’nun kurulmasında yer aldı. 1967’de AnkaraHukuk Fakültesinden mezun oldu. 1970’de evlendi.12 mart 1971 darbesinden sonra tutuklandı veDDKO davasında yargılandı. 6 ay tutuklu kaldıktansonra beraat etti. 24 Şubat 1994 günü akşam saat18:00 sıralarında bürosundan evine giderkenkaçırıldı ve bir gün sonra, kurşunlanmış cesediAnkara Gölbaşı mevkiinde bulundu. Şevin adlı birkızı ve Armanç ve Sertaç adlı iki oğlu bulunmaktadır.55 1939 yılında Lice’de doğmuştur. Istanbul HukukFakültesi mezunudur. 1965-1966 yıllarında IstanbulDiyarbakır Yüksek Öğrenim Talebe derneğindeçalışmıştır. 1969’da Diyarbakır’da avukatlığa başla-mıştır. Bir süre Kızılay diyarbakır Bölge Kan Merkezibaşkanlığı yaptı.1975-1976 yıllarında CHPDiyarbakır il başkanlığı yaptı, milletvekili adayı oldu.1998’den beri Istanbul’da yaşamaktadır.

10 Ocak 1971’de ise Kozluk DDKOtarafından bir miting yapılıyor. Bu mi-tingte,“Türkiye’de Kürd halkı vardır. Ve Kürdüninsancayaşamayahakkıvardır.Bütündünyauluslarının, bütün Türkiye halklarının bunubilmesini istediğimiz zaman, Kürd oluyor-sak, Kürdlüğü iftiharla kabul ediyoruz”deniyor.5629 Nisan 1970’de Diyarbakır’dayapılan mitingte “Doğu’nun gerikalmışlığı” üzerinde duruluyor. 2-3 bindolayında insnaın katıldığı bu mitingteDiyarbakır DDKO’dan Ihsan Arslan,Cebrayil Uçar, Tıp öğrencisi MustafaYurtaşan, Ismail Can, Siverek’ten NadirYektaş ve Kulp’tan Mehmet Sözer birerkonuşma yapıyorlar.24 Ocak 1971’de Batman’da, 8 Mart1971’de ise ikinci Kozluk mitingi yapılı-yor. Bu miting Kozluk DDKO tarafındanyapılıyor.
MITINGLER HAKKINDA AÇILAN

DAVALARDiyarbakır mitinginde yaptığı ko-nuşma nedeniyle hakkında dava açılanve bundan ötürü 1.5 yıl hapis cezasıalıp, 9 ay hapiste yatan Edip Karahan’ınhakkında yapılan suçlamalara karşılıkolarak 8.1.1968’de kendisini şöylesavu- nuyordu:‘Sayın hakim bey,Ben, Diyarbakır mitinginde konuş-mamı zaman darlığı yüzünden bitire-medim. Demek oluyor ki; banda alınankonuşma, tasarlanan konuşmanın bircüzüdür. Bazı şahısların tenkidini ihtivaeden paragraf cüzün cüzü oluyor. Ikincicüz olan bu paragrafın cüzünde de sayınSunay tenkit ediliyor. Şu halde Sunay’a
56 Dr. Ibrahim Ethem Gürsel, Kürtçülük Gerçeği, s.
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98 yönelen tenkit üçüncü cüz, yanicüzün cüzünün cüzü oluyor. Bu üçüncüiçinden de, değil küçük paragraflar,hatta, değil satırlar, satırlardankoparılan üç-dört kelime ele alınmışbulunmaktadır. Bu, başı ve sonu kopuküç-dört kelime- nin tamamlanmamışkonuşmanın ka- çıncı dereceden cüzüolduğunu sizin takdirinize bırakıyo-rum. Ele alınan birinci söz “buadamdır”. Bu adam sözünde bir hakaretkastı yoktur. Bence “bu adam” sözününbu şahıs, bu şahsiyet, hatta bu zatsözünden farkı yoktur. Hatta saydığımbu sözlerden daha üstün bir nitelik taşı-maktadır. Çünkü bu sözler, dışı sırmalınezaket sözleri olup, bu sözlerle tavsifedilen insan kötü de olabilir. Ona neza-keten de söylenir.‘Esasında mitingin amacı Ötügendergisinin neşriyatını telin ve beş yıllıkkalkınma programını protesto etmekti.Yoksa şu veya bu şahsı tenkit etmekdeğildir. Şahıs tenkitleri konuşmamınbütünü içinde tamamen arızi bir halolarak kalmaktadır. Bu konuşmamdabirçok şahsiyeti tenkit ettim. Nedenbenim için takibat tehlikesi mevcutolmayan kişilere hakaret ettmedim de,Sunay’a hakaret edeyim? Bütün buşahısları, Doğu sorunları karşsısındakiolumsuz davranışlarından ve Ötükenyazarına cesaret verdiklerinden ötürütenkit ettim.“Sayın hakim bey, biz, miting mey-danlarının cambazı değiliz. Iktidardaolsun, muhalefette olsun bir şahsıtenkit ederken dolambaçlı yollarabaşvurmayız ve kim olursa olsun en acıtenkitlerimizi ve ikazlarımızı yüzlerineyaparız.“Konuşmamda söylediğim gibi dün-yada benzerine az rastlanır bir zelzele

olduğu halde, Sunay zelzele bölgesinegitmedi. Bu, Kürt halkı ve Kürt gençleriarasında derin bir inkisar yaratmıştı veaklımda iyi kaldığına göre o zamanlarTürk Talebe Birliği ikinci başkanı dadavranışı kınayan bir bildiri yayınladı.Reisicumhurun bu tutumu trafsız çev-relerde tepki yarattığı için reisicumhurve Iskan Bakanı Haldun Menteşoğlukışın Varto’ya gittiler. Reisicumhur,kendisini pankartlarla karşılayan, aç,evsiz, barksız, bahtsız insanlara,paryalara reva görülmeyecek derecedeters bir davra-nışla “ne o, açlıktanöldünüz mü?” gibi sözler sarfediyor.Haldun Menteşoğlu’nun reisicumhurdancesaret alan, büsbütün ters ve düşman-ca tavırlarını, gene Istanbul veAnkara’daki Doğulu talebelerin gösteriyürüyüşlerine sebep olduğunu yüksekşahsiyetiniz gazetelerden takipetmiştir.Merhum Edip Karahan 12 Martdarbesinden sonra yargılandığı DDKOdavasında ise mitingler ve kendi rolühakkında şunları söylemektedir:“8.2.1971 tarihinde Kozluk’ta yapı-lan mitinge katıldım. Ve orada birkonuşma yaptım, konuşmada birtoplantıda Kürtçe konuşan bir vatan-daşın mülki amir tarafından hakaretemaruz kaldığı söylenip, bu nedenle butoplantı tertiplendiğinden ben iş busomut olayı ele alarak anayasanın 12.maddesinden bahisle vatandaşlarınkanun önünde eşit olduğunu, ırk ve dilbakımından tefrik yapılamayacağını, obakımdan idarenin tutumunun yersizolduğunu belirttim. Yoksa anayasadaTürkiye halklarına eşit haklar tanın-mıştır diye bir söz söylemedim”Mehdi Zana ise DDKO yargılamalarısırasında kendisine sorulması üzerine
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mitingler ve kendi rolü hakkında şun-ları söylemektedir:“Ben 3.9.1967 tarihli Diyarbakırmitingine katıldım, konuşmadım.13.4.1969 tarihli anayasa nizamınıkoruma kanun tasarısını protestomitingine katılmadım. Hastalığım sebe-bi ile gele- medim. 15.10.1967 tarihindeSilvan’da miting yapılmamıştır. 27.07.1969’daki tarihinde Hilvan’dakimitinge katıldım, konuşmadım. Ancakbu mitingle ilgili olarak mahkemenizdeayrı bir dava mevcutur. 24.9.1967 tar-ihli Siverek mitingine katıldım, konuş-madım. 20.12.1970 tarihinde SilvanDDKO açılışına katıldım, konuşamadım.10.1.1971 tarihli Kozluk DDKO açılışı-na katılmadım. Ekim 1967’de yapılanve gününü hatırlamadığım Batmanmitingine katıldım, konuşmadım. Nisan1970 Silvan’da bana paket halindevasıta ile komando zulmüne ait afişler,3-4 anayasa maddesini ihtiva edenbildiriler bana getirildi. Bildirileri yalnızorada çarşıda dağıttım. Ancak, köylüler-le bantlı ve resimli konuşmalar yap-madım.Lice mitingine katıldım, konuş-madım. Ancak cereyan kesildiği zamankürsüye çıkıp, Kürtçe olarak halkadağılmamasını söyledim ve ayrıcapolislere de konuşmaları iyi dinleyip,iyi tesbit etmelerini söyledim. Bunundışındaki sözleri kabul etmiyorum.Dr. Tarık Ziya Ekinci ise DDKOdavasında yargılandığı sıradamahkemede mitingler hakkında şunlarısöylüyor:“Ben Doğu’da yapılan mitinglerinhiçbirisinin tertip heyetinde değilim. Bumitinglere mensup olduğum partiyevaki resmi davet üzerine ve partiningörevlen- dirmesi sebebi ile diğer bazı

arkadaşlarla beraber katıldım. Esasenbu konuda mahkemenizde başka birdava açılmış bulunmaktadır.”“..Kaldı ki ben belirttiğim şekildevaki davetler üzerine mitinglere tekbaşıma değil ve mesela Batman’dakineBehice Boran, Siverek’tekine yine aynışahısla, Ağrı’dakine Mehmet Ali AybarVe Behice Boran’ın, Tunceli’dekine Adanamilletvekili Ali Karcı ve Malatya milletvek-ili Boran’ın, Şaban Erik ile iştirak ettim. Buda gösteriyor ki, iddia olunduğu üzere bumitingler tarafımdan tertiplenmemiş vekatılmalarım da verilen görev icabı olmuş-tur. Katıldığım bütün mitinglerde birerkonuşma yaptım .”Zülküf Bilgin ise şunları söylemek-tedir:“Kozluk mitinginde bulundum vekonuştum, ancak konuşmam iddiana-mede kaydedildiği şekilde olmamıştır.Bu sözleri ben sarfetmedim .”Abdülhamit Karakoç ise yargılan-ması sırasında mitingler hakkında şun-ları söylemektedir:“Kaldı ki, Doğu mitingleri belirtilenmaksatla değil, Ötüken mecmuasındaçıkan bir yazının protesto edilmesi,ayrıca beş yıllık planın uygulanmasın-daki dengesizlikleri belirtmek içinyapılmıştır. Bu mitinglere toplamolarak en az elli bin kişi katılmış, vefakat eğer ortada gizli bir cemiyet mev-cut ise bu mitingleri tertip ve yöneten-lerden, hiç kimse böyle açık bir suçlaitham edilmemiştir. Kaldıki mitingteyapılan bazı konuşmalar nedeni ileçeşitli adli mercilerce açılmış bulunandavaların görülmsi süresi içersinde debu toplantıların suç teşkil edecek birmaksada müstenit olduğu yönünde hiçbir delile rastlanmamıştır.1967 yılındaki Silvan mitingindedinleyici olarak ve keza 1969 tarihinde
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yapılan Diyarbakır mitinginde hazırbulundum ve iddianamede belirtilenşekilde ve benim anlayışıma göre millibirlik ve bütünlüğü sağlayabilecek ma-hiyette bir konuşma yaptım. 1969 tari-hindeki Lice mitinginin tertipçileriHaydar Çelik, Tahsin Erdoğan veMahfuz Aytekin idi. Ancak, bu mitingtekonuştum, konuşmam iddianamedederc edilen bir şekilde olabilir. Aynısözleri her zaman söyleyebilirim.Niyazi Tatlıcı ise şunları söylemek-tedir:“Ben muhtelif mitinglere ve bumeyanda 1967 tarihinde yapılan Silvanve 1967 ile 1969 tarihlerindeDiyarbakır mitinglerine katıldım.Konuşma yapmadım, bu mitinglermensup olduğum TİP tarafından organ-ize edilmişti. Tertip eden şahıslarınisim ve hüviyetleri mitingin yapıldığıyer mülkiye amirliğinde mevcuttur.Sorulup temin edilebilir. Ben hiç birmitingin tertipçisi değilim.”Süleyman Çelik ise “3.9.1967 ve12.6.1967 tarihli Diyarbakır ve 2.10.1967 tarihli Batman mitinglerine katıl-dım. Bu toplantılara gidecek şahıslarıotobüsümle götürdüm ve ben de aynımitinge dinleyici olarak izledim”demektedir.Mehmet Sözer ise 1972 yargılama-larının 8. duruşmasında sorulan sorularakarşılık olarak, “24.8.1969 tarihindeLice’de yapılan uyanış miitnginde iddi-anemede yazılı olduğu şekilde bir konuş-ma yapıp yapmadığımı aradan geçenuzun zaman sebebiyle hatırlamıyorum.29.4.1970 tarihinde Diyarbakır’da DağKapı ile Atatürk Anıtı arasındakiyürüyüşe katılmayıp, bu yürüyüşakabinde düzenlenen mitinge iştirakettim ve burada bir konuşma yaptım. Bukonuşmanın mahiyetini de hatırlamıyo-

rum, ayrıca bu mitingin muayen bir sebe-bi olup olmadığını da bilmiyorum” cev-abını vermektedir.Silvan mitingi katılımcılarındanMehmet Gemici ise 1972 yargılamala-rında şöyle konuşmaktadır:“8.5.1966 tarihinde yapılan Silvanmitingine katılıp bir konuşma yaptım vehatta konuşma sonunda yazılı metnigörevli polise istemi üzerine verdim.Özet olarak bu konuşmada Doğu ile BatıAnadolu arasında mevcut iktisadi denge-sizliğe dokundum.Mustafa Düşünekli ise, “Batman 1966tarihli mitingte ikinci beş yıllık kalkınmaplanı ile ilgili olarak bir konuşma yaptım.Bu konuşmada bölgelerarası dengesi-zliğin Doğu lehine bir an önce giderilme-si lazım geldiğini söylemiştim” demekte-dir.Canip Yıldırım ise Doğu Miitnglerikonusunda kendisine karşı yöneltilensuçlamalar konusunda şunları söylemek-tedir:“Iddianamenin Doğu Mitingleribölümünde her mitinge katılanlarsayılırken burada ismim bulunmadığıhalde, bana ait bölümde sırası ile Silvan,Diyarbakır, Batman, Tunceli ve Ağrı mit-inglerinde daha doğrusu doğu mitingler-ine katıldığım ileri sürülmektedir. Ben buismi geçen mitinglerden hiç-birinde yok-tum, bulunsaydım konuşurdum. Kaldı ki,22.10.1967 tarihinde yapılan ve iştirakettiğim ileri sürülen Ağrı mitingi sırasın-da ben Edirne’de emniyeti umumiyenezareti altında bulunmakta idim. Bu dagösteriyorki burada ileri sürülen iddialarmesnetsizdir .”
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Ji beriya ku em zagonên li Tirkiyêniqaş bikin, divê em li ser bifikirinka gelo hukumatê bi çi armancê û jiber kîjan sedeman ev zagon derxis-tine? Wê demê em ê zû têbigihijin kaew van zagonan çi re çêdikin. Gerneyête tesbîtkirin ka DewletaTirkiyê li ser çi felsefeyê û bi kîjanargumanan hatiye avakirin, bi viyave girêdayî, dîsa ger nihêrîna vênetewedewletê ya li ser Kurd ûKurdistanê jî rast neyête diyarkirin,em dê nikaribin niqaşên xwe zelalbikin. Hemû guftûgo dê me ber binirxandineke subjektif ve bibin. Jialiyê din ve çi dema ku em daxwaz-ên kurdan ên ji bo azadî û dad-mendiyê (huqûq) ji azadîkirinaKurdistanê cuda bifikrin û pirsgirê-ka kurd wek desthelatdariyeke (îqti-dar) siyasî ya li ser axa xwe(Kurdistan) nebînin, dê ev yek jî ji

niyet û daxwazên îdeolojiya resmî yadewletê re xizmetê bike. Çunke nerast e ku mirov fenomenekê bêyîşert û merc û dînamîkên wê bide berçavan. Ku wisa bibe, dê niqaşên netêkildar (bêeleqe) û bêwate derkevinholê.Dema ku em bibêjin muxatabênZagona Têkoşîna li Hemberî Terorê(Terörle Mücadele Kanunu) kî ne ûarmanca wê çi ye? Bêşik her kesê kuhişê xwe li serî be û Tirkiyê nas bike,dê wek bersiv bibêje "pirsgirêkakurd e". Danasîna "pirsgirêka kurd"danasîneke subjektif e, yanî bi alî ye.Derbarê pirsgirêka Kurdistanê denihêrîneke xwerû ya Kurdistanî,nihêrîneke bê alî û li gorî dînamikênwê tune. Nirxandin û nihêrînên başên li ser vê fenomenê nîn in. Tenênavlêkirin û karanîneke (tet-bîqkirin- ek) yekalî heye. Derbarê
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"pirsa kurd" de danasîna ku ji aliyêkesên serdest û aligirên wan hatiyekirin, ji vê danasînê wateyeke wisaderdi- keve, her wekî ku sedemê vêmeseleyê kurd bi xwe ne! Bêgumanse- dem ne kurd in, sedemê vênihêrîna yekalî ev dewleta netewî -dewleta unîter e. Dewleta dagirkerazadî û mafên kurdan xistine destêxwe. Nexwe çi re kurd derd û elemêdikşînin? Qey mirov dixwaze derd ûelemê bi xwe bide kişandin? Ma qeykurd bi xwe objeyek e, ku ew kurdandikin mîna tiştekî dîtir? Pişt re dibinpirsgirêk!...Di vê nuqteyê de kesên ku ji aliyêîdeolojîkî ve zelal bûne, pirsgirêkêwek pirsgirêkeke siyasî dibînin ûçareseriyê jî li ser axa xwe bidestx-istina mafê xwe bi xwe birêverber-inê de dibînin. Ji aliyê din ve kesênserdest û yên statukoparêz jî pirs-girêka Zagona Têkoşîna li HemberîTerorê wekî Şûrê Demoklesî derdix-in pêş, lê di bin navên din de. Jixweev zagon ji dema avakirina KomaraTirkiyê ve bi navên cûr bi cûr (îslah,tedîb û tenkîl, tehcîr, sirgûnêngirseyî, koçberkirin) hatiye karanîn.Karanîna van zagonan bûye terora lidijî têkoşîna netewî û demokratîk akurdan. Armanca wê jî ev e, ku pêşîli têkoşîna netewî û demokratîk akurd were girtin, kurd ji qada sivîl ûdemokratîk werin derxistin û têkoşî-na wan a meşrû were terorîzekirin.Siyaseta ku tê meşandin û fehmahemwelatîbûnê referansa xwe jiçanda Tirkîtiyê distînin. Gelên din ênku ji vê referansê dûr mane, azadî ûmafên wan bi awayekî nîjadperestî

têne redkirin, ji rêveberiya navendîbêpar têne hiştin, daxwazên wan ênaîdiyetî gumanbar têne dîtin. Evsiyaseta kirêt, ku çareseriya pis-girêkê her tim wekî problemekeasayiş û ewlekariyê, yan jî wekîproblemeke paşvemayîn û fe-odal-izmê dibîne, heta ku neyê terkkirinne mumkûn e ku çareseriyek li gorîdad û heqaniyetê were dîtin.Gotina xala 66. a ZagonaBingehîn (Ana Yasa md. 66) ku dibê-je: "Çi kesê ku wek hemwelatiyek biDevleta Tirkiyê ve gîrêdayî ye, ewtirk e." Ev yek giringiya aîdiyetanîjadî dide nîşan. Ji ber vê yekê jî bidewletê re girêdana hemwelatî bûy-inê ne li gorî axê ye, li gorî nîjadê yeku mirov jê ye. Her kes li Tirkiyê jisinifa (çîna) yekemîn e. Lê bi wîşertê ku mirov pêşî xwe wekî tirkbibîne. Di pergaleke (sîstem) siyasîde, ku li gorî pêwendiya merivatiya jixwînê şekil dane hemwelatî bûyinê,lewma jî kesên ku derbarê aidiyetaxwe ya nîjadî de israrê bikin, himayekser ew dibin "hemwelatiyên nebi dilê xwe! (gönülsüz vatandaşlýk!)Ev kes jî xwediyê wê potansiyelê neku şîddeta dewletê li ber wan hazir ûnazir e. Ji bo kurdan jî pisgirêk tam jivê nuqteyê dest pê dike. Çima tirkyan jî tirk bûyin dibe şertekîhemwelatî bûyinê? Ji ber ku ewhuqûqa serdest a pirraniyan herkesî tirk qebûl bike. Ji ber ku behski-rina hebûn û mafê yên ku ne tirk inwekî cudaxwazî û xirabkarî têyedîtin. Lewra di şertên wisa de nemumkûn e yên ji dervayî pirraniyaserdest, bi qasî serdestan xwediyê
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heman mafan bin. Bo numûne, hûndikarin li Tirkiyê bibin parlamenter,wezîr, serekwezîr û serekkomar lêbi şertê ku divê hûn eslê xwe (kurd-bûna xwe) înkar bikin. Eger ne wisabûya, hinek parlementerên DEPê kudi merasîma xwendina sonda par-lemen- teriyê de hevoka "birayetiyakurd û tirkan" anîbûn ziman, ev yeknedibû sedem ku ew bi salan bênehepiskirin.Piştî hilweşîna Dewleta Osmanî,bi serkêşiya esker û burokratanDewleta Tirk li ser mîrata împera-toriyê ji nû ve hate danîn. Ev"netewe-dewlet" yan jî "dewletaneteweyî" bi fehmeke monîst ji jorber bi jêr li ser felsefeya "yeknetewe, yek ala, yek ziman û yekdewlet" hate danîn. Di vê çarçoveyêde hemû maf û daxwazên netewe ûkomên etnîkî yên din hatinînkarkirin û bi tundrewî hatinbêdengkirin. Ji bo ku van kirinênxwe wek mudafaeyeke meşrû ûqanûnî nîşan bidin her dem hinekzagon hatine amadekirin yan jîzagonên wan amadekirî bûne. Ewzagonên ku dem bi dem bi navêncuda hatine binavkirin, îro jî bi çinavî dibe bila bibe (ZagonaTêkoşîna li Hemberî Terorê jî di navde), armanca wê pûçkirina têkoşînanetewî û demokratîk a gelê kurd e.Qanûndaner û huqûqzanên wan vêyekê ji xwe re wek wezîfeyekêdibînin.Piştî danîna Dewleta Tirkiyê, didemeke kurt de ji bo asîmilekirin anjî tirkkirina kurdan hindek sazî ûdezge hatin avakirin. Balkêştirîna

van saziyan Mufetişiya Umûmî(Umumi Müfettişlikler) bû. Vê saziyêraporan amade dikir da ku kesên neji nîjada tirk, bi taybet kurd, dê çawabêne asîmilekirin, çawa bibine tirk?Balkêştirînê mufetişên umûmî jîkesekî bi navê Abidin Özmen e. Vîkesî gelek raport wek pêşniyazamade dikir. Bo numûne, koçberki-rina mecbûrî (mecburi iskan), ji bozarokên kurdan avakirina dibis-tanên mecanî (yatýlý okul). Ligelvana, wî kesî wek raport nihêrînênxwe pêşniyaz dikir ku çi kesên tirkger wekî memûr li Kurdistanê bênewezîfedarkirin divêt bi keçên kurdre bizewicin, kesên tirk ku bixwazinli Kurdistanê bimînin divêt bo wanarazî bête dayîn. Kesên ku bi tirkînizanîbin divêt bi wan re bi kurdîneyête axiftin. Kesên ku bi tirkînizanibin, ew mecbûr in ku bi xwere wergêrekî bînin, ku ew jî divêt nememûrê dewletê be. Bi van metodanmirovan bêgav dikirin ku her kes bitirkî bizane û derdê xwe bi tirkîbibêje. Ji bo pişavtina kurdan beskoçberkirin wek çareseriyekebingehîn nehate karanîn, jixwe wisanehate dîtin jî. Li nav kurdanmedreseyên ku wek saziyênxwedîkirina çand û zimanê kurdanbûn, tev hatin tesfiyekirin. Her wiha,digel vana paşnavên kurdan hatinbetalkirin û paşnavên tirkî li wanhatin danîn. Navê gund û bajaran,cih û waran hatin betalkirin û ji nuhve yên tirkî li wan hate danîn. Hateqedexekirin ku navê zarokan bikurdî bête danîn.Ev polîtîkaya asîmilekirinê her
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berdewam e, ku niha bi kampa-nyayên gelek nuhtir û populertir hertim li ser kurdan têne karanîn. Bonumûne, "Kampanyaya KeçiknoHaydên Dibistanê (Haydi KýzlarOkula Kampanyasý)", "KampanyayaBavo Min Bişîne Dibistanê (BabaBeni Okula Gönder Kampanyasý)","Kampanyaya Perwerdeya BeriyaDibistanê (Okul Öncesi EðitimKampanyasý)". Bi kurtî li Tirkiyê jibo ku kurd bibin hemwelatî, ewneçar in ku dîroka xwe, axa xwe,zimanê xwe ji bîr ve bikin.Heta ku kurd li ser axa xwe yadîrokî wek neteweyekê neyê dîtin,ne mumkûn e ku kurd bi îradeyaxwe wek unsureke netewî li KomaraTirkiyê bibe xwediyê cihekî. Herwiha, heta ku kurd di organîzekirinasazî û dezgeyên dewletê de, di çêkiri-na zagonan de, di meclisê de, dibirêvebiriya giştî de, di perwerdeyêde û hwd. kar û barên dewletê denebin xwediyê gotinê, bi awayekîazad temsîliyeta wan pêk neyê, nemumkûn e ku kurd li Tirkiyê xwewek hemwelatiyên rastîn bibînin.Lêbelê niha li Tirkiyê çi kesê ku xwewek tirk nebîne, ew nabe kesê ji çînayekemîn.Têkoşîna Netewî û Demokratîk aKurd niha israr dike ku kurdneteweyeke bi serê xwe ye ûxwediyê axa xwe ye. Ji ber vê yekê jî,di demên cihê de bi navên cihêzagonên têkoşîna li hemberî terorêderdixin pêşiya wan, ku ev jî her timdibe sedemê bêdadiyê(bêhuqûqiyê). Pêkhatinên ku piştîbûyerên Şemzînan derketin mey-

danê ji bo ravekirina tepeserkirinakurdan mînakên baş û di cih de ne.Neteweya kurd ku fîîlen heye, lê nexwediyê îfadeyeke siyasî û huqûqîye, çi dema ku bixwaze li ser qadasivîl siyasetê bike, hema yekser jialiyê erka dewletê ve bi kiryarênteroristiyê tê sûcdarkirin û ji qadasivîl tê derxistin. Ji bo vî kiryarîzagon têne derxistin da ku vê tepe-serkirinê wek kiryarekî rewa nîşanbidin. Zagonên ku têne çêkirin birastî ne ji ber pêwîstiyeke zarûrî,yan jî ji bo dagirtina valahiyekehuqûqî ye, na, ji bo ku bi awayekîrojane pêşî li Têkoşîna Netewî ûDemokratîk a Kurd bête girtin evzagon têne danîn. Divêt em li ser vîbingehî li hemberî Zagona Têkoşînali Hemberî Terorê derkevin.Li Tirkiyê li gorî Zagona Bingehîn(Ana Yasa), bi awayekî dadmendanehîç tarîfek ji bo kurdan nîn e. Lêbelêhindek kesên ku li ser navê kurdansiyasetê dikin niha wateyeke başdidin pêvajoya tevlibûna Tirkiyê yabo Yekîtiya Ewropayê. Bi viya vegirêdayî, hêviyan jî wisa mubalexedikin. Heta ku mirov dikare bibêje,bi vî awayî naveroka TêkoşînaNetewî ya Kurd vala dikin. DiPeymannameya Lozanê de, ku evpeyman destûrnameya avakirinaKomara Tirkiyê ye, tê de ji bo kurdanhîç danasîneke huqûqî yan jî siyasînîn e. Tenê ji bo kesên ne muslumanwek kêmnetewe (eqaliyet; azýnlýk)hatine navlêkirin û hindek maf ji bowan di çarçoveyeke navdewletî dehatine mîsogerkirin.Huqûqa Yekîtiya Ewropayê;
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Parzemîna Ewropayê ji ber ku diŞerê Cîhanê yê duyemîn de zaf koçgirt nava xwe, ji bo pêkanîna enge-trasyona wan kesên ji bilî otoknom,huqûqek hate sazkirin. Yanî arman-ca wê huqûqê ev bû: ku mafê kesênkoçber biparêze û hebûna wangarantî bike. Kurdên ku bi hezarsalan e li ser vê axê dijîn bi huqûqakoçberan tên birêvebirin. Mirovdikare vê yekê çawa û bi çi awayîfêm bike? Krîterên siyasî yênhuqûqa Ewropayê ku illahîm tênemubalexekirin (mezin tênê dîtîn) evin: demokrasî û huqûq di ser hertiştî re ne, ji mafên mirovan û kêm-netewe- yan re rêzgirtin û parastin.Huqûqa Ewropayê, ji kurdên ku liTirkiyê, yanî ji bo kurdên ku li der-veyî axa xwe dijîn re xwestineke başe. Lê ji kurdên li Kurdistanê reHuqûqa Yekîtiya Ewropayêhuqûqeke wisa ye ku mirovan li seraxa xwe dike koçber.Di xala 3. a Zagona Têkoşîna liHemberî Terorê de ew sûcên(tawan) ku di Zagona Cezayê ya Tirk(Türk Ceza Kanunu) de yekser wekîsûcê terorê têne dîtin, ev sûcên ha ligorî Zagona Cezayê a Tirk a Nuh(Yeni Türk Ceza Kanunu) hatiyenumrekirin û wek zagone-pêşniyazekê hatiye hiştin. Zagone-pêşniyaza ku dixwaze guherînekê diZagona Cezayê ya Tirk de bike, dixala 4. a zagonê de çawa dihate dîtineynî wisa bi qasî 50 cureyê sûcan, diçarçoveya çalakiyên rêxistineketerorê de ku bi armanca terorîstiyêhatiye avakirin, wekî sûc têneqebûlkirin. Ev zagonepêşniyaza ku li

gorî ramanên Serkaniya Artêşa Tirk(Türk Silahlý Kuvetleri) hatine derx-istin, çarçoveya têgeha (term;kavram) terorê firehtir kirine. Çiqasji wan tê, qada sivîl a demokratîkteng dike û her wisa jî civakê esîrdigre. Bi vî awayî zagonepêşniyazdibe wek helwesteke hukmên mut-leq û berfireh. Mirov dikare bibêjeku hundirê Zagona Cezayê ya Tirk têvalakirin. Ji sûcê teşwîqkirinaxwekûjiyê bigre heta bi sûcê îstîs-markirina cinsî ya zarokan, ji sûcêtehdîdkirinê bigre heta bi sûcê bin-pêkirina mafê meskenê, ji sûcêdiziyê bigre heta bi sûcê zerardayînamal û milkê kesane, ji sûcê teşwîqki-rina fuhûşê bigre heta bi sûcê derx-istina fesadiyê ya di îhaleyan de, jisûcê firara girtiyan û hukumxwa-riyan bigre heta bi sûcê piçûkxistinaalayê, dilê xelkê ji wezîfeya leşkeriyêsarkirinê bigre heta bi sûcêteşwîqkirina bêîtaetiya ji serleşker-an. Her wiha, van hemû sûcên kuniha ez ê bibêjim jî tevlî vê xalêkirine: sûcên ku di zagona derbarêçekên teqemeniyê û kêrik û aletêndin de bi hejmara 6136., sûcên şewi-tandina daristanan a qestî ku diZagona Daristanan de bi xala 110.,sûcên ku di zagona hejmar 4926. aTêkoşîna li Hemberî Qaçaxçîtiyê dehatine tarîfkirin ku pêwistî bi zin-danîkirina wan heye, sûcên ku dibinsedema îlankirina Rewşa Awerte ûsûcên zagona bi hejmara 2863. aParastina Hebûnên Xwezayî û Çandîû sûcên di xalên vê zagonê de bi hej-mara 68. û 74. Li hemberî vêberfirehkirinê û nediyariyê
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mumkûn dibe ku çalakiyeke xwen-dekaran (qutabî; telebe) a bê sûc,pevçûnek ku dema jihevbelavkirinakomeke civiyayî derkeve, êdî dêwekî sûcê terorê were dîtin û wisa jîdi derbarê wan de doz were vekirin.Yan jî dê mumkûn be, ku dayik ûbavên zarokên piçûk ên ku tevlîxwepêşandinekê (numayîş) bûne,ew jî werin sûcdarkirin. Tevlîkirinacureyên sûcên di Zagona Cezayê yaTirk (TCK) de, bo sûcên terorê ûberfirehkirina danasîna sûcênterorê ya bi vî rengî, giştîkirin û sist-girtina sînorê cezayên bilind, tê wêwateyê ku qada sivîl a demokratîknayê naskirin û bi viya ve girêdayî,armanca tehemulnekirinê baş têxuyakirin.Di xala 5. a Zagona Têkoşîna liHemberî Terorê (TMK) ya îroyîn deku tê de guherandin kirine, hatiyediyarkirin ku, kî van sûcên ku di vêzagonê de ne bike, dê cezayên wan½ were zêdekirin. Ew sînorê ku ji bocezaya herî zêde hatiye diyarkirin, jiber van sedeman dikare werezêdekirin. Lê ka dê çiqas werezêdekirin nehatiye diyarkirin. Kumirov guftûgoyekê bide destpêkirinû bibêje ku xala 6. a vêzagonepêşniyazê ji Abdullah Öcalanîre efûyê tîne, dê mirov bi şiklekî dinhêviyan bide kurdan an jî wanbixapîne. Hêvîkirineke wisa jî dêxizmeta xapandinê bike. Dîsa biguherinekê ku di fiqreya 2. a xala 7.a zagonê de hate çêkirin, dêmumkûn be ku kesên propagandayarêxistineke terorîst yan jî propagan-daya armanca rêxistineke terorîst

bike, dê were cezakirin.Li gorî vê fiqreya zagonê,rewşenbîrên kurd ên aktivîst, bonumûne yên wekî Îbrahîm GUÇLU,Zeynel Abidîn OZALP û Ahmet SedatUGUR bi hêceta "Propagandakirinaarmanca rêxistina terorê (PKK)"hatin girtin. Di guherîna xala zagonêya îroyîn de hêmanek (unsur) hatehildan ku tê de digot: "Ger mirov serîli şîddetê yan jî li medotên din ênterorê nedabe lê propaganda kiribeyan jî bi şiklê ku hin kes teşwîqkiribin…" Bi vî awayî rê li ber hatevekirin ku ev xal bi hêsanî werekaranîn. Ev guherîn ji aliyê derbirî-na azadiya ramanê ve jî xetere ye. Diheman zagonepêşniyazê de ku pê rexala 8. anîn, navê fînanasekirinaterorê jî hildigre nava xwe. Êdî pey-dakirina fondekê ku di karekîterorîstane de tê karanîn yan jî danî-na fondê, dê bibe sûc. Ne girîng e kudê mirov bizanibe ka dê ev fond dipêkanîna terorê de were karanînyan na. Jixwe, digel ku di zagonênîro de tu valahiyek tuneye jî li bi vanxalên vê zagona ku ez qala wê dikimre dengê civakê û bi taybet dengê hinkesan tê birîn. Dewlet hemûotorîteya xwe ji înkarkirinê re kartîne û redkar e. Bi vê kirinê re ew bixwe her tim derdikeve derveyê zag-onan. Çi re niha pêdivî bi derxistinazagonekê ji bo Têkoşîna li HemberîTerorê hate dîtin? Armanc û hedefavê zagonê helbet pêşîlêgirtinaTêkoşîna Netewî û Demoktratîk aKurd e. Ji bo ku kurd di qadekedemokratîk de xwe birêxistinî nekin,ji vê hewldanê werin astengkirin, ji
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bo ku ev awa têkoşîna kurdan li der-vayî yasa û meşrûiyetê bête nîşan-dan û bi hêsanî werin terorîzekirin,ev tişt ji aliyê dewletê ve wekpolîtîkayeke sîstematîk tênemeşandin. Jixwe bi astengiyên dixala 159. û 301. re yên ku di warê"Derbirîna Azadiya Ramanê" de tênemehkemekirin, rojnamevan ûnivîskar û weşanger û parêzvanênmafên mirovan û akademisyen in. Dinava vê kategoriyê de yên ku li ham-berî wan doz hatine vekirin û zaf jîdoz hatine vekirin ev in: Hirant Dink,Orhan Pamuk, Şehmus Ülek (jiMazlum-Derê), akedemisyenên wekîBaskýn Oran û Îbrahim Kaboðlu.Pirrî caran ji ber ku bi kurdî hatiyeaxiftin an ji tenê yek gotina kurdîhatiye karanîn, ji xala 81. a ZagonaPartiyên Siyasî doz li axifgeranhatiye vekirin. Ji ber ku SendîkayaDersdaran (E?itim-Sen) mafê perw-erdeya bi zimanê daykê aniye ziman,derbarê wê de bi hêceta binpêkirinaxalên 3. û 42. ên zagonê, ji aliyêDadgeha Bilind (Yargýtay) ve bir-yara girtina wê hate dayîn. Lê biguherînekê ku sendîkayê di destûr-nameya xwe de çêkir, ji girtinê xilasbû. Ev xal ew xal in ku tê de wisa têgotin "ji bilî zimanê tirkî tu zimanêndin nikarin bibin zimanê perw-erdeyê".Numûneyeke din jî ev e, kudadgehê biryara girtina Kurd-Komê(Kürd-Der) da. Sedem jî ev bûn: "1.Dirêznameya Kurd-Komê de bêjeya"kurd" dibore û şiklê nivîsandina vêbêjeyê ne li gorî rêzimana tirkî ye,2.Kurd-Komê zimanê kurdî kiriye

zimanê fealiyet û çalakiyên xwe, 3.Didestûrnameya xwe de gotiye, hedefame avakirina Muzeya Kurd ûPirtûkxaneya Kurdî ye." Bi viya vegirêdayî, hemû Kursên ZimanêKurdî yên ku di çarçoveya ZagonênHemahengiya bi Ewropayê re de, disala 2004an de vebibûn, ji beriyademeke kin yek bi yek hatin girtin.Jixwe di serî de mafê zimanê zik-makî di perwerdeyê de bi van kur-san ve girêdan xapandineke bi serêxwe bû! Kurd hem ji aliyê devletê veû hem jî ji aliyê damezrîner ûserkêşên van kursan ve hatinxapandin. Wisa dane zanîn ku evmafê kursvekirinê bi têkoşîneke pirrmezin hatiye standin û wisa hatnîşandan. Lêbelê di yek rojê de hemûhatin girtin. Di şûna wan de, dîsa diçend ciyan de bi navê NavendênLêkolîna Zimanê Kurdî komel hatinvekirin. Bi vî awayî pêşî lê hate girtinku kurdî nebe zimanê fealiyet ûçalakiyan. Hukmên wisa di vanzagonên navborî yên îro de hene ku,jixwe wekî ku me li jor jî behsa wêkir, pêdivî bi zagoneke nû ya wekTêkoşîna li Hemberî Terorê nîn bû.Di demeke kin de li bajarênKurdistanê pirr bûyer qewimîn. Ûdixuye ku dê gelek bûyerên civakî divan rojên pêş de rû bidin. Armanc ûtaybetiya van bûyeran ev e ku civakakurd û Têkoşîna wan a Netewî ûDemokratîk were terorîzekirin û dûre jî ji qada meşrû bête derxistin. Gerqada sivîl a demokratîk wisa bihêsanî bixînin bin zept û rebtê, yanîpratîzekirina îdarekirinê ya bi vîawayî re dê her tişt gelek bi hêsanî
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derkeve derveyî zagonan. Mebêjinku zagonên îroyîn derketina derveyêzagonan ewçend meşrû kiribin! Jiber kîjan sedeman pêwistî bizagoneke nuh a wek ZagonaTêkoşîna li Hemberî Terorê hebû?Wisa tê zanîn ku eynî wekî berê,reçeteya çareseriyê ya ku di bêrîkadewletê de ye, ev e: Bi şîddetperçiqandin, red û înkar kirin û di vîkarî de her tim israr kirin. Evdijîtiyên huqûqî ku me li jorê behsawan kir, tenê bi viya sînorkirînemane, di belgenameyên ku ji hêlaRêxistina Efûya Navnetewî û saziyênnavnetewî yên wekî Komela MafênMirovan ve hatine amadekirin de jîev yek hatiye ispatkirin. Tupêwendiya daxwazên kurdan ên der-barê azadî û mafên neteweyî de bipirsgirêka asayîş û ewlekariyê venîn e. Û bi zagonan an jî bi zagonênku bi awayekî giran û tund dibinsedemê binpêkkirina mafênmirovan jî ev pirsgirêk nayê çare-serkirin, berevajiya viya dê ev pirs-girêk girantir bibe. Çareserî ev e:divê kurd li ser zemîneke netewî, birêbazekê ku çalakiyên sivîl-siyasîesas têne digirtin û şiddetê jî reddike, têkoşîna xwe pêş bixînin û geşbikin, heta ku mafên wan ên netewîû demokratîk bêne naskirin.

B Î R. Hejmar: 5 HAVÎN-PAYÎZ 2006 292

Muxatabên Zagona TekoþÎna Li Hemberê Terorê Kî ne?



Mîletê kurd jîx w e d i y êdozkar- ên gelekhêja û bî navu-deng e. Di dîro-ka tevgeramiletê kurd yanezîk de, ji dest-pêka sedsala20an vir de, ewpêþeng ûserokên Tevge-ra serhil dan ab a k u r êKurdistanê bêgengeþî doz-karên miletêkurd bûn.D i d î r o k anete- weyî ya Bakurê Kurdistane deli piþtî salên 1960î jî gelek dozkarênfedekar, dilsoz, zana, derketin qada

t e k o þ î n aneteweyî. Ewd o z k a r a n ,xwedîyê hej-mareke gelekzêde ne. Ji navêwan yek û yekbehs kirin, dê bidehan rûpelantîjî bîke. Lê dinava van doz-karan de hej-marek heye kuew pirr-pirrdîyar in, "jî der-vayî rêzê ne":Ew kesan xwe-dîye taybetîyêngelek cuda ne.Mele Ebdulkerîm CEYHAN yek jiwan kesên sereke bû. Dozkar û dil-sozekî kurd û Kurdîstanê bû. Wî, bi

MELE EBDULKERİM CEYHAN
Ciwanroj CEYHAN
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tevayî jiyana xwe fedayî dozaKurdistanê kir. Li Kurdîstanê, hemdi demên xwe yên rêxistinî de û hemjî di demên xwe yên bêrêxistinî dewek dewrêþekî û profesyonelekîdilsoz kar kir. Ew yek ji wan kesanbu ku di salên 1965an de tovênwelatparêziyê di nav xortên Farqînêde belav kir.Mele Ebdulkerîm CEYHAN, liFarqînê hatiye dinyayê. Li AmedêFarqîn, hemu dem wusa hatiyeþîrovekirin ku cîwarekî taybetî ye.Lewra dema ku ji Farqînê têbehskirin, di hafizeya Kurdan de,xwe bi xwe(spontane) dewletekekurd ya dîrokî tê hiþ û bîra mîrov. Jibona vê li Farqînê ji dayikbûn biserê xwe ji alîyê hestên netewî detaybetiyek e. Kurdperwerên Farqînêjî, xweser wê taybetiyê nîþan didin.Helbet ev tiþtên ez behs dikim,mimkune ne objektîf be. Lêbelê qetnebe, ez her dem wusa fikirîme. Wîdi tevgera kurd ya þaxa Farqînê debi taybetî, di tevayîya TevgeraKurdistanê de bi giþtî hem wekmamosteyêkî û hem jî wek xwende-vanekî rola xwe anî cih. Gelek cîwanû xwendevanên kurd bi hewildan ûperwerdayiya wî beþdarî tevgerakurd bûne.Wî serxwebûn û azadiyaKurdistanê diparast û ji bona vêarmancê xebat dikir. Her weha ewmamosteyê zimanê kurdî jî bû. Dijîyana xwe ya civakî û sîyasî dezimanê kurdî kiribû zimanê fermî.Seydayê Ebdulkerîm CEYHAN,gora fermî di sala 1934an de li

Farqînê hatiye dinyayê. Navê bavêwî Mehmud e, nave diya wî Fatmaye. Ew xwediye pênc zarokan e. Diwan salan de navê hemê zarokênxwe bi kurdî daniye. Zarokên wî çarjê lawîn in: Ciwanroj, Azad, Zagros,Rojhelat. Yek jî keçik e ku navê wêKerîma ye. Wî tu dem mal û milk,dewlemendî nefikirî. Jîyana xwe bifeqîrî derbas kir. Zarokên wî jî, jimalê dinyayê û jîyaneke xweþ bêpar bûnMele Ebdulkerîm CEYHAN limedresê perwerde bû. Dema ku dimedresê de perwerde dibû dest bikurdîtiye kir. Dîwana meleyê Cizîrî,Mem û Zîn a Ehmede Xanî û eserêndî yên kurdî li wir xwendîbû,helbestên Cegerxwîn li wir ezberkiribû. Mele Ebdulkerîm CEYHAN,xwediyê zanyariyeka giþtî ya îlmapozîtîv, dîroka Kurdîstanê û zimanêkurdî bû. Wî li mal, li kolanan, li cîyêkarê xwe û civînan de her dem bikurdî qise dikir: Dema ku ew liBatmanê xwediyê aþxane û çayx-aneyê bû, navê xwanrinan jî gorîxwe bi kurdî dianî ser zimên:"serîyê çîvîkê ", "zikqelaþtî" û"tevûlevî"; çay yek, çaya zelal. Qasîku ez dizanim û min guhdarî kiriye,kurdiya van gotinan di destpêkê deji aliyê wî ve hatîye bikaranîn.Kurdiya wî gelek zelal bû. Ji bona kuxwendavan û kurdperwerî dikir;dersên zimanê kurdî dida wan.Seyda di warê sîyasî de, ji bo mîlletêkurd, xwedî statubûyînê raserê hertiþtî digirt. Ev rastî, îro jî di rewacêde ye û ji aliyê hemû welatparêzan
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ve tê parvekirin. Her weha, wîdizanîbû ku îdeolojiya proja civateknetewî mîlletperwerî ye. Wecîza "Ezdiremim em gel in, zordarî ji ku dawere ez/em li hember im" ya Seydabû.Mele Ebdulkerîm CEYHANdewrêþê doza kurd û kurdîstanê bû.Heta roja çû dîlovanîya xwe, dozakurd û Kurdistanê kare wî yê esasî ûyê dereca yekem bû.Mele Ebdulkerîm CEYHAN jialiye gel û kurdperweran de gelekzêde dihat hezkirin, hurmet û rêzawî dihat girtin. Mirovekî gelekfedakar bû, bi derd û êþên gel rexwe diêþand û qasî ji wî dihat ji gelre dibû alîkar. Her kurdperwerekîwî mamosteyê kurdîtî û mamosteyêxwe dizanî.Mele Ebdulkerîm CEYHAN ,qîymete mezîn dîda xebata rexîstînîjî. Ji bo berjewendiya mîletê kurd ûji bo ku tevgera kurd pêþ biveke lifarqînê bû yek ji damezrêner ûberpirsiyarê TÝPê . Dema ku diTÝPê de xebata kurdîtî dimeþand, diheman demî de bû endamê PDK liTîrkîyeyê û di komîta merkezî deberpirsiyarî kir. Dema ku berjew-endiya kurdîtî di DDKOyê de dît, disala 20.12.1970an da bû damezrên-er û berpirsiyarê DDKOya Farqînê.Gotina "ji kurdan ra azadî" cara peþîji aliyê wî da di meþa DDKOyaFarqînê da hate gotin.Beriya ku DDKOya Farqînê avabibe, ji bona ku zulim û zordariyakomandoyan bê protestokirin,xwepêþandanek hat bidarxistin:

Mele Ebdulkerîm CEYHAN yek jirêvebirê xwepêþandanê bû. Ew biþaluþepikên xwe li pêþiya her kesîbeþdarê xwepeþandanê bû ûxwepêþandan birêve bir.Mele Ebdulkerîm CEYHAN, dinav gel de xwedîyê metod, rê ûrêbazên taybetî û serkeftî bû. Ewbirêxistinî û bêrexistinî, her dem bigel re aþt bû. Ew kes û axayên kubîrûrayên wî nedipejîrand jî, ji wîhez dikirin û ji wî re rêz digirtin,pêxwazên Farqînê jî ji wî re rêzdigirtin û her dem digotin ku "Em dixîzmeta te da ne". Lê wî ew herdemê ji bo baþiya wan û baþiya gelû kurdîtîye fikir dida wan.Ew aktîvîstekî kurdperwer ûpropagandîstekî gelek baþ bû.Beþdariya wî ya "XwepêþandanênRojîlatê", li hemberî operasyonakomandoyan li Farqînê xebat kir. Jixeynî ev xebatên wî yên girîng, duxebatên wî hebûn.Hingê tevgêra fikrên sosyalîst liTirkiyê wek destpêka lehiyê derûdo-ran dida ber xwe û zêde dibû. Ew liFarqînê û di pey re jî li Batmanê yekji wan pêþengên herî aktîf bû ku dipropoganda fikra wekhevîyamîrovan de, berxwedana li hemberzordestiya madî-manewî rabûna lidijî sîstema þêxîtî-axatiyê, têkoþînali hember baweriyên pûç ên tes-lîmiyetkar dikir.Seyda Ebdulkerîm CEYHANmerivek karîzmatîk bû. Bi mirovanra pirr bi hêsanî dikarîbû têkilîdeyne, bi usluba axaftina xwe yanerm, germ û sergîran yê li hem-
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berê xwe îqna dikir. Wî bi hêsanî bimerivan re dostaniyê didomand, jiguneh û kêmasiyên qels û nezanandibihurî an jî wan xweþ didîte. Lê lihember zordest û çavsoran, qettawîz nedida.Mele Ebdulkerîm timî devliken,çavliken, rêzgîr û bi xwe jî bawerbû.Hafizayek gelek xurt û întîqalekwek brûsk pê ra hebû. Ev taybet-mendiyên wî dibûn sedemê bihevx-istina kesan, wan bi hev þêwirandinû di nav wan da rola hemahengîyêleyîstin xisusiyeteka wî ya herîgirîng a civakî bû. Sonda wî yamezin "Bi axa Kurdistanê û bi serêBarzanî" bû ku ev li ba me hingê jisondên harî pîroz jî mezintir bû.Mele Ebdulkerîm di salên 1960-1970an de, di dema ji nû ve hiþ-yarbûna kurdîtiyê de li KurdîstanaBakur; pêþiyê li Farqînê û piþt re jîli Batmanê, li Dîyarbekîrê û diî navtevgera sîyasî û çandî ya kurdî deroleke berbiçav leyîst.Gava ku xwendayên nûjen xela-siyê di þoreþa sosyalîst de didîtin,xwendayên kevin; þêx û melan, pirr-anî di hesabê axîret û qîyametê debûn. Mele Ebdulkerîm doza kurdîtî ûKurdistanê dikir, li her ciyê, li hercivînê, heta di civînên partîyênresmî yên wek TÎPê de jî dixwast bikurmancî bipeyve, zimanê kur-mancî biparêze û bide pêþ û hezki-rina kurmanciyê têxe dilên rewþen-bîr û gêncên kurdan. Ji bo ku xortênkurd bi dîrok û çanda xwe serbilindbibin.

Mele Ebdulkerîm, di bingehê deþagirdê seydayê Cegerxwîn ûmamoste Hejar bû. Kurdistanî bû,dixwast bi kurdî bijî, bi kurdî bimreû heta telqîna wî jî bi kurdî bê xwen-din.Mele Ebdulkerîm CEYHAN, piþtîderbaya leþkerî ya 12ê Adara 1971êçû li herêma Otonom ya BaþûrêKurdistanê bicîh bû, wekpêþmergeyekî xizmetê TevgeraKurdistanê kir. Di dawîya sala1974an de vegeriya BakurêKurdistanê. Li Bakurê Kurdistanê jixebata xwe ya welatparêzî re biawayekî mutewazî û qerardarîdomand. Li Farqînê beþdarê damezi-randina "Komelaya Çandî yaDemokratîk” bû. Di sala 1975an deli Farqînê beþdarê xwepêþandanakîtlewî bû, belavokên xwepêþand-inê belav kir, civînên xwepêþandinêli mala wî pêk hatin.Mele Ebdulkerîm CEYHAN, di30.09.1976an de berîya îro 30 salî,di encama qezeyeke de ku bi tevîlawê xwe Ciwanroj ve dihatDîyarbekirê, çû dîlovanîya xwe. Ewdi demên tarî yên dîroka me yanêzîk de, þebçiraxeke Kurdistanêbû.
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Reya verêne, ez vana qey 1992 yan1993 bi, mi serê qapaxê yew kitabî denameyê "Malmîsanij"î dîbi. Dîyarbekirde, Berê Koyî de serê yew dezgeyêseyarî de kitabî ameynê rotiş. Mi balaxo da ê kitaban ser, mîyanê înan dekitabê Malmîsanijî "Said-i Nursi ve Kürt
Sorunu" estbi. Mi nêzanaynî ke"Malmîsan" nameyê yew koyî yo lahêna zî nê nameyî yew ko ardibi vîrêmi, koyanê welatê mi ra yew koyo ser-berz, heybetin û esaletin…Welatê mi welatê koyan o. Welatêmi çend wayîrê koyanê serberz û hey-betin û esaletinan bo, -ez zana- hendezî dere û derxoleyê xorînî, çal û çuxûrîtede estê. Eke dereyê xorînan, çal ûçuxûran ra nêbo ma do senî berzîyakoyan bivînin?Malmîsanij yew koyê welatê min o.Ez paştîya xo bêminet û bi bawerîşanena nê koyî.

Herakleîtos, nameyê kitabê şîîran ê Malmîsanijî yo. No kitab êlula 1988î deUpsala-Swêd de, hetê Weşanxane yêJîna Nû ra ginayo çape ro û 51 rîpel o.

ŞÎÎRÊ MALMÎSANIJÎ: HERAKLEÎTOS

Roşan LEZGÎN
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Verî ke ez muhtewaya nê kitabê maser o malumatan bida, ez wazena der-barê mamosta Malmîsanijî de binêkagahîyan bida şima wendoxanêerjayan.Malmîsanij 1952 de yew dewaPîranî de ameyo dinya. Wendişê xo yoverên û mîyanên Pîran û Dîyarbekir de,unîversîte zî Anqara de qedênay. Dimare heşt serrî malimîye kerda. Mîyanêserranê 1975-1981 de semedêfealîyetanê kurdayetî ra hîrê reydekewto hepisxane. 1982 de vejîyayoteberê welatî, şîyo Ewropa.Unîversîteya Sorbonne (Parîs) ûUnîversîteya Uppsala (Swêd) de qismêziwananê îranî wendo. Dima raUnîversîteya Linköpingî de qismê per-werde de wando. Swêd de UnîversîteyaGöteborgî de masterê xo temam kerdo.Malmîsanij hîna zaf bi lehçeya kir-manckî û tirkî nuseno. Ehmedê Xasî ûUsman Efendîyê Babijî ra pey heta1970 welat de kirmanckî (zazakî)nênusîyabî. Malmîsanij keso tewrverên (yewin) o ke serranê 1970 dewelat de kirmanckî nuşto. Ey û tayêhevalanê xo 1979-1980 de Tirkîya dekovara (dergîya) Tîrêje vete. Nêmeyêna kovare kirmanckî (zazakî) nêmeyêaye zî kurmanckî (kirdaskî) bî.Ferhengê verênê kirmanckîMalmîsanijî hazir kerd û 1987 de neşrkerd. Ey fariskî û tirkî ra tayê hîkayeyî zîtercumeyê kirmanckî kerdî. Reyaverêne ey Mewlidê Ehmedê Xasî ûUsman Efendîyê Babijî herfanê erebkîra çarnayê (tadayê) herfanê latînkî ser ûnê her di şaîrê kirmancan bi ma dayênaskerdene.Heta ewro nizdî pancas rojname ûkovaran de, bi seyan nuşteyêMalmîsanijî vejîyay û ey nê kovaran deredaktorîye kerde: Tîrêj (Îzmîr), Hêvî

(Parîs), Armanc (Stockholm), Çarçira(Stockholm), Wan (Stockholm), Çira(Stockholm).O ewro serredaktorê kovara Vateyî yo.Heta ewro nê vîst û di (22) kitabêMalmîsanijî vejîyay:-Yüzyýlýmýzýn Başlarýnda Kürt
Milliyetçiliði ve Dr. Abdullah Cevdet,Uppsala, 1986
-Ferhengê Dimilkî-Tirkî, Uppsala, 1987;Ýstanbul, 1992-Herakleîtos, Uppsala, 1988-Li Kurdistana Bakur û Li Tirkiyê
Rojnamegeriya Kurdî (1908-1992),Ankara, 1992 (Malmîsanij & MahmûdLewendî)-Folklorê Ma ra Çend Numûney, Uppsala,1991; Îstanbul, 2000-Said-i Nursi ve Kürt Sorunu, Stockholm,1991; Ýstanbul, 1991-Abdurrahman Bedirhan Ve Ýlk Kürt
Gazetesi Kürdistan sayý: 17 ve 18,Stockholm, 1992-Bitlisli Kemal Fevzi ve Kürt Örgütleri
Ýçindeki Yeri, Stockholm, 1993; Îstanbul,1993-Cýzira Botanlý Bedirhaniler ve
Bedirhani Ailesi Derneði'nin
Tutanaklarý, Stockholm, 1994; Ýstanbul,2000-Kýrd, Kýrmanc, Dýmýli veya Zaza
Kürtleri, Ýstanbul, 1996-Ferhengekê Kirdkî-Pehlevkî-
Kurmanckî, Stockholm, 1997-Kürt Teavün ve Terakki Cemiyeti ve
Gazetesi, Stockholm, 1998; Ýstanbul, 1999-Kurdiskt författarskap och kurdisk
bokutgivning: bakgrund, villkor, bety-delse, Stockholm, 1998-Ýlk Legal Kürt Öðrencði Derneði Kürt
Talebe-Hêvî Cemiyeti, Stockholm, 2002-Diyarbekirli Cemilpaşazadeler ve Kürt
Milliyetçiliði, Ýstanbul, 2004-Pîre û Luye, Weqfa Kurdî ya Kulturî LiStockholmê, Stockholm, 2004-Rindê Kincan Xo ra Dana, Stockholm, 2004-Rindê Heywanan Nas Kena, Stockholm,2004
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-Rindê Baxçeyê Kaloyî de, Stockholm,2004 (Malmisanýj & Mehmet Uzun)-Rindê Vana Ê Min a, Stockholm, 2004(Malmisanýj & Mehmet Uzun)-Rindê û Keyeyê Xo, Stockholm, 2004(Malmisanýj & Mehmet Uzun)-Gotibûn ku..., Ýstanbul, 2006Kitabanê corênan ra tayê bi kir-manckî (zazakî) tayê zî bi kurmanckî(kirdaskî), tirkî û swêdkî (isveççe) yê.Malmîsanijî no kitab transkrîbekerdo û ziwanê ey sade kerdo: CelâdetÂli Bedirhan, Günlük Notlar (1922-1925), Dilini sadeleştirerek yayýnahazýrlayan: Malmîsanij, Stockholm,1995.Tayê nuşte û şîîrê Malmîsanijî terc-umeyê fransî, îngilizkî, swêdkî û erebkîbîy. Di kitabê Malmîsanijî zî tercumeyêerebkî bîy:-Bedirxanîyyû Cezîret Botan we
Mehadir Ictima`at el-`Aîlîyye el-
Bedirxanîyye, Terceme: Şukûr Mustefa,Wezaret el-Seqafe, Erbîl, 1988-El-Qewmîyye el-Kurdîyye we D.
`Ebdellah Cewdet Fî Metle1e`î el-Qernî el-
`Isssrîn, Terceme: Şukûr Mustefa, Dar el-Aras, Erbîl, 2000Eke ma bi kilmîye vajin, mamostaMalmîsanij yew alimê ma yo xas o. EzHomay ra nîyaz kena ke wa emrê eyderg bo, her tim sihet û silametîye de bo.Û hêna ez Homay ra nîyaz kena ke wamiletê ma alimanê winasîyan ramehrûm nêkero, çunke alimî roşnayîyaşarî yê. Eke yew milet bê alim mend, agame o milet tarîtîye de vindî beno, çinbeno.Belê, ma agêrin kitabê şîîran,Herakleîtosî ser. Tam vîst (20) teneşîîrî tede estê. Hemeyê şîîran bi yewziwano sade û fesîh nusîyayê. Şîîrayewine (Etnîk) 1979 de Çêrmûg denusîyaya û şîîra peyêne (Key Min ÛBanê Mi) zî 1986 de Stokholm de

nusîyaya. Mamosta Malmîsanijî şîîrê xomîyanê serranê 1979-1986 de cayanêcîya- cîya yan de, yanî Çêrmûgi,Silîvan, Çûrim, Şam, Parîs û Stokholmde nuştê.Wexto ke merdim şîîranêMalmîsanijî waneno, çîyo ke sere debala merdimî anceno, sadeyî ya.Sadeyîya şîîre bi di hawayî xo nawnenamerdimî:1. Vernî de, bi taybetî zî seba wen-doxanê xeşîman, şîîre basît asena. Yanî,wendoxo xeşîm gama ke waneno, xo bixo vano qey her kes şeno winî binuso.Bena ke şaîrê xeşîmî şîîranê naîfanbinusê û merdim na hîskerdena xo deneheq nêbo la seba eserê yew hostayîna hîskerdene yew xap a.2. Êyê ke edebîyat ra baş fam kenê,ancax ê tey vejenê ke na sadeyî nîşanêhostayîya şaîrî ya û çimî vera şewqê nasadeyîye de gêrîyenê.Çiqas hostayî estê hemîne bi yewziwano sade û fesîh eserê xo yê edebînuştê. Û heto bîn ra Malmîsanîj hostayêziwanî yo zî, heme çî ra ver qaydeyêziwanî ey rê zaf muhîm ê, coka ekeşîîre de hewce bo zî ez bawer nîya keMalmîsanij bi zerrîyêka rehete cum-leya/misraya şikita reyde şîîra xobimûno. Bêguman şîîre de bi no qaydeziwan xebitnayîş xercê her her kesînîyo, ancax hostayê ziwanî, êyê seyMalmîsanijî şenê bi no hawa ziwanîşîîre de bişuxulnê. Hem zî yew ziwanêsey kirmanckî ke heta bi dewrêMalmîsanijî zaf kêmî nusîyabi. Labelê,ez vana qey endîşeyê dayîş famkerdenezî şîîranê Malmîsanijî de weş aseno. Ozî, ez vana qey, hetê ey ê pedagojîkî rayeno. Çunke mamosta Malmîsanijîwextêk malimîye kerda, hema zî malimo (Alimî her wext malim ê). Malmîsanij
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şîîre de mana lêl nêverdeno, çi vanozerrî ra wazeno ke hetê muxatabê ey razî rast bêro famkerdene. Ne kêmî nezêde. Bena ke tay vajê no çî kalîteyaşîîre nizm keno la şîîra hostayan de, bitaybetî şîîra Malmîsanijî de ney. Meselama bala xo bidin şîîra tewr sade, "Fîq-fîqa Keynekan" ser:
Fîq-fîqa keynekanê ciwanan
zaf weş bi mi şona.
La ez hewnêna ki
tay çîyan ra bêxeberey ra yeno no

huwe
hetî ra
zera mi serd bena tira. (r. 31)Eke merdim tay çîyan ra xeberdarbo, gelo merdim şeno hende rehet, bifîq-fîq bihuyo? Yan zî kesê bêxeberî,wazena wa kênekî bê zî, bihuyê çinêhuyê çi! Şaîr bi çend çekuyan, bi yewziwano basît, bi sadeyî û zaf zî asan (nabasîtîye nîya) ma keno herinda xo, yanîçimanê xo dano ma û yew hawayêhuyayîşî de (fîq-fîqa kênakan) ferqêxeberdarîye û bêxeberîye bi ma naw-neno. Ne ke şaîr huyayîş ra hes nêkeno.O zerrîya xo nêperneno huyayîşê bêxe-berî. Esas zerrîya ey bêxeberîye ra serda. Bi hawayêko sade, bê ke şîîre dekeropirênê dîdaktîzmî, nê çîyan nawnenoma. Kalîte û sewîyeya ecibnayîşî/begemkerdişî nîşan dano.Yan zî ma vajin yewna şîîra sade(Namê Mi Gune) wina ya:
Mevajê "namê to bi xeyr?"
mepersê mi ra!
Namê mi…
gune. (r. 43)Hetêk ra heta ke ti vajî hende sadeasena ke her kes şeno vajo, ez zî şenayew şîîra winasî binusa la kamo kewinî fikirîyêno, tena xo xapêneno.No gune, çîyêdo şexsî, çîyêdo tenaaîdê şaîrî nîyo. Hetta ke sey yew kesî,

şaîr masum o, bêgune yo. Tîya de guneyew nameyo cematkî (kolektîf) yo:Nameyê neteweya şaîrî yo, nameyêkurdan! Îbareya "Namê to bi xeyr"ziwanê ma de yew qalib o. Labelê çigama ke ma binêk nêzdî ra bala xobidin ser û ma çekuya xeyrî zî bidinkaleka guneyî, yewna çî xo nawnenoma: Xeyr û gune!...Mi qalê cematkîye (kolektîvîzm)kerd, coka ez wazena no mîyan de vajîke şîîrê Malmîsanijî heme şîîrê cematkîye. Şîîrê seserra 20., heme cayê dinyade cematkî bîy.Şîîrê Malmîsanijî rewşa kurdan ûwelatê kurdan ser o yê. Zerrî ra û bihîssîyatêko berz qal keno. No hawaşîîrî her wext mumkun o ke dekewêyew dama sloganîke la Malmîsanij weşhay ro vatişê xo yo û qet rî nêdayo nadama xapînoke. Û Malmîsanij helbetzerrîya xoya zîze nawneno ma la sebapîyabîyena yew kêneke, seba eşqêşexsî ney, eke zerrîya xo binawno zîwina nawneno:
Zera mi,
cenîya çeharmêrde,
birîna çeharçime
û dara çeharşax a. (r.13)Û Malmîsanij şîîranê xo dexeyalan dima nîyo, qet rî nêdanoromantîzekerdene zî, weş nêkeno.Realîst o la dîdaktîk nîyo. SeyNumûneyî, şîîra xo ya "Şalagi" devano:
Bi çare bê şima, bi namê Hûmayî!
Merdim hêrsan ver xînt bo zî
lal û tat
û ker û gêj bo zî
kijj!
Dişmen kesî rê nêdejeno.
Dima ra zî vano:
'Elem eşkera
wegîrotişê şalagi ma dest do.
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ma nêronay, ma…
qey ma nêronay? (r. 15)Her çeku de, her misra de îllahîmhostayîya ziwanî xo nawnena merdimî.Bala xo bidinê çakuya "kij" ser. Na çeku(kijayîş, kijayene) vengê veşayîşî ya, bitaybet zî vengê rûno ke serê adirî deveşeno.Yew çeku bi tena sereyê xo yew ma-naya xo esta û hew. Labelê şîîre de çekudestê yew şaîrê hostayî de manaya xora zaf-zaf wetêr şina. Bala xo bidinê,tîya de na çeku bi di "j"yan nusîyaya.Şaîrî veşayîş/kijênî şidênayo, bi noqayde veşayîş verê çimê ma de ganîkerdo, kerdo rastikên. Merdim şenofam biko, bena ke hem zerrîya şaîrî razî kijênî şina, hem zî vano şimamîyanê adirî de biveşê, kijênî şima raşiro zî, şima bivilişîyê zî dişmen şimarê nêdejeno, dişmen guneyê xo bi şimanêano!Welatê Malmîsanijî tena bi şaris-tanê ey sînorkerde nîyo. Her cayo kewelatê kurdan o, o welat welatêMalmîsanijî yo zî. Vano:
Seyîd Rizay
bi ziwanê xoyê Dêrsimkî pêtkanî va:
"Ez resena ganfîdanê kurdan
û xortê kurdan, heyfê kiştan
do bigîrê.
Wa weş bo Kurdistan
û şarê Kurdistanî! (r. 27)
Yewna şîîre de vano:
Anika zera mi çeharlejg a
çeharşax:
Lejga yew, hîranê Pîranî
û mîyanê koyanê Dêrsimî dir
çanqilyaya, bîya çewt.
Lejga yew, Silêmanîya û Hewlêr dir
çungirryaya.
Yew, çorşmey Mehabad û Senendej ya
zey vîya lay a.
Yew zî sîndorê corênê Sûrîye ver o
heway tîrmaran

surrikeya ya. (r. 12)Yewna şîîre de Kurdistanê Rojhilatîesto, vano:
Yew kurdê Mehabadijî va mi ra:
1981 de pasdaranê Xumeynî,
sempatîzananê Çerîkhayê Fedaî-

Eqellîyet- ra
yew xort kişt:
Rehmet Şerîfî.
Rehmeto Serdeştij,
yew xorto jêhatîyo vîst û di serre
tern û ciwan. (r. 29)Û ziwanê Malmîsanijî zî tena bidîyalekta ey, bi fekê mintiqa yan zîdewa ey sînorkerde nîyo. Helbet hemelehçeyê ziwanê kurdkî zî û fekê min-tiqayanê bînan zî heme ê Malmîsanijîyê. Sey numûne, lehçeya kurdkî lurrkîra, şaîrê tewr verên ê kurdan BabaTahirî ra misrey girewtê mîyanê şîîraxo, vano:
"Sirûşkem ger buwed xûnîn, 'ecêb nî,
Mû an darem ke der xûn rîşeem bî.
(Ecêbe nîya, eke hesrê mi gonînî bê,
Ez, a dar a ke reyayê mi gonî de bê.)"(r. 46)Hêna lehçeya kurmanckîya cêrêne(mukrî-sorankî) ra, şaîrê namedarîHêmînî ra misrey girewtê:
"Yadî yaran û wilatim roj û şew
Lê heram kirdim qerar û xurd û xew."(r. 44)
"Ta bimênî nûrî çaw û hêzî pêm
Dêm û dêm û dêm û dêm û dêm û dêm!"(r. 48)Hêna kurmanckî (kirdaskî) ra zîçekuyî girewtê mîyanê şîîranê xo. Seynumûneyî: bênav û nîşan (r. 8), gel (r.16), balîv, kevir (r. 42).Kirmanckî de fekê cîyayî şîîraMalmîsanijî de:…
"Ma" vatînî "wazenîme ke
bibîme wayîrê xo,
wayîrê ziwandê xo,
çekandê xo,
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banandê xo bîme,
xoser bimanîme.
Bê gopal /bê çopol/ bê qereqol…" (r. 23)
Sima hevalê mi kist. (r. 25)
Çizikê zû may lit. (r. 28)
"Rext mîyonê polon di
Giley mîyonê kifton di." (r. 46)Ez vana qey Malmîsanij bi hetê xoyê tarîxnasîye hîna vêşêr yeno şinas-nayîş. Bêguman Malmîsanij tarîx ra heskeno, xebata ey a tarîxî zaf xurt a, warêtarîxî de zaf eserê muhîmî ardê mey-dan. Şîîre de zî no hetê ey aseno. Labelêşîîra Malmîsanijî de tarîx beno şîîr,nêke şîîre bena tarîx. Ma biewnîyin:
Tarîxê to hima nênusiya Pîran
Pîrmansurî ra ver û pey.
'Esl û feslê Qama Keyna Qiralî
û ay bînan wa ewca manê,
ma ca verdîm
dewranê verê 'Îsay Meryemi,
hima ma vajîm
hinzar û new sey û vîst panc di
qe çi ame to serî ser di? (r. 33)Malmîsanij hol zano ke şîîre nuştişziwan de kaykerdiş o. No het ra rolê xora haydar o, ziwan de kay keno. Şîîratewr peyêne de bi qaydeyêko cîya, biyew qaydeyo ke kirmanckî de çin o,wazeno ziwanî biceribno.
Ewro ma renckêş îm,
tewgiran
û kul û jan
û bi birîn îm.
Birîndar îm,
…
Ma wayirê derd îm. (r. 51)Şaîrî pêro serewedaritox nîyê, zafêşaîran pesnê hukumdaran, otorîteyandayo. La şaîrê tewr rastikênî roşnvîr ê,persenê. Persanê xo reyra ma zî mus-nenê persan persayîşî. Esas kilîtê berêheme fikran pers o. Persî dima fikr,fikrî dima hereket. Malmîsanijserewedaritoxêko jîr û jêhatî yo,

perseno:
Hûmay zaf çîy gune kerdî ma rê,
Hukmatî zaf çîy ra va "yasax!"
Û şarî va "eyb o!"
Şima çi verda ma rê?
Vajê veyna,
çi mend?
Çi mend? (r. 37)Bala xo bidinê, di rey perseno vano"çi mend?" Persê verênî otorîteyan ra,yê dîyinî xo ra perseno, vano "Çimend?"Eke pers ame persayîş helbetcewabê xo vîneno. Û her serewedaritişmehsûlê yew persî yo.
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Sayın:
BÎR dergisi editörlüğü olarak Eylül ayısonlarında çıkacak olan BÎR'in beşinci(5.)sayısında DDKO Dosyası hazırlanacaktır.BÎR, Kürtçe-Türkçe olarak yayınlanan, üçaylık inceleme- araştırma dergisi olupmerkezi Diyarbakır'dadır. Yazı dili terci-himiz Kürtçedir, ancak yazar fikirlerinihangi dilde kolay anlatabiliyorsa, o dili kul-lanabilir. DDKO Dosyası derken, elbette birsivil toplum örgütü olarak yalnızcaDDKO'yla kendimizi sınırlandırmayacağız,aslında 1960-80 arası yakın dönem Kürtsiyasal-ulusal mücadelesini tarihini, busürece farklı düzey ve konumlarda katılmıştanıkların ağzından ve perspektifinden yeninesillere aktarmak istiyoruz.Bu dosyayı hazırlarken izleyeceğimizyöntem: Her ne kadar aşağıdaki sorularhazırlanmışsa da yöntemimiz soru-cevapşeklinde olmaktan ziyade, hazırlanan soru-larla bu dosyanın çerçevesini belirlemek vebazı önemli olay ve noktalara dikkat çek-mek istedik. Bu soruları göz önünde bulun-durarak, vereceğiniz cevap bir makale şek-linde yazılmalıdır. Sormasını unutuğumuzsorular varsa da, ne kadar kendi kendinizesorup ve bunların cevabını makalenize yan-sıtırsanız, bu dosya o derece eksiksiz vezengin olur.Yukarıda belirttiğimiz çerçevede sizinde yazmanızı rica ediyoruz.
SORULAR:1- Söz konusu DDKO dosyası olduğuiçin, bir DDKO kurucusu-yöneticisi yadaaktif üyesi olarak kendinizi kısaca tanıtır-mısınız?2- Daha önceki yıllara gidersek,Barzani'nin 1958'de Sovyetler Birliğindendönüşü ve Barzani önderliğinde 11 Eylül 1961de Hareketi'nin başlaması, kuzeyde Kürt toplu-mu ve aydınları arasında nasıl bir etki yaratı?3- "49'lar Davası", bu etkilenmenin birsonucu ve 1960 sonrası dönemde oluşanKürt örgütlenmeleri ve DDKO'ya gelensüreçte bir kıvılcım olarak değer-lendirilebilir mi?

4-1960 Askeri Darbesi'ni oluşturankoşullar ve Darbe'nin amacı neydi?5-Kuzey Kürt hareketinde uzun birsükunet ve durgunluktan sonra 1965 yılın-da kurulan TKDP'nin, DDKO'lara gidensüreç üzerindeki etkisi ne idi?6-TKDP'nin kuruluşu, TİP içerisindeörgütlenen Kürtlerin ve TKDP kadrolarınında desteğiyle düzenlenen DoğuMitingleri'nin, DDKO'ya giden sürecin oluş-masındaki etkisi neydi?7- Kürtlerin TİP'e yönelmesinin nedenive TİP'in Kürt Ulusal sorununa bakışıneydi?8-Nihal Atsızın Türk milletinin dostlarıve düşmanlarını belirten siyasi nitelikli"vasiyetnamesi", ki Kürtler düşman olarakbelirtilmişti, o dönemde metropollerdekiKürt gençleri ve Kürt toplumunda nasıl birreaksiyon yaratı?9-Başta Fikir Kulüpleri Federasyonuolmak üzer, o dönemdeki legal ve ilegalörgütlenmelerde, Kürtlerin ayrılıp kendiörgütlerini oluşturması(ayrı örgütlenmefikri) fikrine kaynaklık eden fikirsel vepratik gelişmeler neydi?10-1900'lerin ilk çeyreğinde Kürt veKürdistan kimliğiyle çok sayıda Kürt örgütkuruldu ve 1965 yılında da TKDP kuruldu,buna rağmen DDKO'ların kurulmasıyla bir-likte Kürtlerin "ayrı örgütlenme hakkı",hem Türk solu çevrelerinde ve hem de soleğilimli Kürtler içerisinde yeniden tartışıl-maya başlandı. Aslında altmış yıllık birsüreç boyunca Kürtler teorik ve pratikolarak ayrı örgütlenmiş olduğu halde,1970'li yıllarda böyle bir tartışma nasıl veneden gündeme girdi? Amacı neydi?11- DDKO'ları kurma fikri nerden çıktıve kuruluş amacı neydi?12- Gerek DDKO'lar vb. sivil toplumörgütleri olsun yada diğer illegal örgütlen-meler olsun, o dönemdeki ayrı örgütlenmeve örgüt anlayışı neydi ve nasıl değer-lendiriliyordu?13-Komando operasyonları neyi amaçlı-yordu ve bu sürece nasıl bir etki yaptı?DDKO'nun komando operasyonları ile ilgili
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ne tür faaliyet ve çalışmaları oldu?14- DDKO'nun arka planında ilegal biryapılanma var mıydı? Ya da DDKO'nundayandığı bir ideoloji var mıydı? Veyabünyesinde hangi ideolojik eğilimleri taşıy-ordu? Varsa bu farklı kesimleri bir arayagetiren ortak payda neydi?15- Bir sivil toplum örgütü olan DDKO(Devrimci Doğu Kültür Ocakları) adındaki"devrimci" ve "doğu" kelimeleriyle neyianlatmak istiyordunuz ve Kürt toplumunanasıl bir mesaj vermek istiyordunuz?16- DDKO'lar hangi illerde kuruldu?Ankara, Istanbul ve Kurdistan'daki DDKO’ların özelikleri neydi?17- DDKO'ları da kapatan 12 Mart 1971Askeri Darbesi'ni doğuran koşullar veDarbenin amacı ve hedefi neydi?18-12 Mart Askeri Darbesi'nden sonra,DDKO'ya yönelik operasyonlar ne zamanbaşladı ve bu süreç Kürt ulusal mücadelesi-ni nasıl etkiledi?19- DDKO'ya yönelik operasyonlar vetutuklamalardan sonra, cezaevi sürecibaşladı. Aynı dönemde TİP bünyesinde veonun dışında da çalışan çok sayıda Kürtaydın ve politikacısı da tutuklandı. Budönemde cezaevinde üç farklı komün oluştuve Kürt kadroları arasında savunma yapıp-yapmamakla ilgili yoğun bir tartışma süreciyaşandı. Sonunda bir gurup DDKO savun-masını yaptı? Siz bu sürecin neresinde yeralıyordunuz, bu tartışma ve savunma süre-ci, Kürt toplumunu ve Kürt ulusal mücade-lesini nasıl etkiledi?20- 1970'li yılların ilk yarısındanitibaren farklı Kürt siyasal gurupları ortayaçıktı. Bugün dönüp geriye baktığımızda, buguruplar arasındaki siyasal ve ideolojikfarklılık, bu tür bir ayrışmayı zorunlu kılıy-or muydu?21- O dönemin kadroları, bugün itiba-rıyla yaklaşık 35-40 yıllık bir tecrübe,pratik ve birikime sahiptirler. Dünya veOrtadoğu'daki siyasal gelişmeler, IkinciDünya Savaşı'ndan sonra ilk olarakKürtlerin lehine görünmektedir; sömürge-ci-işgalci sistemin dört ayağında biri

kırılmıştır. Siyasal potansiyel, sosyalgelişim, dinamik, nüfus ve coğrafyasıyladiğer parçalardan daha gelişkin olan KuzeyKurdistan'da büyük bir durgunluk ve kritikbir süreç yaşanmaktadır. Bu süreçleKürtlere "Türkiyelileşme" siyasetiçerçevesinde ve kültürel alt kimlik for-matında, "bireysel hak ve özgürlüklerintanınması", Kürt ulusal sorununun çözümüolarak sunulup, Kürtler "Türkiyelilik"temelinde entegre edilmek isteniyor. Buçizginin dışında kalan Kürt muhalefeti,dünya ve bölgedeki gelişmeleri nasıl oku-malı ve ne yapmalı?
NOT: Yazacak her kes mümkünse bir devesikalık resminizi ve varsa o dönemle ilgiliresim gönderebilirseniz memnun oluruz.E-mail'in size ulaştığına dair bizi bil-gilendirirseniz iyi olur. Yazınız En geç Eylülayı ortalarına kadar bize ulaşırsa iyi olur.DDKO Dosyası için yazı istenenler:Abdurrahman DemirAbdulselam BasutçiAhmet Zeki OkçuoğluAli BeyköylüCanip YıldırımCemşit BilekFaruk ArasFikret ŞahinHalit Çetin YalapHikmet BozçalıIbrahim Güçlü,Ihsan AksoyIsmail BeşikçiMahmud KılınçMela XalidMumtaz KotanNaci KutlayNezir ŞemikanliNusret KılıçarslanÖmer ÇetinRuşen ArslanŞeyh Mahmud YeşilSaid AydoğmuşÜmit FıratZerruk Vakıfahmetoğlu
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